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A. \Y. Zumptius lecturis s. u. 

Quod anlu hos qualluor annos edidirnus commentationum epigraphicarum volumcn etsi in 
t-a incidil lillerarum nostrarum tempora, quae quia vel aliorum studiorum plena vel ex- 
ponendi magis utilitati quam quaerendi novitati dodila essent, ab universo hoc disputandi 
gencre paululum abhorrere viderentur, ita tamen quibusdam viris erudilis, quorum iudi- 
cium magni facere solemus, probatum est, ut neque operae nostrae nos pocniteret , ncquc 
quod consilium ccpissemus antiquitatis Romanae illustrandae, id abiiciendum aut temporum 
iniquitati rcmittcDdum csse putaremus. Addidimus igilur allerum commcntationum volumcn 
superiori et disputationis gencre et externa quasi forma prope simile. Etenim quod pro- 
prium erat illius, ut non maiorem aliquam antiquitatis Romanac partem, sed singulos quos- 
ilam locos aflinitate quadam inter se coniunctos singulis commentationibus illustrarcmus, 
idem secuti sumus in hoc, quaestioncm ipsam, quam illic sine severiore tamquam disci- 
plina et digredi nonnunquam a proposito et in iis quae agcbtntur copiosius cxplicandis 
versari voluimus, ne hic quidem iis frenis reximus, ut non, quicquid occurrerct aut ne- 
gloctum antc nos aul minus perspectum, id libere persequeremur, inscriptionum dcnique 
Lalinarum in his usus est idem, qui fuit in illis, quas ut in altera et tertia disputatione 
minus saepc adhiberemus quam epigraphicarum commentationum ratio postulare videatur, 
non nostra, sed argumenti culpa accidit in iis vel rebus vel temporibus siti, quorum pauca 
in lapide aut aere inscripta monumenta supersint. Quamquam etiamsi ab inscriptionibus 
disccssissemus casque res cxponeremus, quarum cognoscendarum ab arte epigraphica 
nullum prorsus peli posset argumentum, quoniam illud horum studiorum quasi principium 
ac caput habuimus, iure tamen quodam nostro vidcbamur posse facere, ut quarum origo 
tantum, non argumentum etiam ab epigraphica sumerelur, cas cpigraphicas commentaliones 
appellaremus. 
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V 

Romanorum provincia esl commentatio cum iliud sequilur, quod inscriptum est, lum oinues 
prope Orientis provincias, quae ab Augusto ad Vespasianum fuerunt, compiectitur. Jjms 
res dum examinamus, faclum est nobis primum nolentibus, tum non invilis, ut ad quae- 
stionem maximam alque omnium prope quas novimus difficiliimam, quae est de anno quo 
Cbristus natus sit, accederemus , in qua unum locum non magnum illum quidem, sed gra- 
vem tamen ac depositum fere explicavimus. Ycllcm equidem ctiam reliqua de censu, qui 
quo tempore Christus nalus est narratur esse actus, licuissct persequi eaque ad eam quae 
iam ineunda erit rationem accommodare, sed longao id erat disputationis neque iis, quos 
mihi proposueram fmibus poterat pcrfici. Illud aulem nunc prope aegre fero, quod Syriae 
proconsulos ab Augusto demum, non ab ipsa provinciae constitutione explicare inccpi , quo 
in argumento errores quosdam veteres emendari posse video; sed ncc mutare quae scripsc- 
ram placcbat nec Augusli principatus non pro iusto quaerendi principio haberi debebat. 
Plurima denique de Macedoniae provinciae praesidibiis disputavimus ; nom et opiniones 
quaedam virorum doctorum, qui Macedoniam nimis artis finibus circumscribere solent, erant 
rcfellendae et in bellorum civilium temporibus multae res cxponendae, quae cum alio 
proprie pertineant, nisi tamen aperlae sint, ne rectores quidem Macedoniae quando inie- 
rint ac decesserint, possit intelligi. Alquo omnino sic ccnsemus, quicquid studii in tristis- 
simas illas populi Romani calamitates, quae initia imperatorum anteccsserunt, impendatur. 
id mngno cum cmolumento impcndi. Quare nihil ex iis quae disputata crant, resccuimus, 
ne potuimus quidem, si recte dispulationem nostram procedere vcllemus. 

Statueram his adiiccre nonnulla, quae ad defensionem atquo emendationem priorum 
nostrarum commentationum pertinerent, imprirnis ut quae de coloniis Romanorum militari- 
bus olim scripsimus, suppleremus. Etenim quacstionem illam cum et natura sua adco 
esset multiplex, ut vix a multis salis recte posset tractari, et inlegra prope ad nos per- 
venisset, quod studia virorum doctorum excitanda publicequc quae dcinde quasi expoli- 
rcnlur proponenda, non quod perfecUm eam csso censeremus atquo absolulam, cdidera- 
mus: in qua si tot aut tontos errorcs vidercm esse admissos, ut post paucorum annorum 
intcrvallum corrigi neccssc csset, addcrem supplemenla quaedam; nunc quia nec quae 
dcsunt facilc suppleri ncc quicquid in tanta argumenti difficultale erravi, non magna qua- 
lam cxcusatione dignum csse intelligebam, perilorum iudicum aequitati conftdere quam 
quae mox rursus supplenda essent adiicere vidcbatur esse satius. Quae autem de quin- 
qiennolibus universaque re municipali, ilem quae dc IHIviris cxposuimus, probari fere a 
vhis doclis videmus. Magnain vero conlentionem nobis conllavit commcnlatio dc fastorum 
Canpanorum fragmento; siquidcm et locum, quo invenlum cssel, parum recte constituluni 
cl psam monumcnti quasi seriem ac perpcluitatem falso digcstam csse quidam opinabantur. 
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VI 

* 

Quare faciendum utique esset, ut ad sententiam nostram probandam pauca dissereremus, 

Oua cum duo haec de quibus dubitatum erat diligentissime confirmassem, primum ut loci 
quae quidem cxtarent indicia ad Capuam referenda essc docerem, deinde ut ordinem eum 
esse oportere demonstrarcm , qucm proposueram, nihil nunc supererat, quod adderem. 

Solae igitur tres hae, quas diximus, commontationes prodeunt, quae si cui ipsae 
minus probentur, at argumentum habent eiusmodi, quod facile multorum studia invitet. 
Etenim et maximas populi Romani provincias complectuntur et multa de lcgibus iudiciis- 
que persequuntur el nonnulla, quae cum sacra nostra historia coniuncta sunt, attingunt e( 
versantur denique non in una aliqua aetate, sed ab crescentis reipublicae iuventute ad 
adulrum imperium pcrtinent, quo quae maiorum virtulc parta erant, vix arlc atque aucto- 
ritate retinebantur. 

Scripsimus Berolini a. d. XIII Kal Apr. 1854. 
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Insunt in hoc volumine commentationes hae: 

Titulu» Concordiensis Arrii Antonini reatittitua et explicatus pag. J 

I>e Syria Romunararu provincia ah Caeaaro Augutto ad T. Vcspasianum _ . 73 

l)c Macedoniae Romanorum provinciae pracsidlbn», -pii fiienint uique ad T. Ve«pa<»ianiiiD .153 
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Titulus Concordlensis Arrii Antonini 

restitutus et explicatus. 
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Allata esl ad nos ante aliquot nienses Venetiis beneficio Immanuelis Cicognac, viri illu- 
strissimi, qui antiquitatc palriac urbis cognoscenda meritissimam laudcm invcnit, inscriptio 
vetus satis notabilis. Quam ut legi atque examinare coepi, quoniam ct ineditam ac modo 
repcrtam essc intelligebam , et ad complures antiquitalis partes vel constituendas vcl co- 
gnosccndas plurimum conferre et dcnique sic nobis tratli videbam, ut nisi peculiari aliqua 
opera el restituerelur el exponerelur, vix a multis intelligerctur, paulo longiore disputatione 
illustrare slatuL Atquc est ea commcnlario ulique dignissima. Continet enim trium insli- 
tutorum, quae florente ctiamlunc imperio Romano coepla latissime postea paluerunt, prin- 
cipia, illustral viri nobilissimi cl gravissimi, qui quamvis de ropublica pace adminislrandu 
optime meruisset, adhuc tanlum non ignolus nobis crat, vitam, attingit denique eum locum 
historiac Romanae, qui cum rcbus domi bcllique gestis impcrioque supientissimi principis omnia 
prope tempora superct, tamcn, quia auctores qui idonei olim fucrant, nunc perierunt, ob- 
scurissimus est. 

Invenla autem esl haec inscriptio superiore anno ab Ludovico Cicogna, Immanuelis 
fratre, in agro veteris coloniae Concordiensis ipsoque aspeclu indical magniludinem monu- 
menli. Est enim lapis magnus, Iillerae ab inilio ilcm magnae, deinde a versu quarlo pau- 
lutim i(a deficientes, ut usque ad versum seplimum acquales fcrc, tum per Ires versus rur- 
sus simili magniludine sint, denique usque ad exitum monumenti pari ratione procedant. 
Quam lillerarum inaequalitatem, quia in exemplo nobis misso non erat significala, ne nos 
quidem exprimendam esse pulavimus; sed meminissc tamen cam oportcbit, quia lacunae ex- 
plendae erunt. Est igitur cxemplum nobis missum hoc: 
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maximi, certissimc inde cflicitur, quod vs. 7 praetor, cui primo iurisdictio pupiliaris man- 
data est, appellatur, id quod ad M. Aurelium pertinere infra demonstrabimus. Quare bini 
illi, qui quaeruntur, imperatores sunt M. Aurelius Antoninus et L. Verus, qui, ut diximus, 
eb anno 161 usque ad 169 p. Chr. communiter imperium Romanum administrarunt, quorum 
tempori etiam reliqui qui in hac inscriptione inveniuntur, honores conveniunt. 

Tum ordo, quo honores commemorantur, considerandus est, in qua ro multum situm 
esse constat ad titulorum perpetuitatem intelligendam , nequo hoc in gcnere non habet haec 
inscriptio, quod nova quaedam doceat. Recte enim Cai. Marinius in acL fralr. Arv. p. 754 
observavit et in diurn. Pis. Tom. X p. 283 exemplis demonstravit, non fortuito. sed tem- 
poris ordine solerc in titulis honores enumerari, ut qui ante vel post gestus sit, is in 
inscriptionibus vel antecedat vel sequatur. Quare C um cerlus quidam fuerit ordo non minus 
in titulis, quam fuit in rcpublica, duplex is reperitur, ut aut a minoribus honoribus dein- 
ccps asccndatur ad maiorcs aut maximi antecedant, turn rcliqui dignitate inferiores sequan- 
tur. Ulo ordo vocatur rectus, hic inversus. Neque excipiuntur ex hac regula nisi consu- 
latus, quos Borghesius de cos. Burbuleio p. 6 docet in ordine reclo collocari fere suo 
loco, quo gesli sint, in ordine inverso, qui omnino frequentior est in titulis, poni ab ipso 
initio ante reliquos honores, et sacerdotia, de quibus infra, ubi de fratribus Arvalibus di- 
cemus, paulo uberius dispulabitur. Quamquam inveniuntur etiam inscriptiones, in quibus 
nulla honorum ralio, nullus ordo detegi possit, veluti in titulo Casinati C. Ummidii Qua- 
drati apud Momms. inscr. regn. Neap. n. 4234, quamcunque rationem inieris, nullam inve- 
nias cum aliqua constanlia servari, et in iiucriptione Tiburtina Sosii Prisci apud Orell. 
n. 2761 etsi videas quid secutus sit sculplor nec ordinem omnino desidercs , violatur tamen 
quae supra posita est rcgula , et in Aquileiensi A. Platorii Ncpotis apud Orell. n. 822 ma- 
gis ex errore quam ex consilio sculptoris confusio quaedam videtur extitisse, et in tilulo 
Cirtensi P. Iulii Iuniani Martialiani cum antecedat consulalus, sequitur ordo rectus reliquo- 
rum honorum, et in inscriptione Fabiani Maximi apud Marin. act, fratr. Arv. p. 754 (cf. 
Kelleim. in Bullett. inst. arch. anni 1833 p. 43), quamquam ceteri honores inverso ordine 
consulatus tamen in mediis iis, quo loco gestus est, non a principio collo- 
r, itemque videntur confusae Fabr. p. 51 , 291 et 292. Sed haec et alia eiusmodi exempla 
cum nonnunquam invenianlur, solita tamen consuetudo est illa quam diximus, quae quam 
utilis sit ad antiquitatem cognoscendam apparet. Veruntamen hic, de quo agimus, titulus 
eo discrepat a plurimis, quod non mortuo homini positus est, sed vivo, et quod positus 
est propter munus aliquod bene administratum, unde efficitur, ut munus hoc, in quo ex- 
celluit, extremo loco necessario collocelur separeturque a ceteris honoribus, qui ipsi inverso 
appellavimus ordine, recensenlur. Quare si eum honorem, a quo hic rempubli- 
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cam auspicalus est, invcnire volcmus, non inilium nobis tituli aut exilus spectandus eril, 
sed cx mcdio is eligendus, a quo cursum honorum incipi consuevisse noverimus. 

Ncque dubium est, quin is sit llll viri viarum curandarum, qui vs. 12 commemo- 
ralur. Origo eius munoris repetenda ost fero ab anno 289 a. Chr., quo anno Livius epiL 
libr. XI Illviros capitalcs institutos cssc scribit, quorum inilium Pompon. de origine iuris 
(Dig. I, 2, 30) ad eandem aetatcm refert ac llllvirorum horum. Munus eorum quale 
fueril, significat Dio Cass. LIV, 26 oi tiaaaQtg (avdpec) oi tutv iv t$ aotei odtZv imut- 
Xoiutvot, unde viis urbis Romao eos praefuisse perspicimus; sed magis eliam intelligitur 
ex commemoratione Hvirorum, qui cum item vias curarint, IHIviris lamen his opponuntur. 
Finito enim bello Punico altero, ut videtur, eodem fere tempore, quo IHIviri in Campa- 
niam, quibuscum coniungi solont, instituti sunt, creari coepcrunt Ilviri oi tag e|w tov 
ttixovg odovg iyxtiQitytitvot , ut Dio. 1. I. ail. Ulriquc autcm et IVviri et Ilviri com- 
memorantur in tabula Heracleensi I vs. 50 cd. Golll., ubi sic cst: Quominus aed. et Illlvir 
vieis in urhem purgandeis JJvir vieis extra prophtsve urbetn Romam passus (m.) pitr- 
gandeis queiquomque erunl vias publicas purgandas atrent ehtsque rei poiestatem haltcnnt 
Ua uti legibus pl. ve. sc. s. c. oportet oportebit, ettm h. I. n. r., ubi IVviros, qui in urbe (e* 
tu) aatet) sint, a Hviris, qui exlra propiusquc urbem Romam passus mille («5« tov tei- 
xovg) sint, discerni videmus. Unde non incommode nuper quidam collcgerunt, IVvirorum 
munus constitisse intra vctera urbis moenia, quac Servius Tullius fecerat (neqne enim 
aliud ttixog quod Dio dixcrit inveniri ooterit), Hviros vias oxtra hunc Servii murum us- 
quc ad primum ab urbe lapidem curasse; ab Auguslo autcm cum urbs in quattuordecim 
regiones divideretur totaque neglecto Servii aggere denuo conslitucrclur, proplerea sublatos 
esse Hviros. Cura aulem viarum iis mandata eo pertinebat, ut vias purgarenl i. e. non 
modo ut cocno vacarent, verum etiam ut sublato omni impodimento ad usum hominum pa- 
terenl (cf. Dig. XLIII, 11, 1), neque perturbari dcbcmus co, quod in lege lulia, qaam 
modo citavimus, aedilium quoqne aliqua hniusmodi cura dicitnr fuisse. llli cum prac cc- 
teris fora curarenl, videntur ctiam viarum partem cum foris coniunctam curassc purgandam; 
in reliquis autem si quid gravius accidisset, quod iudicio corrigendum esset, hoo admini- 
strasse. Munilio quidem viarum non pertinebal ad lVviros; nam in ipsa tabula Heracleciui 
I vs. 24, ubi de reficiendis sternendisque viis agilur, aediles soli commemorantur. Hi igi- 
tur qui libertalis tempore fuerant sexviri viarum curandarum, primum propter eam quam 
dixi causam reducti ad quattuorviros ; tum, quia ampliOcato ccnsu senatorio ncmo facilc 
reperiebatur, qui onera senalorum, quao non amplius magnis emolumenlis compensarenlur, 
subire vcllel atque eliam senatorum iilii ac nepotes vilaro privaUm pracferrcnl, anno 13 
a. Cbr. senatus consultum faclura cst, ul vigintiviri, in qnoruro numero erant eliam IV 
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viri viaram curandarum, ex equcstri ordine fierent, iisque, qui viginliviralum gcssissent, 
optio pormittcrelur, utrum alios honores petendo senatum intrarent an in privata vita per- 
manerent. Hic mos cum postea perpetuo ita servatus sil, ut etiam tribunis plebis liceret 
intra equestrem dignitatem consistere, discrimen tamen quoddam fuit inter vigintiviratum 
et inter tribunatum militarem, quem, cum consucvisset antea item dari adolescentibus nobi- 
libus, postea bifariam quasi diversum fuisse paulo infra intelligemus, ut vcl ab adolesccntulis 
auspicandorum honorum causa gererctur vol ab cquestris ordinis hominibus pro summo 
dignitatis gradu obtincretur. At vigintiviratum scmper invenio ab adolesccntibus esse ge- 
stum, qui, si persequi cuperent cursum senatoriorum honorum, ab eo ad reliquos asccn- 
derent, sin suis rebus contenli a rcpublica abhorrerent, co gesto in vitam privatam redi- 
rent. Ex hoc genere est poeta Ovidius, qui cum propinquorum rogatu adolescens III vir 
capitalis fuissel, postquam ingenium suum intellexit, petendis honoribus abstinerc et in 
cqucstri ordine manere maluit; ex illo genere omnes qui in inscriptionibus noniinantur IIK 
viri viarum curandarum, velut P. Plotius apud FabretL p. 411, 353; L. Iulius Marius apud 
Donat. 253, 1, P. Flavius Menander apud Donat. 252, 6, C. Calpetanus in BulletU arch. 
Neapol. anni 1846 p. 34; L Minicius Natalis in Annal. inst. arch. anni 1849 p. 225, L. 
Martius in dium. Arcad. anni 1826, 3 p. 170, alii ex Mommseniana collectione, quibus si 
addanlur llllviri, qui afTeruntur a Marin. act. fratr. Arv. p. 754 et Illviri capitalcs, quos 
citat Borgh. de cos. Burbul. p. 9, salis magnus efficitur excmplorum numerus, quo auspi- 
candorum honorum initium ab hoc vigintiviratu capi consuevisse intelligamus. Atque idem 
mos haud dubie significatur apud Tac. Ann. III, 29, ubi Tiberius Neroni, Germanici filio, 
petil, ut munere capeasendi vigintiviralus solvatur, quem tamen imperatoris Claudii generi 
gesserunt, Dio LX, 5. Quod cnm ita sit, quo aetatis anno primum licueril viginli- 
viratum petere quaeritur. Dio Cass. LII, 20 in celebri Macccnalis oratione, ubi omnis 
magistratuum ratio exponitur, sic dicit: Kataleyeadat 6e yo>, & t>iy ",>' InTiada oxtotxai- 
6exexetg-ig 6e td awe6qio* nevtexaietxoaiitetg. Nihil aliud Dio ait nisi duodeviginti 
annos requiri ad equestrem dignitatem, sic sine dubio intclligens, ante eam aelalem ne- 
que equum publicum licere accipere neque equestrem dignitatem, qnalem vidimus fuisse 
vigintiviralum. Yeruntamen in bac re minus accurale loquitur, quod non explelus annus 
duodevicesimus requirebatur, sed inilus sufficiebat. Nam et similiter in rcliquis honoribu6 
fuissc infra inteUigemus, et C. Laecanius Bassus III vir monelalis apud Grut. 427, 11 
(Mommsen. inscr. Neap. 456) vixisse dicilur annos duodeviginti. Eiusdem fere actatis fuisse 
constat ct Hadrianum, cum Xvir stHUbus iudicandis esset, quippe qui extremo Domitiani 
imperio cum a. d.lX Kal. Fobr. annum aetatis vicesimum implesset, iam aliquamdiu narretur 
tribunus militum fuisse (Spart. Hadr. 1 ) et Ovidium poetam. ltemque paucis annis ante 
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mortem IHIviratam gesserunt O- Inlii Clarus et Nepotianus, viro praelorio nati, qui ccle- 
brantur in inscriptione apud Ioh. Labus. de C. Iulio Ingcnuo p. 14, quorum ilJe anno aetatis 
vicesimo uno, hic vicesimo decessisse narratur. Totidetn igilur fere annos videtur habuisse 
ttvuwfioq hic, cum Illl vimtu gerendo honorum cursum auspicaretur. 

In quo cum per annuum spatium more solito versatus esset, meruit alterum equestris 
dignilalis gradum, ut tribunus militum fieret, Appellatur enim deinceps tribunus lali- 
clavius legionis III I Scylhicae. Eius legionis origo non traditur ab scriptoribus; 
sed cum oam talem, qualis postea fuit, constitisse certum sit anno 28 p. Chr., quoniam 
Tiberius non multa in rc militari novavit, nec certe legionem novam instituit, sine dubio 
referenda crit ad impcratorem Augustum. Qui cum post victoriam Actiacam milites M. 
Antonii in legiones suas recepisset, dimissis emcritis tam plenam habuit legionem quarUm, 
ut dividerc cam statuerct. Itaque unam eius partem, opinor eam, quae M. Antonii fuerat, 
in Hispaniam, veterem suam provinciam, dimisit caquc paulatim, ut locus, unde vcnisset, 
significaretur, appcllata cst Macedonica; nummi enim Tiberii et Augusti (Eckbel. D. N. I. p 37), 
item inscriplio apud Grut. p. 525 , 2 ct 1096, 1 et Mur. p. 1050, 3, quae ad hoc fere tcm- 
pus videtur pertinere, sine cognomine quartam modo nominant; postquam in Ge 
stituta est, multi tituli constanter prope Macedonicae cognomine eam usam 
Altera pars rcmansit in Macedonia eaque cognomen accepit Scrthica. De quo cognomine 
minus recte iudicare puto Borghesium de cos. Burbul. p. 11. Qui cum cognomina legio- 
num, quae non aperte aut ab imperatoribus aut aliis rebus ducantur, a provinciis, ex qui- 
sunt, mavult esse imposita quam ex victoriis, quas reportarunt, videat, ne 
pugnet et cum testimoniis veterum et cum ipsa veri similitudine. Nam, quod 
ea ratione legioni quintae nomen Macedonicae datum esse scribit, detorquere videtur Taciti 
Ann. XV, 6 verba, qui cum dicit Caesennio Paeto legionem quintam, quae recens e Moesis 
excita erat, datam csse, certe non hoc vult, legionem illam in Moesis esse vel conscriptam 
vel suppletam atque inde Macedonicae nomen esse repetendum. Tum Germanicae nomen, 
quod legio prima ab Augusto instiluta (Tac. Ann. I, 42) habet, num inde accepit, quod 
conscripta esset in Germania? ubi cives Romani vix tot erant, ut legio efficeretur. An ideo 
bonoris illud vocabulum impositum est, ut locus, quo constitisset et gloriam reporlasset, 
significaretur? Tum Parthicae tres, quas Septimius Severus instituit, num appellatae vi- 
dentur esse, quod conscriptae sunt ex Parthis, an potius, quod belli Parthici causa sunt 
conscriptac in eoque gloriam pepererunt? Nec magis probabilc, terliam Cyrenaicam, quam 
diu in Aegypto collocatam fuisse scimus, a delectibus per Cyrenas habitis, ubi vix 
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Galliu suppleri solcrent, un quod diu in Galliis vcrsalac ihiquc laudcin adcplac sinl. Eodcm- 
quc modo dc nona Hispana iudico, quam malo crcdcrc al> Asturibus el Cantabris Auguslo 
imperatore viclis esse cognominatam, quam quod Hispanicis dcleclibus supplcretur (cf. Borgh. 
de cos. Burbul. p. 11.) Unas Italicas tres legiones, qnarum primam Nero, reliquas M. An- 
toninus instituit, censco appellatas, quod conscriplae essent ex Italia, non quod e.\ ea clium 
supplementa accipcre solercnt; reliquae enim legiones ex provinciis confici solebant, ut pro 
honoris sanc litulo esscl, si qua cx Ilaliu conscribcrctur. Ac M. Antoninum Capitolinus 
in eius vita c. 11 ait Hispaniis cxhaustis Ilalica allectionc contra Traiani praecepta verc- 
cunde consuluisse, quod ad duas illos lcgiones ex Italicis civibus ab co conslitutas rcfero. 
Cf. quae plura diximus in commcnt. epigraph. p. 402. Hanc vero legioncm quarlam Scy- 
thicam quis pulabil nominalam cssc, quod aut conscripta csset aut suppleri solorct cx Scy- 
this? Eam diximus Scyihicao nomen habuisse iam Tibcrio imperatore, ac conslilisse in 
Moesia, quae lunc coniuncla erat cum Maccdonia in unam provinciam. Cui provinciac 
anno 30 a. Chr. praeruit M. Licinius Crassus bellumque gessit cum Dacis et Bastarnis, ex 
quibas hi Scytharam gentis sunt, quos illc non solam cum in fines Romanos invasissent, 
repulit, verum etiam in ipsorum agros persecutus tanta cladc aflecit, ut medio anno 28 
a. Chr. triumphum reporlaret. Idquc unum est beilum, quod a Romanis advcrsus Scylhas ge- 
stum esse narrelur. ') Quid igitur probabilius, quam huius quartae legionis opera imprimis 
in co bello usum essc M. Crassum eamque quod forliter sese gessisset, Scylhicam esse 
cognominauim? Conslilit autcm hoc bello confecto legio quarta in Macedonia una cum 
(|iiinta Maccdonica, quac in eodcm forlasso bello cognomen suum relulil; nam anno 28 
p Chr. utraquc imperatori Tiberio titulum apod Mur. p.223, 4 posuit, et Tacitus Ann. IV, 5 
duabus legionibus Moesiam oblincri scribit Tibcrii temporc. Itemque duae hae legiones 
in Moesia commemorantur apud Mur. 681, 4 (Gud. p. 188, 4; diurn. Arcad. 1826, 4 p. 170), 
ubi legatus Tibcrii L. Marlius Macer nominatur; nam ex titulo Grut. p. 13, 19, ubi con- 
iunctim aquilae duarum harum legionum nomintntur, in Moesia lunc eas fuissc vix potest 
colligi. Mansit legio quarta Scylhica in Moesia usque ad imperatorem Claudium, qui, cum 
nnno 51 p. Chr. Armcnia a Tiridale, Partliorum regis fratre, occupata esset, magnam par- 
tem exercitus, qui fuerat in Moesia, in Asiam arcessisse narratur apud Orcll. n. 750. Sub 
Tiberio enim in Asia fucrant quattuor legiones (Tac. Ann. IV, 5), III Gallica (Tac. Hist. 
III, 24), VI Ferrala (Tac. Ann. II, 79), X Frelensis (Tac. Ann. II, 57), dcniquc Xll Ful- 
minata. quae cum non fuisset in Syria sub Augusto, co missa est initiis Tiberii. Quo cum 
Rccessisset sub Claudio legioIIII, quam dixi, et iniliis Nernnis lcgioV Macedonica, itcni 



1) Leviui eniu tinc dubio fuil Claudio imperalore, quod getsil Ti Plautrai Silvinus (Orell. n.750). 
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ex Moesia arcessita (Tac. Ann. XIII, 35), effectae sunt sex illae legiones, quas anno 62 
p. Chr. L. Caesennius Paetus et Domilius Corbulo ad bcUum cum Parthis gerendum ita inter 
se partiti sunt, ut Corbulo proprium Syriae militem, qui anliquitus in ea provincia fuerat, 
i. e. legionem III et VI et X, Paotus eas, quae deinceps auxilio vocatao cranl, acciperet (Tac. 
Ann. XV, 6). ') Atque inilio quidem cum in Syriam venisset, legiolIII nihil admodum me- 
morabile gessil; nam ctiam anno 54 p. Chr. cum Domitius in Armeniam invaderet, ipsa cum 
Ummidio Quadrato, Syriac praeside (Tac. Ann. XIII, 8) in provincia remansit; tum anno 62 
insignem adeo ignoininiara sub Caescnnio Paoto accepit, cum Iegatus eius esset L.Funisu- 
lanus Vettonianus (Tac. Ann. XV, 7), is, cuius tilulus est apud Cardin. diplora. mil. n. 586. 
Ex qua expedilionc cum legio quarta in Cappadociam hibcrnandi causa concessisset (Tac. 
Ann. XV, 17), Corbuloni parum tamcn idonca ad bellura vidcbatur ac missa est in Syriam 
(Tac. Ann. XV, 26). Neque bcllo Iudaico, quod paulo post exarsit, adfuit, in quo lcgio 
XII nonnihil gessit (Ios. bcll. Iud. II, 18, 9), quarta non commemoratur. Nam Vespasianus 
tribus aliis legionibus, quinta ct decima et quinta dccima usus est (Ios. bell. Iud. 111,4,2), 
quibus Titus postca addidit duodecimam et vicesimam alteram et iertiam ( Tac. HisL V, 1 ), 
ut quarla Scythica propo sola ex omnibus Ulius regionis legionibus immota ad tutelam 
consuctam finium relicta csse vidcatur. Ideoque ne civili quidem bello interfuit, ad quod 
exercitatae maxime et bello clarac legiones arccsscbantur. Veruntamen ut a primo 
hoc Iudaeorum bello abfuit, ita alterum, quod irapcratorc Hadriano exarsit, magna ex 
parto confecit. 

Sed oritur hoc loco magna quaedam difficultas cx opinione Bart. Borghesu, viri in 
hoc genere intelligentissimi, qui in libello, quem de cos. Burbuleio scripsit, p. 63 digres- 
sus est ad dispulationem satis longam, qua demonstrare vult, quis tempore huius belli 
ludaici, quod ab Hadriano gestum est, Syriae provinciao pracfuerit. Etenim cum Dio 
Cass. LXIX, 13 motum hunc Iudacorum referens sic dicat: Tote dr t tote xovg xQatiotovg 
twv aipartjyai» o IddQiuvog i.%' uvtoiig t7ieuiptv, tLv TtQtZtog 'lovliog Zi.ifo»* vTtijQzev, 
d-io BQsttavtag, r/g ^p/o-, ini tovgTovduiovg ataXtig, cl deinde c. 14 de eodem Severo 
sic scribat: Tov di StpijQov ig BiVvviuv tneutptv, bni.txiv ftiv ovdiv, uQ%ovtog di xal 
iruotutov xui dixaiov xai q?Qoviuov xai u&toua t%ovtog denuevrjv a nuvta ixeivtp t)v. 
Kai o uiv 6*u\yuye xai dtutxqae xai tu idia xai ta xotva uvttSv otttog, Ciat^ rjuug xai 
eig deoQo itti uvtou uvrjuovsvsiv — cum vero sic tradat Dio, Borgbesius hunc lulium 
Severum slaluit primura Syriac praefuisse, tum Bithyniae esse praefcctum. Qua in rc re- 

1) DUrcdo igitur in hisloria lcgionis Illl Srythicae constilucnda ab iia, qoac C. L. Grotcfendius in an- 
nalibui antiquit. ann. 1840 p. 658 iqq. et in Paul. cncycl. real. T. IV p. 879 staluit, ac nc ea quidem omnia 
acripienda ene patari, quae idcm in annal. Rbcn. XI p.83, §e ipie quaai emendani, diiputariu 
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cedit al> eo, quod ipse sacpc dcmonstravit, Syriam omiiium maximam fuisse provinciam 
iisque consuevisso mandari, qui rcliquis lionoribus perfuncli cumulum quasi dignitatis ac- 
cepturi essent, unde iis fcre dari solebat, qui maximos iam antca cxercilus rcxissent, ut 
Germanicos et Britanicos. Cuius rei documenta sunt cum pcrmultae inscriptionos, quarum 
unam admodum insigncm ipse aflcrt Borghesius p. 67, tum quidam scriptorum loci, velut 
Tac. Agric. c.40 Syriam ait maioribus reservatam. At Bithynia oxercitu prorsus carcbat; 
nulla ibi erat legio, nullus paulo maior militum numerus, ut, quamdiu senatus eam pro- 
vinciam obtinuit, praelores eo mitli solcrcnt. Neque hoc aflcrri potcrit, cxlra ordincm 
Bithyniam datam essc Severo, caque ipsa de causa, ut maioris dignilatis vir provinciam 
afflictam restitueret, clcclum essc eum, qui iam ipsum honoruin fastigium asseculus esset. 
Eadem enim, opinor, dc causa Plinius in Bithyniam missus est, ut item provinciam se- 
natus remissiore imperio corruplam recrearet, sed missum eum esse constat Iriennio post- 
quam consulalum gessit, nulla interim alia provincia administrata. Qiiare fcrrom, si Scvems 
antc Britanniam et Syriam rexisset Bithyniam, post rexisse non fercndum essc ccnsco, in- 
veniendaquc est alia quacdam ratio, quae ct Dionis, locuplctissitni in hac re testis, fidem 
conservet et ab imperii consueludine non disscntiat. Iam de hac Iudaeorum seditione sic 
narrat DioLXIX,12, cum Hadrianus imperator loco Hierosolymoruui coloniam Romanam, 
quam Acliam Capitolinarn appellaret, condidisset, Iudacos indignantes bellum movere coe- 
pisse, sed cum imperatorem ipsum ciusque exercitum timerent, expeclasse, dum Ha- 
drianus ex Acgyplo pcr Syriam rcvertisset. Qui ubi longe abessc viderelur, aperte eos 
defecisse. Inde, cum plurimi antea initium seditionis Iudaicae anno 133 p. Chr. collocas- 
scnt, poslquam Eckhcl. VI p. 490 ex nummis et inscriptione Gracca dcmonstravit, Hadria- 
num annol30 in Aegyptum pcrvenisse ibique annum commoratum csse, polius iam annol32 
scditionem cocptam esse colligilur. Hacc igitur cum latius serperet et neglecla primum 
panlatim finitimas provincias Iudacorum multiludine repletas corrumperet, misisse Dio ait 
Hadrianum contra eos Iulium Severum, qui Britanniae praeessel. Qui cum propter multi- 
tudinem et dcsperationem hostium ne quod ipse damnum ncciperet, praelium committere 
non auderet, singulos oppressisse omnibusque castellis occupatis acgrc nec sine magna 
clade terram ccpisse ac vaslasse. His rebus geslis Sevcrum Bithyniae esse praepositum 
ibique summam gloriam sibi paravisse. Quis cx hac Dionis narrationc, quacum consentit 
Zonar. XI, 23, non colligat lulium Scverum fuisse legatum Hadriani Palacslinae? Al non 
fuisse docent rcliqui auclorcs. Brcviter cnim Euscbius in Chronico: Iudaei in arma ver.ti 
Palaestinam dcpnpulati sunt. tenenie provinciam Tenio Ru/o , cui ad opprimendos reJtclles 
Hadrianus misit exercitum, idemque in hist. eccl. IV, 6, etsi nomen legati tacct, cognomen 
tamen habet cumque ixanxovta '/ovdaiag appellat. Item Syncellus p. 660 ed. Bonn. prae- 
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fuissc ludaeae ait Tinnium Rufum eumquc bellum cum auxilio aliorum ducum administrassc, 
similiterque S. Hicronymus in Dan. c. 9, in Zacch. c. 8, cpist. 129, aliique auctores, qui 
citanlur aTillcmontio hist. imper., ubi de seditionibus ludacorum imperatore Hadriano factis 
disputal. Ex quorum consenticntibus testimoniis constarc debcbit, Syriae Palacstinac lega- 
tum Augusli tunc fuisse hunc, quem illi sivc Tinium, sive Tinnium, sive Tenium, sive 
ctiam Turanum Rufum appcllanl, qui nppellari debebat Tineius Rufus. Etenim non inodo 
complurcs eius nominis viri iliuslrcs hac et insequenli aelate noli sunt, verum ipsc etiam 
hic Tineius Rufus coinmemoralur in nummo Bizyae in Thracia percusso apud Marin. act. 
fratr. Arv. p. 664, unde eum Thraciae praefuissc discimus. Ch. Borghes. in diurn. Arcad. 
1830, 2 p. 183. Ouare cum Dionis fides pugnare videalur cum reliquorum auctoritate, quid 
statuemus? Recte enim Borghesius censct haec non possc ita conciliari, ut putemus Se- 
vcrum fuisse lcgatum Tinci; trihui cnim ei apcrtc impcrium quoddam, ul suis quasi auspi- 
ciis bcllasse vidcatur, tantamque a Dionc signilicari Soveri dignitatcm, ut lcgato Palaesti- 
nac, quem non neccsse csset consularcm virum csse, parcre non polucril. Nec rorsus. 
quod Dio dicat primum ducum fuisse Severum, sic possc intclligi, ut inilium belli ab eo 
administralum esse pulcinus: ipsum enim narraro, ab codcm csse confcctum, ut polius 
priiuus ab co dici videutur, qui fuerit primarius ac praccipuus. Veruntatnen tantam sedi- 
lioncm non videri constilisse intra Iudaeac fines, scd propagalam esse ctiam in finilimas 
provincias Iudaeis abundantes; quare cum duac vicinae siut provinciae, Syria et Aegyptus, 
quoniam hacc nunquam scnatori committcbntur, Syriae praefuisse videri Severum. Hoc 
facilius cliam docerc polcrat Borghcsius, quia Sulpicius Sevcrus hisl. sacr. libr. 2 hoc 
ipsum narral, ludacos in Syriam eflusos terram vastasse ilcmquc in priore bello ludueo- 
rum, quod Vcspasianus composuit, pcr omnia Syrinc ct Phoenices oppida seditioncs ac 
caedcs factas csse conslat. (,)uac omnia cum rcctc sino dubio disputarit Borghesius, in 
una hac rc minus recto iudicavit, quod Syriac legalum fuissc cxislimat Scverum propter 
eam, quam supra diximus, causam, idquc potcst apcrlissimo documento demonstrari. Ancy- 
rae enim in Galalia rcpcrli sunl duo tituli imprimis memorabiles, qui rereruntur in 
Boeckhii corp. insc. Graec. n. 4033 ct 4034 , similcs inler so ac propo iidem ; sed paulo plenior 
alter, quem Latinc rcdditum referam: 77. Severo alleclo in tribunicins a iUvo Hadrian». 
legato Asiae ex litteris et codicilUs divi lladriani , legato legionis IVScythicae, qui Svriam 
rexity cum Publuius Marceilus propter rnotum ludaeorum ex Srria decessii, pro consule 
Achaiae cum quint/ue /ascibus. misso in Dithyniam correctori et lagistae (dtnQ^tOTi]v xai 
k>yioii t y) ab divo Iladriano , praefecto aerarii Satumi, consuli , pontifici , curalori operum 
publicorum Romae, legalo propraetore Imp. Caesaris Titi Aclii Iladriani Anlonini Augusti 
Pu Germaniae infexioris, proconsule Asiae. Hunc Severum recle sine dubio slatuunl esse 
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diversum ab C. Iulio Severo , qui celebratur litulo apud Roeckhium C. I. G. n. 4029 , qui 
cum dicatur fuisse tribunus niilitum lcgionis IVScythicae, quaestor candidatus, tribunus 
pi candidatus, praetor urbanus, legatus legionis XXX Ulpiae Victricis, curator viae Appiac, 
consul, legatus pro praetore Syriae Palaestinae, certe non potest idem csse, qui hac Ancy- 
rana inscriptione celebralur, meritoque a Franzio potius refertur ad cos. ann. 155, qui 
C. lulius Stalius Sevcrus nominalur (Marin. act. fratr. Arv. p. 465) atque is cxistimatur, 
qui primus Graccorum maritusquo Caracylaeae, a vcteribus Galaliac regibus oriundae, ap- 
pdlatur apud Bocckh. n. 4030. Huius aulern a quo egressi sumus T. Severi honores cum 
considcramus, hoc cfficitur. Rexisse dicitur Syriam per seditionem ludacorum, quao cum 
domita esset ann. 135, insequenli anno praefuil pro consule Achaiae, rursus insequcnli pro 
lcgalo Bilhyniac, dein aerario Saturni, quod munus pcr tricnnium fcro consucvisse admi- 
nistrari infru pluribus cxponetnus. Sequitur, ul consulalum, qui proxime sccundurn illa inu- 
nera in boc titulo ponitur, non poluerit adminislrarc ante annum 141 p. Chr. Atque hoc 
ipso anno in fastis cum M. Peducaeo Slloga Priscino consul nominatur T. Hoenius Severus. 
Is commemoratur in duabus inscriptionibus apud Grut. p. 182, 4 et Mur. p.327, 4, itemque 
omnibus nominibus in Gromalicis vctcribus p. 244 ed. Lachm.; nam cognomen modo est in 
nonnullis tegulis Scvcro ct Stloga apud Marin. act. fr. Arv. p. 194 et 239. Neque du- 
biurn cssc dcbet, quinMarin. act. fr. Arv. p 177 recte statuerit huius, qui cos. fuit ann. 141, 
filium cssc eum T. Hoenium Severum, qui in (astorum Saliorum Palalinorum principio ap- 
pcllatur, ac coniunctus cum hoc aliqua propinquitale merilo videbitur, qui anno 129 cum 
Q. lulio Balbo cos. fuit P. Iuventius Celsus Titius Aufidius Hoenius (sivo quod quidam mi- 
nus reclo scribunt Hoenus) Severianus, cf. 1.20 Dig. do hored. petit. (V, 3). Iain com- 
plures Severi in consulum serie per hanc aetalem commcmorantur, velul sub Hadriano im- 
peratore L. Catilius Scverus II, qui fuit anno 120 cum T. Aurelio Fulvo Boionio II, ct 
Scx. lulius Severus, qui cum L. Aemilio Iunco ann. 127 suffcctus est (Borgh. diurn. Ar- 
cad. ann. 1847, 1 p. 202), ct alius quidam Severus inccrti anni, qui cum Arriano, nobili 
scriptore, consul appellalur in figulinis apud FabrelL p. 510, 147 et 148, qui dubilo an sit 
Herennius ille Severus, quem Suidas s. v. OUoiv significat Hadriani aetato vixisse, et de- 
nique ann. 146 initiis Antonini Pii Cn. Claudius Severus, pater, ut videtur, Claudii Severi, 
philosophi peripaletici, qui impcratoris M. Aurelii magister fuit. Vcrunlamen omnium 
horum et nomina ct anni et res minus etiam convcniunt cum Ancyrano illo Severo, quam 
hic Hoenius Severus. Etenim ctiam illud est aptum, quod Ancyranus illc post consula- 
lum curator operurn publicorum et legatus Anlonini Pii in Germania inferiore fuisse dicilur, 
unumque omnino huic rationi obstare possc vidcatur, quod illc Severus praenomine ap- 
pellatur Tl, hic, qui in faslis invenilur, Titus. Iam Tiberii praenomcn omnino rarius, idque 
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cuin rcliqua praenomina saepius in Severis inveniantur, semel modo anno 200 in 
Ti. Claudio Scvero reperimus, qui quod Claudiae gentis cst, sic appellatur. Quare magno- 
pere dubito, an dirimendae sint lilterae inscriptionis Graecae atque intelligendus Titus 
lulius Severus, ut pleno iam nomine appellandus csse vidcalur T. lulius Hoenius 
Scverus. Neque duplex nomen quemquam, qui huius aetalis morem gentiumque mulli- 
plicem confusioncm cognorit, ofTendet. Ne alia exempla citem. attulimus supra consulem 
«nni 129, virum quattuor nominibus ornatum, quae res multos interpretes imperitiores 
indu.xit, ut practcr omnem consuctudincm in scnatus consulto in Dig. V, 3, 20 plus quam 
duo cos. nominari existimarent , atque ex ipsis Sevcris huius actatis cum, qui anno 155 
consul fuit, constat appellalum essc C. Inlium Statium Scvcrnm. Quamquain, eliamsi quis 
non concedct, quod equidcm satis probabile csse censeo, Ancyranum illum Severum eun- 
dem essc, qui in fastis anni 141 consul reperitur, hoc certc dubium esse non potest, quin 
sit idem, dc quo Dio Cassius narrat. Duo eius rci sunt maxima documenta. Primum est, 
quod Dio nit eum post bellum ludaicum missum esse ab impcrntore in Bithyniam, ut sta- 
tum cius provinciae componeret atque ordinaret, eoquo in munere tanta eum prudentia, 
tanla probitale excelluisse, ut nomen eius etiam suo tcmpore apud Bithynos celebrarctur. 
Hic dutem Ancyranus appellatur neft<p9eig eig Bi9wim 6UoQ9toTr t g nai Xoyunr t g vno 
9sov IddQiavov, idque munus, postquam bello Syriaeo confecto Achaiae proconsule prae- 
fuil, dicitur administrasse. lam Dithyniam ex lcgc Augusli conslat fuissc provinciam sena- 
toriam, quo praetorii viri mitterentur, scd Traianus eo misit extra ordinem C. PUnium, 
non ut defenderet eam (noque enim hostcs in ca ulli eranl), sed ut statum universum emen- 
daret impritnisque ut civilatum rationes exigerct atque componeret. Post Plinii autem lega- 
tionem provincia reddita est scnatui, qui per proconsules adminislravit, ac cum rursus res 
confunderentur ac turbarentur, Hadrianus provinciam aufcrcndam scnatui legatorumque suo- 
rum imperio relicicndam videbat; ait enim Dio I. I. senatui pro Bithynia datam essc Pam- 
phyliam. Ul aulcm novam provinciam inslilucrel, impcrator misit hunc Sevcrum, quem 
Dio prudenliam et iustitiam pracstare debuissc dicit, titulus Ancyranus dtaQ9un^> xat lo- 
yttn^ appcllal, ulerque ea significat propter quac olim Plininm eodem missum esse sci- 
mus. Cf. commenl. epigraph. I p. 486. Discimus igitur hinc anno 137 Bithyniam ad curam 
imperatoris pcrpetuam esse translalam, et primum eius legatum fuisse T. lulium Hoenium 
Severum, deniquc eam praetoriis viris commilli consuevisse, id quod, quia exercitu ac 
legionibus carebat, vel sine expresso lestimonio probabile erat. Traianus olim consularem 
virum misit (volcbal enim eum unum annum praeessc provinciae), at Hadrianus, qoi per- 
peluo rclcnturus csset, recte praetorium elegil. Alterum, quod dixi, documentum ex bello 
Iuuaico repetcndum est, de quo quae narrat Dio, paulo aliter ac vulgo fit intelligenda 
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esse videmus. Etcnim quod ait ex Hadriani ducibus nQtHtov fuisse lulium Severum, cum 
de tempore intelligi nequeat, fuerit sane praecipuus artc militari ac virtute, dignilate certe 
inferior erat ac recte ab reliquis scriptoribus tacetur. Siquidem lcgatus modo legionis IV 
Scythicao erat et interim, cum Augusti legatus abesset, provinciam administravit similiter 
ac Tiberio imperatore postquam Germanicus mortuus et C. Piso cxpulsus cst, Cn. Sentius 
eandem provinciam Syriam tenuit, ac deinde cum legalus Augusti ob suspiciones Tiberii 
Romae retincretur, legatus legionis VI pcr plus quam dccem annos Syriam rexit, ut in 
aliis provinciis imperatoriis sacpc lcgati legiontjm, in senatoriis quaeslores ac legati ioco 
pracsidum relinqucbantur, nonnunquam ctiam procuratores. Etenim cum magnum videretur 
bellum ac periculosum, Hadrianus, qui Tineium Rufum , Pameslinae legatum , eiusque exer- 
citum noit sufficere putabat, auxilium ferre iussit Publicium Marccllum, Syriao lcgatum, ad 
eandcm rationem, qua sub Nerone Parthicum bellum a Caescnnio Paeto, Cappadociae, ct 
Domilio Corbuione, Syriae legatis, geslum cst, qua sub Vespasiano Annius Gallus et Pctilius 
Cerealis, utriusquc Germaniae legati, seditionem Civilis oppresserunl, qua primum bellum 
Dacicum sub Traiano Laberius Maximus, Moesiac, et Glitius Agricola, Pannoniao legati 
administrarunt, qua deniquc sub M. Aurelio Statius Priscus, Cappadociae, et Avidius Cas- 
sius Syriae legati contra Parthos pugnarunt. Quare Publicius Marcellus cum parte %cer- 
citus i. e. cum legione XVI Flavia (nam duae lunc in Syria videntur fuisse legiones) ad 
sedem belli in ludaeam abiit, Severo cum altera legione ex iussu , opinor, Hadriani Syriae 
praefecto. At obslare videlur huic ratiooi alioquin certissimae, quod Dio Severum ait ex 
Britannia, cui tunc praeesset (r t g ^oxev), in Syriam missum; in neutra enim inscriptionum 
Graecarum quicquam de Britannia Icgitur, ncc Dio in huiusmodi re, quao ad patriam suam 
spectet (fuissc enim conslat Bithynum), is auctor est, quem ulla ralione contcmnere debea- 
mus. Conlra eos, qui inscripliones Graecas posuerunt, salis videmus esse negligentes, in 
iis quidcm rebus, quae non aut adAsiam aut ad insignes quosdam honores pertinerent, qui 
non possent per universum imperium Romanum ignorari. Nam primum minoribus omnibus 
eius quem cclcbrant Severi honoribus praetermissis principio ponunt, eum allectum cssc 
a divo Hadriano in tribunicios, quasi nullis antca gestis muncribus id meruerit, idque 
ipsum in priore titulo inepte sio refcrlur, ut fieia ndoag rdg iv t<£ eihei anXottfiiag xata- 
zayeig eig dyunr/ni^ appelletur, ut nescisso eos vidcamus, quid esset, quod admodum 
erat usitatum, referri in tribunicios, aedilicios, praetorios. Tum statim legatio Asiatica com- 
memoratur, de qua utut iudicabimus, hoc constabit, Scverum antequam eam iniit, vel prac- 
torem fuisse vel allectum esse in praetorios. Nunquam enim hunc gradum, ut quaesturam, 
ol aedilitatcin, ut tribunatum, omitti videmus. Vix talis nogligentia in Latinis titulis inve- 
nialur, non magis quam quod appcllatur neftfp&eig eig Bt&wiav 6toQ9wtrjg xai Xoyiotr)g 
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i'.-io iftov 'Adotavov pro eo, quod essc oporlebat legatm propraelore provinciae liitkrniae 
ronsulari potestate in eam provinciam ab divo Hadriano missus vel similiter; sic enim 
legilur in nobili tilulo Comensi de Plinii lcgatione Bithynica pari de causa suscepta. Atque 
quo inscitia Graecorum in minoribus honoribus intclligendis processcrit, cum alia docu- 
menta sunt, tum hoc reperitur item in titulo Ancyrano apud Boeckh. n. 4029, cum ille, de 
quo diximus, C. Iulius Severus appellatur XV vir stlilibus iudicandis (xevjexaidixavdnoi 
rtuv ixdtxa^ovttov x« noayuata), quod non manui sculptoris, sed ignorantiae eorum , qui 
dcdicarunl titulum, videtur esse tribuendum. Quare quidni exislimemus, posl legationen 
illum Asiaticam, quam uterque tilulus commemorat, cxcidissc mcnlionem lcgalionis Bri- 
tannicae, cum Scverus legionem ibi rexit, a qua legatione propter insignem scientiam mili- 
tarcm in Syriam avocatus esl? Fragmentum autem inscriptionis apud Grut. p. 248,3, elsi 
pcrlinel sine dubio ad hanc Iudaici belli aetatem (nam Hadrianus in eo appelialur paler 
patriac, qucm lilulum rcccpit anno 128 p. Chr.), num tamen ad hunc lulium Hocnium Sevc- 
rum sil rcfercndum, id quod placuil Borghesio, debet incertum vidcri. Nam si versus ex- 

Iremus, in quo haec supersunt 10. SEVEBO nomcn legali Britanniae continet, po- 

terit non minus recle Herennius Sevcrus, Arriani in consulatu collega, dc quo supra dixi- 
mus,^ntelligi. Sin lcgati inodo legionis vcl praofecli nomen periit (neque id minus probabile 
videlur esse), poterit sane hic Iulius Soverus intelligi, sed polcrit eliam alius adeoque in- 
ccrta fit omnis conieclura, ut nihil affirmare praestcl. Quai- cum ila sint, cflecimus nos 
quidem, ut legalum Syriae, quorum sane pauci pcr hanc aetatem noti sunt, eripuerimus; 
sed iidem addidimus alium, quem nondum nominari audivimus, Publicium Marccllum, qui 
quin Syriae missus ab imperalore Hadriano praefuerit, secundum certissimum inscriptionis 
Ancyranac teslimonium dubitari non potesl. Quodsi Syriae praefuit Marcellus, ccrlc ctiam 
consulatum gessit, ac Marccllum quendam insigncm virum ab Hadriano ad mortem voltui- 
lariam adaclum esse lestalur ctiam Spart. in vita Hadr. c. 15, quo loco dubito an quod in 
codicibus niale lcgitur Polaenum et Marcellum. ln cditionibus non reclius scribitur 
Polyaenum ei MarceUum. potius mulandum sit in Publicium MarceUum. Sed in faslis 
consulum vulgaribus non legilur Marccllus ullus illa aetate nec Publicii nomen lum fre- 
quens eral. At anno 129 elsi consules ordinarii, qui Kal. Ian. inerint, cognoscunlur 
P. luventius Cclsus Titus Aufidius Hoenius Sevcrianus II, dc quo supra diximus, et Q. lulius 
Balbus cx I. 20 Dig. de hered. pelit. (V, 3) et Hadriani diplomatc mililari apud Card. n. XV 
ilemquc allero, quod edidil Ios. Arnelh, unde intelligimus hoc consulum par fujssc usque 
ad Aprilem mcnsem eius anni, mcmorabile tamcn cst, quod in omnibus vetcribus fasto- 
graphis omisso Q. lulii Balbi nomine notantiir Cclsus et Marcullus consules. Nec quos 
hoc anno suffeclos ediderunt Muralorium secuti quidam C. Neratium Marccllura et Cn. Lolliutn 
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Gallum, ii errore orti sunl corum, qui fragmentum diplomatis militaris apud Card. n. XXIX 
male interpretati sunt. Item in tegulis nonnullis Marcellus cos. commemoratur; nam apud 
Mur. p. 323, 8 est Iuventio II et Marcello II, apud Fabr. p. 506 n. 126 MarcelL et Cels. II 
cos. et n. 127 luventio II ei Marcetio II cos. Cf. Marin. act. fratr. Arv. p. 487, qui cum 
etiam aliam tegularn alTcrat, in qua consulatus solo P. Iuventii nomine posito significatur, 
nihil tamen cerle iudicarc audct. Cardinalis aulem diplom. imp. p. 177, etsi non magis 
audet ccrti quicquam statuere, duas tamcn rationes esse ait difficultalis tollendae. Aut 
enim Marcellum inisso Kal. lan., scd paolo post (nam diploma illud militare a. d. XII K. 
Mart. scriptum est) cum vcl morluus cbscI vcl alia dc causa abisset, suiTectum Balbum, 
aut cundem fuisse hominem Balbom el Marcellum. Iam alterum hoc iam vix probabile vide- 
bitur, postquam duo Marcelli nomina cognovimus ncc in senatusconsulto illo, quod est in 
Dig. , cum omnia luvuntii nomina plcnissime exhibeantur, Balbi non omnia poni debuisse 
videnlur, ex prioro autem opinione demitur illud, quod mortuum esse censct hominem. 
Nam triennio post eundcm Syriac praefuisse vidimus. Rclinquitur igitur incerta aliqua 
causa, cur tam cilo Marcellus consulatu abierit, quae non in iniuria aliqua, sed in honore 
bominis, quem imperator ita secundo consulatu ornare vcllet, ut aliis locum non adimerct, 
quaercnda est. Nam illud quidem vix dubitandum esse puto , quin tantum et fastographo- 
rum auctoritati ct inscriptionibus, quas dixi, tribucre debeamus, ut Publicio Marcello locum 
ordinarii cos. ann. 129 reddamus. Ad eundem denique haud scio an referenda sit inscri- 
ptio Dalmalica ax*ya/.og ac nomine eius, cui posita esl, carens, quam Borgh. ex archaeolog. 
Angl. T. III p. 344 refert, nec recle ad Iulium Severum perlincrc censebat. Virum cnim 
videmus esse clarum ac mullis honoribus conspicuum, quippe qui post gestum consulatum 
deinceps Germaniae inferiori, Brilanniae, Syriac praefueril. Scd rcdeundum cst ad cur- 
sum dispulationis noslrae, quam non essemus egressi, nisi et insignis quidam hisloriae 
Romanac locus adhuc obscurus alque propc ignotus peululum illustraretur et clarissimae 
fere, quas legio IV Scythioa gessil, res agerenlur. Quam cum relicta esset in Syria cum 
legalo suo ex Dionc discimus, dum Iudacos in Syriam invadcntes repellil atque extinguit, 
magna ac clara facinora cdidisse. 

Succcssit autcm lulio Sevcro in rcgcnda legione IV Scythica C. lulius Scapula, cuius 
duo tituli item Ancyrani reperiuntur npud Boeckh. C. I. G. n. 4022 ct 4023, qui post hanc 
lcgationem narratur Galatiae pro praetore pracfuisse eo tempore, quo Hadrianus decessit 
atque Anloninus Pius ad imperium pervenit. Idem Scapula sine dubio primis Antonini annis 
i. c. anno 142 vel 143 consulalum gessit; consul enim designatus iam appellatur in litulo 
Graeco. Postea sub initium Commodi legioni huic pracfuil Septimius Severus, qui postea 
imperavit, qui cum anno 178 praeturam geisisset, tum Hispaniam Tarraconensem rexisset, 
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a Sparl. c. 3 dicitur legioni IV Seylhicae praepositus esse cirea IUassiliam, falso sine du- 
bio; neque enim unquam legio IV discessit ab Syria. Sed ex codicibus param peti potest 
auxilii, quippe in Palatino dicitur esso circa MassyUam, ex quo vix quicquam potest inve- 
niri, nisi quis audacia utendum esse putabit. Locus autem, quo tum cssent hibcrna legio- 
nis huios, videtur fuisse Samosala. Eius enim urbis nomini Ptolem. V, 15, 11 apponit leyiun/, 
numero legionis omisso, ac fuisse legionem tunc in illa partc testatur ctiam Dio LV, 23; 
quarc non dubito, quin in Itin. Anton. p. 186 item scribendum sit Samosaia leg. IV, non 
legio VII, quod eUam in recenlissima Pinderi editionc legilur. Atque etiam in Notitia Dignit. 
Orienl. p. 38 ed. Boecking. pracfectura lcgionis quarlae Scylhicae collocalur Oresae. Quod 
nomen cum parum reclum videatur, Boccking. p. 389 vel de Oriza, Palmyrenes civilate apud 
Plolem. V, 15, 24, vel de IJrimfs sive Orimis, quRe ad Euphratem sita erant (Plolem. V, 15, 14), 
intclligendum esse putat. Equidem quia iegionem hanc semper in regione Samosatensi 
constiUsse video et aptissime ad totelam Euphratis collocatam fuisse intelligo, praefero 
Orima. Quare haud scio an apud Spartianum scribendum sit circa Orima in Syria. lllud 
quidem certum est, SepUmium Severam, antequam imperium adeptus est, fuisse in Syria, 
quoniam lulia Domna, uxor eius, oriunda erat ex Syria eiusquc nuptias, cum dc genitura 
cius regia audisset, pcr amicos conciliasse dicitur. Reliquos autem honorcs praeler banc 
legaUonem gessit omncs in provinciis occidentalibus. Quamquam difficilis hic locus est et 
atUngit temporum rationcm, quibus Soverus honorcs suos acceperit, quem ingredi nolumus. 
In quibus sedibus cum esset legio, Dio LXXIX, 7 Heliogabalo imperatorc bis eam narrat 
ad deficiendum esse soUicilalam, primum a Gellio Maximo, legalo eius, dcinde ab infimi 
ordinis homine, qui lanificium oxerccrct, sed utrumque motum celeriter esse comprcssum. 
Exposuimus praecipua, quae dc legione IV Scytliica tradita sunt memoriae; nam omnia mo- 
numenla, in quibns ccnturiones et militcs cius commemoranlur, afferre inulile est. Legati 
quidem praeter eos, quos dixi, nominanlur L. Martius Macer in inscriptione diurn. Arcad. 
1826 , 4 p. 170 et Flavius quidam in titulo Graeco apud Pocockc 77, 1 tribuni mililam 
C. lulius Proculus apud Orcll. n. 2273, C. Octavius Modestus apud Orell. n. 4O07, P. Obsi- 
dius Rufus apud Grut. 72, 9 (Mur. 80, 5), L. Octavius Rufus apud Grut, 444, 8, ignotus 
aliquis apud Marin. act. fratr. Arv. p. 755 et L. lulius Marinus ibid. tab. LVIll, C. Iulius 
Severus apud Boeckb. n. 4029, Cn. Cornelius Ti. F. Pulcher apud Bocckh. n. 1186, T. Clo- 
dius apud Mommsen. inscr. Neap. n. 2124 et si qui alii per varios libros sparsi laluerunl, 
quoram mentio ad historiam legionis cognoscendam nihil confert. 

Perseculi sumus historiam legionis IV Scythicao sccundum testimonia, quae super- 
sunt, ex quibus discimus, eam, quo tempore hic titulus positus est, fuisse in Syria. 
In ea igitur tribunus lai iclav ius fuit hic, quisquis est. Neque hoc munus 
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non conferl aliquantum ad eius genus cognoscendum; cst praeterea unum mililare, quod 
gesscrit. lam de univcrso tribunalu mililari boc loco dicere nolo, quamvis multa disputari 
posse vidcam, quae et obscura sint ot rectius constilui possint; sed magnus campus est 
ct qui ab eo qui nliud agat, tractari non debeat. Sed tribunos laticlavios conslut esse eos, 
qui quamquam nondum sunt scnalorii ordinis, tamen in spem quasi senatus insigni iam 
scnatoriac ilignitalis ulanlur. Auclor eius rei fuerat Augustus, qui reducto quodam vetere 
more liberis scnatorum prolinus a virili toga lalum clavum induere permisit (Suet. Aug. 38), 
qui si ad Iribunalum mililarem pervenirent, appellabantur tribuni laliclavii. Hi igitur iain 
latum clavum habebant, antcquam tribunatum inirent, accensendique his senalorum liberis 
sunt ii, qui cum equestri loco nali essent, opibus tamen et ingenio confisi honores petere 
atque ad rcmpublicam accedere staluerent. Qui vigintiviratu gesto cum veniam ab impe- 
ratore accepisscnt, cum spe senatus tribunatum accipiebant. Ex hoc genere videtur fuisse 
Septimius Sevcrus, qui postca ad impcrium perveniL Qui cum natus esset palre equite 
Romano, affinibus autem et patruo consularibus , postquam Romae, quo studiorum causa 
adolescens se conlulerat, cxcellere coepil, lalum clavum a divo Marco accepisso narratur 
apudSparl. c. 1. Alio cx genere sunt ii, qui cum plebeio vel equestri genere nali essent, 
militari industria nd tribunatum pervenerunt in eoque ipso latum clavum acceperunt, velut 
impcratorcm Maximinum narrat Capitol. c. 5 cum ex infimo ac barbaro genere ortus esset, 
forliludine tribunatus honorem accepisse, sed, quamdiu Heliogabalus imperabat, abslinuisse 
a militia. At Alcxandrum Severum, ul imperium adeptus est, statim ei latum clavum addi- 
disse ac deinde legioni quarlae recens conscriptae praeposuisse. Tunc igitur vere erat 
laticlavius tribunus. Nec dissimilis huic fuerat Pertinax, qui item libertino palre natus ad 
imperium pcrvenit. Qui cnm variis ministeriis ad procurationem ducenariaro ascendisset, 
subito missus factus est, quia in suspicioneni vcnerat imperatori Marco; lum per Claudium 
Pompeianuin Marco commcndalus vexilla regenda accepit ac re bene gesta in senatum lectus 
cssc dicitur a Capilol. c. 2. Nam Iribunum tunc et quidem laliclavium factum esse censeo. 
( Siquidem neque unquam curiam inlrasse narralur nisi consulalu gesto qualtuorque provin- 
ciis consularibus administratis, et postquam in senatum lectus est, paulo post inter prae- 
torios esso relatus et legioni primae imposilus, ut certo neque quaesluram neque aedili- 
latem gessisse, sed apud exercilum mansisse videatur, apud quem cum infra praetoriam 
legalioncm nullus sit gradus practer tribunalum, in hunc necesse eral eum evehi. Ac 
rursus diversi generis esl Cn. Marcius Rustius Rufinus, qui apud Kellermannum Vigilum 
Romanor. laterc. n. 13 appellatur tribunus laticlavius legionum 111 Crrenakae 111 Gatticae. 
Eum enim ex ipso illo tilulo, itcm alio ibid. n. 2 fuissc discimus praefectum vigilum anuo 
205 p. Chr., cum antea fuisset praefectus classium praetoriarum. lam haec sunl equeslria 
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munera, quao nunquam admittunl senatorom. Etenim Alexander Scverus primus praefectis 
praelorio tribuil, ul essent senalores (Lamprid. Alex. Sev. c. 21), ct M. Aurelius apud 
Capitolin. in Pertin. c. 2 palam doluisse narralur, quod Pertinacem cum senator ossel, prae- 
torio praeficere non posset. Nec si pracfectis praetorio non liccbat esso scnatoribus, potuit 
liccre praercclis vigilum aut classium, quare in collcctiono Kcllermanniana cxtremo demum 
imperio n. 16 sqq. praefcclos vigilum scnatorii ordinis fuisse vidcmus. At si non liccbat 
essc senatoribus, licebat esse senatoriae dignitatis, ul omamcntis omnibus alque insignibus 
senalorum uterentur. Sic iam ab primis impcratoribus nonnunquam hominibus libcrtinis, 
quinonpoteranlessesenatores, Iributa sunt ornamenla consularia , sic multis praefeclis prae- 
torio, ipsumque qui postea fuit praefeclus vigilum, anlca practoriis ornatnentis a Nerva 
donalum esse ostendil lilulus Romanus apud Kellermann. n. 7. Quarc simililer ccnscbimus 
Ruslio Rulino cum militari forliludine in aliis munoribus, quac titulus non commemorat, 
excelluisset, data csse ornamenta senatoria, undc tribunus deinceps fuil laliclavius. Alium 
autem titulum, dc quo si verus esset idem statueremus, apud Mur. 1115, 6, Ligoriana 
fraude corruptum csse putamus. Cctcri igitur tribuni mililum, qui non sunt cx tribus his, 
quac diximus, gcneribus, sunt illi quidcm angusliclavii , sed nunquam ila appcllanlur. Sin- 
gulare enim prorsus est, quod Suclonius in Olh. c. 10 patrem suum nominat terline decimae 
Ugionis tr&unum angusficlavium , id quod idco vidclur scripsissc, ut patrem cqucstris digni- 
tatis nequo se ab paterno ordine degencrasso significaret. Nusquam enim lcgitur alias 
maximumque dqcumuntum est, quod in inscriptionibus cum plurimi tribuni, multi laliclavii 
commemorenlur, nondum quisquam rcpertus est angusticlavius. Quoniam enim Iiomines 
nunquam ex eo appellantur, quod non habent, sed cx co quod habent, quia nullum est 
angusti clavi insigne, scd ipsa Iati clavi abscntia anguslum clavum eflicit (quare minus 
recte emendari arbitror apud Vcllei. II, 88 locum desperatutn de Maeccnalis angusto clavo), 
apparel non angusliclavios, sed equestris ordinis debuisse dici. Veruntamcn . ut originem 
tribunorutn laliclaviorum miltamus, cum laticlavii sint, qui laluni clavum habeanl, quacritur, 
num omnes, qui habent, ita appellenlur, ncc quisquam pro laticlavio tribuno habendus si», 
nisi qui in tilulis nominetur. Non videlur ; nam cuin tantus fuerit senatorum numcrus filii- 
que eorum si non omnes, at longe plurimi et lato clavo usi et tribunalu militari tamquam 
reliquorum honorum quodam initio funcli sint, si omnes qui habuerunt lotum clavum, ap- 
pellarcntur laticlavii, magnam omnino eorum mulliludinem in inscriptionibus inveniri opor- 
teret; invcniunlur aulem pauci, unde ctiam in corum, qui non nomincntur, numcro lali- 
clavios latere probabile fit. Nec vero desunt oxempla, quibus hoc inanifcslo tenealur, 
quae cum salis multa possim, alTcram unum ipsius huius tcmporis, quo totum hunc, dc 
quo agimus, litulum positum esse conslat. Abellini enim repirlum tilulum afferl Borghesius 
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Dichiaraz, di una Lap. Grut. p. 39 Ti. Claudii Saethiadae Caeliani, qui dicitur 67. Frontini 
cos. JUius, Xvir stl. iud., trib. mil. leg. III. GaUicae, quaestor provinciae SiciUae canrli- 
datus imp.Antonini et Veri Augustorum. Fuit igitur hic senatoris filius, sed tamen, quam- 
quam per communcm honorum gradum evoctus est, non tribunus laticlavius, sed tribunus 
appcllatur. Atque etiam magis illustratur ea res ex titulo fratris eius ilcm Abcllini reperto 
apud Grut. p. 380, u\ Is, Ti. Claudius Frontinus Niccratus, dicitur ilem Cl. Fron/ini cos. 
jUhts, tum A i ir *//. iudic, tribunus laticlavius leg. II II Italicae, quaestor, propraetore pro- 
vinciae Achaiae (cf. eiusd. hominis titulos Graecos Argis et Spartae inventos apud Boeckh. 
Corp. inscr. Graec. n 1133 et 1327, ubi itcm dicitur xiA/crpxog nlarva^ung), ut, cum eun- 
dem cursum tenuerit ac frater, ipso appclletur laticlavius, ille non appelletur. Quid addi 
polest ad hoc? nisi forte eundem homincm requiramus, qui in uno tilulo laticlavius, in 
alio tribunus modo appellelur, cuius sane generis nondum ullurn inveni. Simile est exem- 
plum in tilulo Gallico, quem rcfert Ioh. Labus. de marmore antiquo C. Iulii Ingcnui p. 23. 
Ibi celebratur primum T. Flavius Secundus Philippianus, qui imperatoribus Septimio Scvero, 
Caracallo, Geta narratur praefuisse Galliae Lugdunensi, qui quod dicitur tribunus militum 
leg. VII Germ., non moror hoc loco, quia potuit certe esse equitis Romani filius, sed item 
celebratur filius eius T. Flavius Virtorinus PhiUppianus, clarissimus iuvenis, trib. rnUitum 
leg. V Maced. Qucm apparet et senatorio patre natum esse et laticlavii appellatione carere. 
Neque minus apertum est exemplum C. lulii Ingenui , de quo omnem illam disputationcm 
instiluit Labus., qui cum appcllelur clarissimus iuvenis, patrem ccrto habuit senatorem, 
sed dicitur tamen trih. leg. III Ital, et C. Precellii Augurini, qui noto titulo Parentinae 
coloniae celebratur L I. p. 17, qui non modo clarissimus iuvenis dicitur, sed etiam octo 
nominibus, quae prao se fert, nobililalem generis ostendit; verum simpliciter trib.leg. VII 
Gem. nominatur. ') Ncc vcro illud probabilc, discriminis aliquid inlercessisse inler tri- 
bunos scnatorio ordino natos ct inler tribunos laliclavios, ut hi plus vel dignitatis vel spci 
futurorum honorum habcrent; nam utrosquc, cum eodcm munere inter vigintiviros functi 
essent, nullo alio munore gcsto, cx quo commendarentur, videmus ad tribunatum pervc- 
nisse. Ducitque eo ipse locus, quem tribunalus mililaris, qui non industria bellica partus, 
sed ad auspicandos magistratus acceptus sit, sive appellantur Iaticlavii, sive non appel- 



1) Disputavit aalem nuper de tribunis mitituni vir doclissimus Alphonsus de Boisstcu in prarrlaro opcre, 
quod de inscriptionibus Logdunensibus condidil, p. 315. Qui cum aliam omnino rationcm srqoalur uc nos, 
qunmquam reclissine dtsputavit, cilari hic quidem non poluit, sed hoc commemoro oplime has dues res vidcr 
•b eo tntelleclas essc, primum male a quibasdam tribunos angusticlavios existimari eosdem ac scmettres (ct 
Orell n. 3442), deinde qui aliquoticns in titnlia commemoranlur tribuni nilihim a populo, non posse esse 
nisi eos, qui comititf pablice facti csicnl. 
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lanlur, intcr honores reliquos obtinere solel. Quamquam enim paucae sunl exceptiones. 
vclut apud Kellerm. Vig. n. 252, collocatur tamen fere post viginliviratum ct ante quae- 
sluratn. Quare videtur prorsus ita accidisse, uttribuni, qui essent senatorii ordinis, dislin- 
guerentur tlli quidcm lalo clavo ab coqae sicubi accurale ageretur nominarentnr, sed in 
litulis modo tribuni modo laticlavii tribuni dicerentur. ldque eo minus debet mirum videri, 
quod lali clavi significatio etiam alibi omittilur. Etenim SueL Aug. 9 narrat Augustum 
senatoruin liberis mUitiam auspicantibus non tribunatum modo Irgionum, sed et pracfectu- 
ras alarum dedisse, ac ne quis expers castrorum esset, binos plerumque latichvios prae- 
posuisse singulia alis. lam non arbitror equidem roansisse diu hoc, quod Augustus insti- 
luit, non magis quam diulurnuro fuit, quod Claudius in simili re edixit (SueL Claud. c. 25), 
qua de re G. Henzcn. in annalibus Rhenanis anni 1847, XIII p. 49 satit diligenter dispu- 
tavit, nisi quod senalorii et equestris ordinis tribunos minus videtur distinxisse neglexil- 
que Suctonii illum de Auguslo locum, ex quo et Suctonii, opinor, aetate et fere etian 
ab reliquis imperatoribus pracfecturam alae superiorcm esse iudicatam tribunalu legionis 
disciraus.») Sed praefecti lamen nulli omnino laticlavii repcriunlur, in quibus st lati clavi 
significalio, quamquam item cquestris dignitatis homines eum gradum tenebant, omitte- 
balur, non minus facile in ipso tribunatu potuit omitti. Utud vero imprimis est animad- 
vertendum, quod laliclavii tribuni nulli unquam inveniuntur nisi legionum, nulli auxi- 
liorum, nulli cohortium aul praetorianarum aut urbanarum. Cuius rei causa non dif&cilc 
inlcliigilur. Quoniam enim laticlavii Iribuni sunt fere, qui mililiam auspicantur, nec co- 
horti, quam soli regant, praeponi possunl nec in praetorianos aul urbanaro militiam, quam 
imperatores virtute excellere velint, admillunlur, at legiones cum plures singulac babeant 
Irihunos, unius culpa facile reliquorum usu aul emendalur aut corrigitur. Idque quam dili- 
gcnler observatum sil, insigne docrt cxemplum Ruslii Rufini apud Kellermannum VigiJ. 
n. 13, quod supra allalum esl, qui cum fuisset tribunus legionum III Cyrenaicae et IU 
Gallicae, deinde cohortium primae praeloriae et sexlae vigilum , legionum vocatur tribunus 



laticlavius, ut cum iaclatione aliqua scnaloria dignitas significetur, al cobortium illarum 
modo tribunus. Nec vero, quia laticlavii tribuni in legionibus tanturo reperiuntur, exisli- 



mandum est non vere eos functos usse munere suo, sed specic quadam honoris contenlos 
ex imaginario quasi gcncre tribunorum fuisse, quod quale fuerit pamm adhuc cxploratnm 
esl. Etenim ex ingenio ac sludiis cutusque pendebat , utrum militarcm artem discere vellel. 



1) Iniigne cnim nuius rei eiemplum ipio Augntlo imperttorc eilnbel Vrllciu* biilorico*, cqoefUi loco 
Mla» (UUL II, 104, 3), qui cum .ub iniU. ilipcndiorum luorum Iribunui mililum meruinet (vide c 101), 
Tibcrium praefectui equilnm m Germtniam comiutm ae deindc let.tui legionit foctai r «i (c. 104). 
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an Iribunatum illum lamquam necessarium, sed parum iucundum percurreret. Velul C. 
Popilius Carus Pedo, nobilissimus vir, cum tribunus laticlavius leg. III Cyrcnaicae esset, a 
divo Hadriano ob ludaicam expeditionem donis militaribus donatus essc narratur in litulo 
Tiburtino apud Kellennannum Vig. n. 247; alque alius apud eund. n. 252 appellatur {ribunus 
laficlavms leg. VII (ieminae ad census accipiendos civUafium XXIII Vasconum et Vardu- 
lorum. Nolim enim haec dirimi, tamquam duo diversa fuerint munera, vcrum ul aliquando 
praefectos militares et centuriones imponebantur minoribus populis barbaris, sic lunc illum, 
cum tribunus esset lcg. VII Geminae, quam in Hispania plerumque collocatam fuisse con- 
stat, ad census illorum populorum missum esse cxistimo. Nequo magis alias lcgioncs 
destinatas, alias negatas fuisse invenio tribunis laticlaviis. Nam Icgionis I Hinerviae tribu- 
nus Iaticlavius Q. Petronius Melior est in titulo Tarquiniensi apud Card. diplom. milit. 
n. 592 (Kellerm. Vig. n. 246) et legionis I Adiutricis M. Marius Titius Rufinus apud Grut. 
436, 7 (Momms. inscr. Neap. n. 1426), leg. II Adiulricis C. lulius Pisibanus apud Orell. 
n. 1665, legionis III Cyrenaicae C. Caerellius Fufidius apud Grut. p. 379, 7, alium eiusdem 
legionis supra cilavimus, legionis 11 II Flaviae C. Lucilius Sabinus apud GruL 433, 1 , legionis 
IUI Scythicae et X Fretensis lulius aliquis Marcianus in titulo Africano, qui reperitur in 
libro Gallico Bxcursions dans 1'Afrique meridionale p. 24 n. 71, legionis IIII Fl. Fel. C. 
Iulius Clemens apud Mur. 1103, 7, legionis II II Ilalicae apud Bocckh. Corp. inscr. n. 1133, 
alii ibid. n. 4032 et 4033, legionis V Maccdonicac aliquis apud Don. 338, 3, legionis VIII 
Augustac L. Cestius Gallus apud Mommscn. inscr. Neap. n.3537, legionis IX Hispanae L. 
Burbulcius Optatus apud cund. n. 4060, legionis X Fretensis avtivvuog aliquis apud Borghes. 
deBurbuleio p. 67, legionis XII Fulminalae M. Aelins Theon apud Grut. p. 1090, 13, Icgio- 
nis XIII Gcminae C. Curtius Rufinus apud Orell. n. 3441 , legionis XVI aliquis , cuius titulus 
male descriptus est, apudMur. 665 , 3, et T. Aelius Naevius apud Orell. n. 3046, legionis 
XX Val. Victr. L. Aemilius Naso apud Kellerm. Vig. n. 251 et M. Caelius Flavius apud Orell. 
n. 133 (Fabr. p. 411, 350), alius denique apud Kellerm. p. 68, cui quod miror legionis, in 
qua merueril, nomen non additur, quod idem videtur fieri apud Grut. p. 180, 3. 

Veruntamen quoniam accurate haec nisi qui universi tribunatus militaris rationcm per- 
sequatur explicare ordine non potest, rcdimus ad hunc, de cuius titulo Concordiensi agitur, 
quem cum tribanus laticlavius appelletur neque eum gradum virtute militari meruerit, sed 
phncipio ipso auspicandorum honorum causa accepcrit, intolligimus nobili gcnte ortum 
fuisse, ut rite ab ineunte aetate summa speraret. Profectus aulcm est ad Iribunatum geren- 
dum in Syriam, ubi impcratore M. Antonino legionem III 1 Scythicam collocalam fuisse dixi- 
mus. Nec certum cst, quamdiu ibi manseril. Sed mansit certe plus quam annum. Nequc 
enim tribunalus, ut reliqui honorcs, annuo spatio circumscribebatur, sed ad oronium mjli- 
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tarium munerum rotionem cx imperatoris voluntatc deponcbatur. Scd cum redisset ex Syria, 
factus cst sevir equesirium turmarum. Hunc magistratum (si magistratum dici licel, 
scd mililaro cerle munus non fuit), qui bis apud scriptores, saepo in inscriptionibus com- 
mcmoratur, conslat esse eum, qucm ultimum antcquam in senatum allegantur, gerant no- 
biles adolcsccntcs. Vide Marin. de act. fr. Arv. p. 775 el quos ille citat. Item omnes con- 
sentiunt eas lurmas, quibus praecrant seviri, numcro fuisse sex, idque, nisi aliis argu- 
mcntis probabile fieri possct, ipsum sevirorum nomen, quod alia ratione cxplicari nequit, 
cvincil. Dc reliquis fcre rcbus disscnlitur, quae origo fuerit turmaruni (neque cnim 
Auguslus cum constiluil, quod reliqui impcralores lenuerunt, novum aliquid invcnit, sed 
veterein morem rcduxil), qui homines in turmis illis fueriut, alia eiusdcm gcneris , de qui- 
bus qui cognosccre volct, confcrat W. Ruinii disputationem in Pauli encycl. rcal. VI p. 1140. 
Nos quidem, ut longum alque a proposito noslro alicnum fore videmus si persequi hoc 
argumcnlum hoc loco vclimus, ila turmas illas equilibus equo publico conslare iudicamus 
cum proptcr Dionys. VI, 13, tum maxime propter ca, quae Suet. Aug. c. 38 de cquiluai 
lurmis ab Augusto recensitis narrat, ubi sinc ullo dubio ii, qui cquum publicum babent, 
significantur. Cf. Ovid. Trisl. 11,9, qui ilem et inlcr lurmas se Iransvectum csse et eqno 
publico fuissc nil. Sed sunt alia de iisdem his seviris, quae vix tacta esse inveniamus. 
Primum nomcn frcquentissimum cssc videmus sevir equitum Romanorum, uti appellanlur 
C. Matius Sobinus apud Orell. 2242, P. Mclilius Sccundus apud Murin. nct. fratr. Arv. 
Ub. LIX, itcmquc scribcndum erit in fragmcnlo apud Marin. ibid. p. 779, L. Titinius 
Glaucus Lucrclianus apud Orcll. n. 732, C. Plinius Secundus apud Orell. n. 1472, L. Aemi- 
lius Arcanus apud Orcll. n. 2258, C. Passicnus apud Mur. 728 , 2, L. Eggius Ambibulus 
apud Mommsen. inscr. Ncap. 1110, Ti. Allius lulianus apud Mommsen. 1.1. n. 5773, a>w- 
vvuoi duo apud Fabr. 411, 351 et Gud. 133,8, C. Calpelanus in Bullet. Ncapol. 1846, p. 3i 
Inde rite appellatur etiam sevir, ut multorum ille nominum 0 Pompeius Senecio apud Orell. 
2761, ct L. Rugonius Crinatius apud Orcll. n. 2377, itcmque, ut videtur, M. Cocceius apud 
Donat. p. 279, 9. Nec minus videntur recta. quod M. Marius Rufinus apud Mommsen. inscr. 
Neap. n. 1426 vocatur sevir turmarum equitum Romanorum, el quod C. Curtius quidam 
nevir turmis ducendis, quem tilulum ipsi aliquondo cxplicavimus in museo Rhenano anni 
1843 p. 251 sqq., aliusque itcm apud Chr. Snxium in lapidum vctustorum epigrnmmatis 
p. 15, ct quod in rragmento apud Mommscn. 1.1. n. 4237 cst sevir turmarum equestrium 
similiter alque in hoc, quod explicaluri sumus, fragmenlo est sevir equeslrium turmarum. 
Nam equilcs Romanos scimus in lurmas fuisse divisas nequo eae non praecipue quasi ab 
equcstri ordinc nominantur cquestres. Efficicbant igitur hi seviri collegium aliquod, quod 
imprimis in sacrificiis faciendis ludisque edendis communiler agcret. Sed iidem tamen sin- 
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guli suac quisquc turmae praceranL Etenim non solotn bis sevirum tarmae equitum Ro- 
manortun commcmorari video, scmel in titulo Telesino Q. Herennium apud Momms. inscr. 
Ncap. n. 4861, qui cnm scriptum sic esse in lapide teslclur, credo item nominari M. Cae- 
lium Flavium apud Orell. n. 133 (Donal. p.248, 7; Fabr.411, 350), venim etiam numerus 
turmae, cui quisquc pracfuerit, adiicitur. Nam sevir equitum Romanorum turmae primae 
C. Caerellius Fufidius est apud Orell. n. 2379, item L. Fulvius Gavius apud Donat. 72, 1, 
sexvir turmae primae Q. Pctronius Mclior apucl Kcllerm. Vig. n. 246; tum sevir iurmae 
seeundae L. Stalius Prosper apud Orcll. n. 3045 et L. Flavius Septimius apud Grut. 412, 2, 
sevir equUum Romanorum turmae seeundae T. Aelius Naevius apud Orell. n. 3046 et 
P. Plotius Romanus apud Fabr. p. 41 1 , 353 ; sevir equitum Romanorum turmae lertiae Sex. 
Cornelius apud Mommsen. inscr. Ncap. n. 5359 et L. Cornelius Severus apud Grul. p. 1026, 3 
in lapide male descriplo et C. Valerius Gratus sevir eq. R. turmae 111 apud Borgh. mem. 
inst. arch. p. 290, denique Vlvir equitum Ronumorum turmae quintae P. Caelius Balbinus 
•pud Grut. 393, 6 et T. Didius Priscus apud Grut. 1093, 7. Itemque turmae numerus 
periit in fragmento apud Marin. acL fralr. Arv. p. 779. Qua in re nolabile sane est, quod 
turmae quarlae el sexUe seviri nusquam rcperiunlur. Id si casu accidisse putamus, nihil 
est quod dicamus; sed magis non casui, sed causae alicui tribucmus. Intelligimus enim ex 
iis quae disputala sunt, et collegium quoddam fuissc horum sevirorum, in quo communiter 
agerent, id quod praecipue de sacrificiis quibusdam (Dionys. VI, 13) et de ludis quos ede- 
bant (Capilol. in M. Aurel. c. 6) valet, ct lamcn singulos singulis tunnis praefuisse in pompa 
illa sollemni, quae quotannis celebrari solebat. Iam hi seviri fieri solebant ab equitibus 
Romanis ipsis, id quod colligi licel el ex similitudine sevirorum Augustalium, de quibus 
disputavimus in commentaUone epigraphica de seviris el seviris Augustalibus p. 58, ct de- 
monstratur loco Zonarae X, 35, qui Augustum narrat permisisse, ut C. Caesar filius sevir 
turmae fieret (jLXaQjov it qtvXtfi ytvioirai i^ifQt\pe). Quamquam, cum imperatorum aetate 
etiam quae non ab ipsis adminislrarcnlur, illorum arbitrio regerenlur, non mirum est, 
loqui aliquando ila scriptores, quasi imperalorcs ipsi scviratus honorem dctulerint, veluti 
Capit. in M. Aurel. c. 6 ait: Pius Marcum sevirum turmis equi/um Romanorum creavit. 
Cohaerel autem cum scviratu alia dignilas, quae imperatorum temporibus saepe commemo- 
ratur, nimirum principatus iuventulis, de quo imprimis disputarunl Eckhel. in Doctr. numm. 
VIII p. 371 et nupcr Marquardt. de equit. Rom. p. 74. De hoc primum observabo, nemi- 
nem fuisse principem iuventutis, nisi qui idem esset sevir cquitum Romanorum. Duobus 
id exemplis demonslratur. Nam et M. Aurelium, qui postea imperavit, Capitol. in M. Aurel. 
c. 6 scribil sevirum turmis equilum Romanorum crealum esse, quem eundem oodem tem- 
pore Dio LXXI, 35 txqoxqixov tfc Irtnadog i. e. principem iuventuUs appellat, et C. Cae- 
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sarcm, Augusti filium, quem constat cum fralre principcs iuvenlutis essc faclos, Zonaras 
X, 35 tlctQzov (pvkijs nominal. Neque id cum rei ipsius natura dissenlit. Cum enim prin- 
cipem iuvenlutis conslct assimilatum esse principi senatus, qui honos ipsi Augusto delatus 
est, ut senalus non polerat princeps esse nisi qui et in scnatu esset ct summo ac con- 
sulari loco, sic iuvontutis principetn esse non licebat nisi etim, qui et equum publicum 
habcrct et summum inter equites honorcm i. c. seviratum gererel. Sed hoc discriminis 
interccdit intcr seviratum ct inter iuventutis principatum, quod ille, ctsi nomen honoris 
perpetuo potost usurpari, ipsc lamen est annuus ac semel geritur, hic, qui mera appella- 
tione constat, tamdiu relinctur, quamdiu placet, quaro factum esl, ut cum supcriorcs im- 
pcralores iuvcntutis principes appellari desierint postquam tribuniciam potcslalem accepe- 
runt, reliqui inde ab Geta et Caracallo perpetuo id nomini suo ascripscrint. lllud vero certum, 
principcm iuvcntulis non minus quum scviros factum csso ab ipsis equitibus equo publico; 
neque enim modo Augustus ipse in rerum suannn indice tab. 111,4 filius suos ait ab equi- 
libus Romanis universis appellatos esse principes iuventulis, verum etiam Commodum 
Lampridius c. 1 cooptatum csse principem iuventulis inler trossulos; nam in cooplandi 
verbo hoc inest. Quodsi omnes principcs iuventutis fuerunt iidem seviri, vidco coniectura 
posse probsbilem aliquam causam invcniri, cur duac cx sex turmis caruerint seviris. Ne- 
que enim credo, eos, qui imperatoria domo orli essent heredesque impurii existimarentnr, 
cum seviratum acciperent, scmper turmao primae fuisse seviros, quae sentenlia elsi pro- 
lata est a Marquardlio L L p. 76, nulla lamen rationc confirmatur, siquidem lurma prima 
nec rarius quam cclerae ncc maiore usquam cum honorc commemoratur. Immo ut Iribuum 
Romanarum nulla una habct prlhcipatum, scd ordo cum cerlus sit, initium modo ab hac 
modo ab illa fil, ita turmarum cquitum Romanorum non minus scxta aut quinla aut alia 
vidctur hnberc poluisse principem iuvenlulis pro seviro quam prima. Iam fuit et princcps 
iuventutis ct sevir lurmae alicuius Gerinanicus Caesar, Tiberii filius (Ovid. cx Ponlo II, 5 U 4I), 
in cuius defuncli honoribus narralur a Tac. Ann. II , 83 institutum esse ab ordinc equestri. 
uti turmae Idibus Iuliis imaginem eius sequerentur, ac videtur hoc inler ea fuisse, quac 
manere suo lempore Tacitus significat. Pcrtinere aulcm honorem illum constat ad sol- 
lemnem equilum transveclionem, in qua praecipuum sovirorum munus crat et quod Tacitus 
ait secutas esse turmas imaginem, quid aliud vult, nisi cam ila cssc praelnlam, ut ea 
lurma, cui praeferrelur, nullo alio seviro utcrctur, scd quem vivum olim sccuta esset, 
eundem morluum pro seviro colerct? Idquc co magis probabile, quod in eiusdem Germa- 
nici honoribus a senatu decrctis Tacitus narrat hoc ftiisse, nc quis llamcn aul augur in 
locum Germanici, nisi genlis luliac, crearelur, ut, etiamsi forte filiis nepotibusve impera- 
torum liceret eiusdcm cssc turmae stviris, cuius oliin fuerat Germanicus, qua de re nihil 
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audco diccrc, cclcris privalis hominibus non licerel. Quodsi dalum hoc est menioriau Ger- 
ntanici, ul locus eius in seviris perpeluo vacuus relinquerclur, idem vidclur esso conces- 
sum C. et L. Caesaribus, qui primi omnium principes iuvcntulis appellnli sunt. Dc quorum 
bonoribus sanc pcrpauca nobis HMl tradila, nec vero a probabililale recedii, quod in Ger- 
manico usurpatum cst, id csse repelilum ex vetustiore exemplo, cum itcm princcps iuven- 
tutis dileclus a populo Romano decessisset. Neque unus locus non polcst concedi Caesa- 
ribus, siquidem eos non eodem auno, sed Caosarem anno j, l.ucium anno 2 a. Chr. prin- 
cipes iuvenlutis scvirosquc appellalos esso conslal. Vido nos ad mon. Ancyr. lab. III, 4. 
Quamquam oinnia haec, quao de lunnis duabus equilum Romanorum disputavimus, non 
lamqiiam vera sint aflirmamus, sed ut probabilia proferimus de conieclura, qua tamen, ubi 
certa leslimonia desint, nccessario in anliquitato intelligcnda vidcmus esse utendum, neque 
aul, si turmac quarlae ct sextae sevir quis invenlus erit, non laclabimur invcnto aul, si 
quid probabilius aflerelur, moleste paliemur. 

Absolverat miliUam equestrem geslo seviratu is cui hic lilulus posilus est, sed utrum 
absoluta dcmum inilitia equestri an iam anlea in senatum intraril, dubium est. Video enim 
seviratu nonnunquam functos esse etiam qui iam in senalu essent. Apertum enim est 
exemplum M. Aurclii, quem Pius cum adoptasset anno 140 p. Chr., in ipsa quaestura cum 
vicesimum annum agercl, et consulcm designavit et sevirum lurmis equitum Rom. crean- 
dum curavit (Capit. in M. Ant. c. 6;. Itaque etiam Titus, cum patcr imperio potilus esset, 
quamquam sine dubio iam senator fuerat, anno 69 in annum insequenlem princcps iuven- 
tulis appellalus esl, cum coque Domitianus fraler, qui codcm anno praeluram urbanam 
gcrebat, similiaquc excmpla compluria in domo impcraloria invcniunlur. Sed ne quis prin- 
cipum modo liberos, in quos omnium honorum muncra congeri solebant, hoc iure usos 
essc putet, etiam L. Acmilius Arcanus imperanle Hadriano apud Orcll. 2258 prius dicitur 
alleclus esso in senatum, tum lurmis equitum Romanorum praefuisse. Atque hunc Con- 
cordiensem ccrtc iam anle seviralum fuisse in senalu suspicor proptcrea quod omissa quae- 
slura id slalim munus acccpil, quod sine cognitionc moris scnatorii recle adminislrari non 
posset. Ac rarum omnino est, ut quaestura omiltalur, elsi reliquum honorum ordinem ita 
conslat imperatorum tcmpore esse iminulatum, ut multi practcrmissis minoribus slatim ad 
maiores pervenirent. Id in aedilitate imprimis accidissc notum cst, cuius cl potcstas csset 
cxigua adeo, ut iam Cicero acdilem parum a privato homine diflcrre iudicaret, et sumptus 
magni, qui a novis aut parum locuplelibus hominibus, qui lunc multi eveherentur, aegre 
tolcrarcnlur, et numerus dcnique idem qui antiquitus fuerat, cum reliquorum magistratuum 
magnopere csset auclus. Nam cum acdiles quotannis ficrcnt bini curules, bini plebeii, bini . 
Cereales, omnino seni, atquaeslores viceni, ut videlur, praelores varie vel qualerni deni vel seni 
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dcni vel ocloni dcni, consulum dcniquc loci multiplicarentur, apparet necesse fuisse, ut 
nec omncs quaeslorcs gcrcrent acdilitalem et ad praeluram consulatumque praetermissa 
acdilitatc pervenirelur. Quare eorum, qui practcrmissa aedilitatc ad summos honores per- 
vencrint, lanta .reperitur in inscriptionibus Latinis frcquentia, ut exemplis non opus sit, 
atquc unum gcnus quacstorum , qui principis erant singularique adversus impcratorem officio 
fungcbantur, lege adeo ab Alexandro Severo aedilitate ct tribunatu plcbis soluli continuo 
ad praeturam admittebantur. (Lamprid. Alex. Sev. c. 43). Quod antequam lego constilutum 
est, consuctudine obtinuisse iam docet Borghes. in diurn. Arcad. ann. 1819, 1 p. 193.») 
Invenimus ctiam quosdam, qui quaestura et aedililale practcrmissa slatim ad praeturas 
evecti sint, vclut Sex. Palpelius Hister apud Donat. 297, 5, postquam tribunalum mili- 
tarem gessit, tribunus plebis, tuin praetor factus est, qui si antequam honorcm gcssit, non 
fuil in senatu, simul atque receptus est, statim anle quaestorios sententtam dicere cocpit. 
Cf. Tac. Ann. II, 32. Sed ille tamcn habebat iustum locum, quo sententiam diceret, hic 
arwrvfiog, de quo disputatio nostra inslituta esl, quaero, cum acta senatus curaret, qoo 
loco Tucrit intcr senatores. Num inler pedarios, qui vocanlur? At munere fungebalur non 
levi eoquc quod quaestoriis viris mandari consuevisse intelligamus? Est enim quod intcr- 
cedat inler quaesluram et inter curam aclorum scnalus. Illc proprie esl magistratus, ut 
aedilitas, ut praetura, ul consulatus, quibus qui funcli sunt, ccrta habcnt inter senatores 
ac lcgc consuetudineque dcscripta loca, ut quidam eorum quasi ordo cssel, al cura acto- 



1) Nolum etl nomen horum qutettorum prinripit, qui certit quibntdtm muaaribut et abtentit ab »en»U 
impcrttoris et praetenlit fungcbantur, qutinqutm natura ac potettu nondum tttit exploraU ctt Qui quia 
cum prinripe fuUiri erant. ab eo commendabtntur tenalui ideoque principit candiditi appellabantur. Com- 
mendabanlur lulrm ctitm aliorum honorum randiditi • principe, unde fit, ut praetoret, utaedilet, ut tribnni 
plebi» nominrntur randidali principum, quornm hoc commune ett, qnod principum luffragiit honoret aiaeroli 
lunt. Quaetlorum autrm, qui candidati principum »unt, iam duplex oritnr genut, priut eorum, qui cura com- 
mendati sint t prinripe, iidem principi* tinl qutr»toret ortlionetque eiut in trnilu recitrnt, alterura eorum, 
qui ilem commcndati ■ prinripe tut in provincii» proflritcantur ant reliqua, quae quaetloribut obtingonl, 
munera admioixlrent. Ilac rationc explicandim rtsr centemu» dirflrolutem illtm, quam in candidatit pria- 
cipit invenil I. Marquardt in antiq. Rom. II, 3 p. 203 nou, cni attentior tamcn tmplint quaerendum ette, 
in candidtti prinripi» id omncs honorct peculiari aliqua vetle aliitque rebua tibi propriit uti tint. Idem qood 
in «idem noU reprehendit quam expliralionem olim In muteo Rhenano ann. 1843 p. 266 propotnimnt de 
Limpridii loro in viU Alex. Scv. c. 43, cura hoc ab Aleiandro Severo rontlitutam ette diximut , ut quieito- 
rea candidati cx principia pecunia ludot cdrrenl, aperleqne not falli ail, videmur tane nec falli et bona ali- 
qua ratione, qaae alioquin longa ett sd cxplicandum, nti. Al hoc non video, cur non Lampridini dicerc 
potueril hir, qoini not tUtuimu», tentcnlia: quotslortt iutnt tx tma ptctmia munera pofmli dart, ttd ila *t 
po$t quatttaram pratlurat arriptrtnt, Kimirum imprnitor com ip»e tumplui quartloribut candidatit ad mu- 
nera minittrarcl, pro hac mnnificenlia *equum et»c rentuit, nl liccrel tibi eot omitta aediliUte el tribnotlu 
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rutn senalus tounus cst, quod extrinsecus quasi accedat atque insuper iniungalur iis, qui 
propriuin roagistratum quacsturac gesserant. Quodsi intor quaestorios hunc cum ab aclis 
senatus esset, fuisse statueinus, omissum erit hoc ipsuro, eum inter quaeslorios allectos 
esse, sivc slatim cum intraret senaturo qufestorio loco esse iussus esl sive poslea evectus 
est ab imperatore. Idque sane est simillimuro veri conOrmaturque exemplo C. Porcii Prisci, 
cuius titulus exhibetur a Marin. act. fratr. Arv. tab. LXI, qui simili ralione dicilur allectus 
inier quaestorios , ab actis senatus, aed. curulis. Nequc miruui esse debet, quod praeler- 
missum est illud in hoc litulo, in quo cum honorcs roodo ac munera recenseantur neque 
illud allegi inter quaestorios propric bonos, scd pro honore quasi esset, vix desiderabi- 
mus eius rei roenlionem , quae cxtra propositum eral sita. Statuimus igitur avwvvnnv hunc 
fuisse quaestorium, cum acta scnalus curarct, in eoque ipso vestigium aliquod deprehen- 
dimus, unde nobili cum genere oriundum fuisse colligatnus. 

Vcrunlamen ipsuni illud munus, quod vocatur ab actis senatus, qualc eral? Dispu- 
tavit de eo luculenle, ut solet, ac docte Marinius in act. fratr. Arv. p. 790 imprimisque 
errorcs quosdam virorum eruditorum refutavit. Natum quidem id munus est ut alia multa pau- 
latim Auguslo imperatore, cum omnes senalus rationes ad certiorem formam redigcrcntur. 
Natu antea quarodiu libera fuit respublica, si quid praeter ipsa senatusconsulta cx actis 
excipiebatur, privatorum id studiis relinquebatur. At postquam imperalor tribunicia po- 
testate ornatus est, ut omnia quae in senalu agerentur, rile vetare posset, nec tamcn 
semper adesso oporterct, accuralc et publica quadam rationo omnia pcrscribi opus erat, com- 
memoraturque iam sub Tiberio (Tac. Ann. V, 4), qui coroponcndis patrum actis praefuerit. 
Apparet igltur neccssitas muneris divcrsi ab iis, qui iam antiquilus scribcndis senatuscon- 
sultis adesse consueverant , quorum nomina subscribebantur. Quacritur unus fucril an 
plurcs? De ea re nihil omnino traditur, sed ut unos erat quaestor Augusti, qui oraliones 
principis recitabat, sic unum etiam fuisse suspicor, qui quae acta esscnt in senalu com- 
poneret ac si opus esset ad imperalorem referret. Nec magis cerluni est, utrum annuum 
fuerit munus ac prope adducor, ut non fuisse suspicer. Quemadmodum enim in its mu- 
nertbus, quae non modo auctorilatem aliquam, verum etiam artem atquc usum postularent, 
descisci paulatim coepit ab annua vicissitudine, quam vetus respublica obscrvabat, quo cx 
genere imprimis praefecti aerarii, de quibus infra plura dicentur, afferendi sunl, siccerlc, 
qui semel acta recle curare didicerant, eos exiguis spatiis mutari inutile erat. Atque aliqua 
eius suspicionis confirmatio possil indc pcti, quod cos, qui ab actis senalus fucrunt, ante- 
quam praetura augerentur, video nunquam aedilitatem ct tribunalum plcbis gessissc, sed 
alterutro borum magistraluuro dcfunctos officio satisfecisse. Maxime vcro illud quacrendum 
est, quis senalus actorum curalorem elegerit (nara cx scnatoribus esse eleclura nec, etiam si 
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nihil Iraderelur, dubilari dcbuil, et ex omnibus eorum lilulis manifeslum eitj, non quod 
ipsius rei causa in servilule illorum temporum magnopere referre pulem, utrum princeps 
ansenalus designarit; sed quae senatus constituendi ratio tunc placuerit, hinc cognoscatur. 
Iam promplum est aflerre Tac. Annal. V, 4: Fbit in aenatu lunius Ilttsticus. compontndis 
patruni nclis deleclus a Caesare eoque meditationes eius introspicere creditus, qui rcm 
aperlc ita videalur tradere, ut nulla dubitatio relinqualur. Sed merito tamen obiiciatur, si 
deleclus nihil significet nisi factus vel creatus, effici, ut omncs, qui ab actis senatus crant, 
videantur familiares Aiisse principis. Neque abhorreat a consue,ludine cum aliorum scriplo- 
rutn, tum Tacili, si Tiberium cum plures esscnt, qui curam illam pelercnt, unum illum 
Iunium Rusticum, quein maximc probaret, commendasse senRlui slaloamus ad creandum nt- 
quc is nequeal recle dici ab co esse deleclus. Ncque conscntire mihi videalur, cum reli- 
qui magistralus omncs, eliam ipse illc Caesaris quaestor, quamvis commcndarcntur a prin- 
cipc, fiercnt lamcn a senalu, si unus hic actorum curalor ab imperalorc institulus cssc 
pulctur. Quo in generc maximc notabilcs sunt duo tiluli Graeci eiusdem hominis, unus 
Argis repcrtus, aller Spartae apud Boeckh. Corp. inscr. gracc. n. 1133 et 1327. In iis 
Ti. Claudius Qair. Fronlinus Niccratus, postquam minores eius honores recensili sunt, vocalur 
sic: tauiag xai avttoiQtlt^yog inaQjtiag 'Axatag, ini ttov vxouvtjuattav tijg ovyxkrjov 
xavdidaiog avtoxQutoQog JJ. AvQtj).iov 'Avtbtvcivov Avynvotov rtQuartxov, ayoQavouog 
xovQovUmg, orQatitfog^Ptouaiiov, quae Latine in eiusdem hominis lilulo apud Grut. 389, 6 
(Momms. inscr. Neap. n. 1879) aic rcdduntur: Quaeslori propraet. provinc. Achaiae. ah 
actis sennlus, aed. cur. , praelori, in quibus omnia conscnlire prorsus videmus nisi quod 
Gracce addilur xavdidatog avtoxQaioQog M. AvqijUov Avttavuvov Aiyoimov 1'e.Qua. 
vixov, cui quod Laline respondeat nihil est. Verum ipsum hoc, quod Gracce adiicitur, 
quid essc dicemus? Explosa cnim est corum sententia, qui censent candidatum impera- 
toris per sc posse intelligi cum, qui dici solet quaestor Cacsaris, id quod si fieri posscl 
alias, cerlc in hoc lilulo non possel, quia Niceratus, qui iam quaestor pro praelorc pro- 
vinciae Achaiae fuisscl, bis quaesluram gcrerc non potuiU Atquo candidatus principis 
dupliciter omnino dicitur, ut aut uni alicui honori addatur, si quis eum ipsum imperatoris 
commcndatione acccpit, aul, si quis omncs bonores beneficio principis consecutus est, 
omnibus vcl anleponatur vel postponatur, veluti apud Grut. 457, 6 C. Popilius Carus , posl- 
quam bonores eius explicali sunt, nominatur in omnibus honoribus candidatus imperatoris. 
Alia cxempla pele ex Marin. acU fratr. Arv. p. 803 ; Momms. insc. Neap. n. 5983 et 246. 
At cum idein inler medios honorcs interponitur, id quod in utroque litulo Graeco fieri videmus. 
ad unum uliquc honorem perlincat necessc est, aut ad eum, qui anlecedit, aut ad eum, 
qui scquilur. lam per linguae rationes fieri non posse intelligo, ut candidatus Imp. M. 
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Aurclii Antonini Augusti anlcponalur honoris nomini neque ullum eiusmodi excmplum reperire 
polui, nec quod Latinc non faclum est aut recte fieri poluit, Graece videtur usurpatum esse, 
velut item tatuag xavdidatag, dfrtaQxog xardidatog est in tilulo Ancyrano apud Bocckh. 
C. I. G. n. 4029. Rclinquilur, ut candidae mentio referenda esse vidcalur ad curam acto- 
rum scnatus. Novc id dictum csse sentio, scd ita lamen, ut ct res ipsa possit cxplicari, 
et cur Graece additum, Lalinc omissum sit, intclligatur. Etenim, quamvis ficrct a scnatu, 
qui acla sua curaret, commendari tamcn eum consuevisse ab impcraloru, ex iis, quac su- 
pra de munere eius dispulavi, apertum est eritque Niceralus hic, quod Tacilum supra de 
lunio Ruslico dixisse vidimus, componendis pntrum actis delectus a Caesare. Quod q U j a 
per se ipsum satis apparebat, Latine solebat omitti similiter ac saepe qunestorcs impcra- 
torum commemoranlur, qui non appcllenlur candidati, quamvis quin fuerint, vix possit esse 
dubium, vclut Vespasiani tempore T. Rutilius Varus apud Momms. inscr. Neap. n. 1994. 
adeo impcratori acceptus, ut comes eius postea fuerit, et Ser. Cornelius Dolabella apud 
eund. n. 5359, multique alii. At Graccc cum minus sollcmne essct muncris nomen neque, 
si quis ini vTtottrrjttatuv trjg avyxkrjtnv diceretur, stalim dcsignatum eum essc ab im- 
peralore intelligerctur, crat sanc quod candidae mentio adiiceretur. Quodsi Niceralum 
aedilem curulem candidatum M. Antonini fuisse putaremus, statuendum esset discessisse 
Graccum illum titulum ab Latino, quod cum in rcliquis honoribus prorsus consentiant, 
difficile videlur possc crcdi. Ac ncscio an eliam Latinc nonnunquam significctur. Nam 
quid esso putabimus, quod C. Iulius Proculus apud Marin. inscr. Alb. p. 54 dicilur praetor 
trib. pl. ab aetis Imp. Traiani Aug. trib. leg. III I Scrthicae cet.? Quod ibi est ab actis 
imperatoris Traiani, eodem prorsus loco commemoratur, quo solet curalor actorum scna- 
lus, neque fieri potcst, ut intelligamus officium aliquod domus Auguslae, a quo Traiani 
tempore senatorii ordinis viri abhorrebant. Quare videlur contra morcm solitum ibi impe- 
ratoris nomen, coius commendalionc lulius Proculus curam actorum scnatus accepit, addi- 
lum essc non dissimiliter ac Graece candidatum M. Antonini adiectum essc vidimus. Quac 
cum ita sint, slaluimus, eum qui ab actis senatus esset, cum commcndarclur ab impera- 
tore, crcatum csse senatorum sufTragiis, alquc ila eadem eius ralio erit ac consulum, qui 
cum antequam in comitiis populi renuntiarentur, senatorum iudicium subircnt, designa- 
bantur lamen ab imperalore, qui quoniatn iam electionem cl corum qui praeerant senatui 
et eius, qui acla componcret, in potcslatc sua tcncbal, facile non solum quid agerelur, 
vcrum cliam quomodo quidquc agcrclur, regebat. Cum autem Auguslorum bencficio cli- 
gcrentur, qui ab aclis senalus esscnt, non mirum vidctur, si praecipuo nliquo iurc in assc- 
quendis ccteris honoribus usi sunt. Cuius rei non dubium vestigium in co videor mihi 
invcnissc, qtiod ex duodccim scnalus aclorum curatoribus, quoruin fcre honorcs noli sunl, 
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seplem video continuo facios essc aediles et quidero curules, qai sub iniperatoribus coe- 
perunt pro honcstioribus haberi quam plebeii, M. Servilium Fabianum apud Kcllerni. Vig. 
n.248 (Marin. act fr. Arv. p. 754), Ti. Claudium Frontinum apud Grul. 389, 6, M. Clau- 
dium Frontoncm, qui Pio imperanlo vixit, in titulo coloniae Sarmizegetusae (qui referlur 
in libro, cui inscribitur Archiv des Vereins fur Siebenburgische Landeskunde I, 2 p. 16); 
L. Cestium Gallum apud Momms. inscr. Neap. 3537, Oppium Priscum, in cuius titulo apud 
Grut. 446, 3 explcndum cst aed. cur., C. Porcium Priscum ct Frontinum Niceralum, quos 
supra iam citavimus, denique Domilium Florum, de quo narrat Dio Cass. LXXVHI, 22.') 
Ex reliquis trcs, antequam ad praeturam pervenerunt, tribunatu plebis functi sunt, sed 
commendati a principc, M. Annacus Snturninus apud Kellerm. Vig. n. 244, M. Pontius Lae- 
Iianus apud Oreii. n. 3186, Hadrianus, de quo narrat Spart. c. 3: Post quaesturam acta 
scnatus curavit — tribunus plebis factus est Candido et QuadraJo iierum cos., ubi casu 
cxcidisse puto mentioncm commcndationis a Traiano ei datae. ltemque statuo de lulio 
Proculo, cuius titulum paulo supra citavi. Qui autcm reliquus est L. Neratius Marcellus 
apud Momms. inscr. Neap. n. 4933, qui vocatur singulari nomine, sed recle tamen curator 
actorum senatus, eius honores cum prorsus nullo ordine exhibeantur, nec aediliUs nec 
Iribunatus plebis commemoratur. Neque quisquam inter hos , qui ab aclis senatus foerunt, 
repcritur, qui, quae proprie legitima jerat honorum ratio, et aedilitate et tribunatu plebis 
gesto ad praeturam ascenderit. 

Veruntamcn honores hucusque in hoc, de quo disputatio nostra inslituta esl, Ululo 
commcmorali etsi magnam sanc dc gravissimis reipublicae parlibus disscrendi materiem 
praebent, sunt lamen multarum inscriplionum communes nec quicquam habent, quod recte 
singulare dixeris. At deinceps quod sequitur, insigne prorsus est efficitque ut haec in- 
scriptio plurimi facienda sit. Legitur enim sic: Praetori, cui primo iwisdictio pupillaris a 
sanciissirnis impcratoribus mandata est. Quis praetor significatnr? Nolum enim est, cum 
dicUtor Caesar duodecim, Augustus sedecim praetores conslituisset, a Claudio adieclos 
esse duos, qui de fidetcommisso ius dicerent, ex quibus cum allerum Tilus detraxisset, 
rursus adiectum alium a Nerva , qui inter fiscum ct privatos ius diceret (Pompon. dc orig. 
iur. Dig. I, 2 $32, Suet. Claud. c.23, Ouintil. III, 6, 70). Nullum ex his dici appnret, 



1) Apud enn »ic legitur: shutttoc tic &ktZaoc nnnjpouq 9tpantlai nnic o - r - ,'.,■-. ..>-/, ; xattoi *po- 

tinor nott i« tj( /Joiiiic vnouriuata iia XfQoc t X *y x„i v - /«' uvioic inoiux&ijrai otfiiimr, 

tlttt , nnir nip{«< , tf t c tintdoc Stu Illavtiavir txmotuv, xatiotrjaato , node quod colligebant quidam >iri 
docti. lcfcra vel certam aliquam contuetudinem fui**e, ut, qui ab acli» aenatu» fuiMent, deinde aedile* fie- 
rent, rcfuUvit Narin. act fr. Arv. p. 491 ; *ed repetivit tamen eum errorcra Marquardl. antiq. Rom. 0, 3 
p. 253 not. 
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cl quia inuncra corum diversa sunt cl quia ante insliluli lunl, quaui hic lilulus, in quo 
duo impcralores commeraorantur, poni poluit. At de M. Anlonino sic narrat tol. Capitoli- 
nas c. 10: Praetorem tutelarcm primus fecit . cum anle tutnres a consulibus poscerentur, 
ui dUigentius de tutoribus tractarelur. Nimirum cum antiquilus tulorcs petercntur n prae- 
toribus urbanis, Claudius, ut Sucton. iu clus vila c. 23 ait, sanxit.ut pupdlis exfra nrdinem 
tutores a consulibus darentur, cuius rci cxcmplum cst apod Plin. epist. IX, 13, cum Hcl- 
vidii ab Domiliano in exilium pulsi filiae lutor datus esse narrntur Cornulus Torlullus, a 
consulibus, M. Aurelius ordinarium magislralum instituit, qui lutores darct. Ac comme- 
morantur posl eum sacpe praetores futelares sive tutelarii. Neqoc dubium esl, quin is in 
hoc titulo dicatur. uui cum ctiam extrcma imperii nelate, quamvis mutata rcliqua repu- 
blica conservatus sit, in Theod. Cod. III, 17, 3 appcllalur pracfor, qui fulelarHms cogni- 
tionibus praesidet, ibid. 1H, 17, 4 praetor, qui impertiendis tutoribus praesidet, undc in- 
lelligimus recle ei iurisdiclioncm in hoc Concordiensi lapide Iribui. Ac Paulum quidcm 
ipsum ex fragm. Valic. de excusaU exlr. cognoscimus libros scripsisse de iurisdictione tufe- 
lari, ut unum hoc inm discrepare videamus, quod Conrordienses vocarunt pupillarcm pro 
tutelari iurisdictione neque ea varietas uul magna omnino cst aut mira illo teniporc, quo- 
niam rccens invcnti muncris nomen solet fere csse incertius. Conlirmat igilur hic lapis 
prorsus aacloritatcm Capitolini docetque neque anlequam hini impcratorcs rei publicae esse 
coeperunt, nequc post M. Aurelium csse instituluni praclorem tutelarem: exhibebit etiain, 
si recte «upplealur, eius nomen, qui primus eo munere runctus sit. Al enim exoritur 
conlra Capitolini fidcm Barl. Borghesius, summus nunc antiquitalis Romanae apud Italos 
arbitcr, et praeclara, qua praecellit, doctrina osus, cl vero testimonio fretus nequaquam 
contemnendo. Is in diurn. Arcad. anni 1824, 2 p-82, ubi rcfert de iuris Romani fra- 
gmcnlis Vaticanis ab Angclo Maio naper repertis, negat recle tradidisse Capilolinum, propler 
locum >n ipsis illis fragmcntis Vaticanis $244, qno hacc sanl: Paulus libro singttiari de 
officio praetoris tulelaris. Mediocritas et rustieitas ef domestirae lites inferdum exeusa- 
tiones mercntur, ex epistula divorum Hadriani et Antonini et fratrum ad Caerellium Priscum 
praetorem tutelarem. Quia enitfl singulnri numcrn dicatur ex epistula, inde intclligendam 
esse ait Borghesias, de ano agi rescripto, communitcr a qualtuor illis impcratoribus dato. 
Itomque unum dici rescriplam apud Paulum in Dig. XLIX, 14 (dc iuru fisci) 1.3 extr., ubi 
sit: Ei qui pcr errorcn se detutit, cum capere solidum posset, non nocere hoc divus Ha- 
drianus et dieus Pius et fratres rescripserunt. Hanc epistolam, qoam unam ille fiiisse 
iudicat, non potuisse scribi nec ante a. d. V Kal. Mart. anni 138 p. Chr., quia eo die ado- 
ptatum essc conslet Antoninum Pium ab Hadriano, nec post a. d. VI Kal. lul. eiusdem 
anni, quia lunc deccsserit Hadrianus. Per breve igilur boc temporis spatium epislolas 
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imperalorias inscnbi consuevisse nomine el Hadriani, veteris imperatoris, qui solus esset 
Augustus, et Anlonini Pii recens adoplali et dcnique "adolcsccnlium duorum M. Aurelii et 
L. Veri , quos item recens iussu Hadriuni sibi Pius adoplasset. Quodsi ita esset (nec posse 
aliter slaluij, subilo deccrni de quaestionc gravissima, quae doctissimoruiu hominum inge- 
nia cxercuisscl, quo anno divi fratrcs a Pio adopUti essent, ntrum anno 138 an 139 p. Chr., 
el decerni secundum Tillcmontium , qui utrumque ccnsuisset eodem die, quo Pius in fami- 
Uan Hndriani Iransisscl, ab hoc esse adoptatum. Illo igilur anno 138 p. Chr. practorem 
lulelareni fuisse Cacrelliuni Priscum nec dubium esse, quin Pauli, gravissimi iureconsulti, 
qui de praclore tulelari adco librum scripsisscl, auclorilas louge anleponenda csscl Capilo- 
lini, scriploris sane parum accurati, tcstimonio. Haec Borghesius miraturque non iniuria, 
tanlaiu novarum rcrum mulliludincm paucis Pauli vcrbis contineri. Quis cnim unquam an- 
lca aadivit, iain iinperanle Hadriano qualtuor fuissc in rcpublica imperatores, ul rursus 
manifesti erroris convincantur Sparlianus in Aelio Vcro c. 5 ct Hadr. e. 24, item Capitolinus, 
qui in M. Aurelii vila c. 7 tradat, postquam ille cum L. Vcro fratre imperium communi- 
cavit, primum imperium Romanum duos Augustos hnbcre cocpissc? Qua in re ei, qui 
ipse plures inipcratorcs viderc consueril eiusque moris origincm nolaro volucril, sane fides ha- 
bcnda esse videalur. Atque Antoninuni Pium ferrcmus forlasso communiler in diplomatis 
appellari cum Hadriano, 6i iain tunc, id quod Gori non polest, duos impcratores fuisse 
putarcmus; siquidem nomina Impcrator Caesar ct proconsulare iuiperiuiu cl tribunicitm pole- 
statem cx ipsa adoplionis legc acccpit, quamquam Auguati nonuno caruit, quamdiu Ha- 
drianus vixil, unde videatur cadem polcstale fuisse, qua fuerat Aclius Verus ante Pium ab 
Uadriano udoptulus , quem Caesarem uominant Capilol. in Vero Imper. c. 1 el Spart. in Hadr. 
c. 24 ncc quicquam imperatoriae potcnlitc liabuisse haud dubie significal Spart. in Ael. 
Vero. 3. Al M. Aurelium quis credat iam anno 138 poluisse nominari in diplomatis, quem et 
ex nuuimorum cerlissimo tesliiuonio el ex Capit. M. Aurel. c. 6 cotislel inscquenli demum anno 
Caesaris appellalione esse ornatum? Mullo aulem minus L. Vcrus poluit lamquam imperii 
particcps publice designari; eum cnim privalum in domo iinperatoria viginli et Iribus annis 
fuisse ait Cupilol. c. 3 multaque , quae per totuni Pii iinperium cum ab omni imperio remo- 
tum vixisso doceant, affcrt: nummi etiam confirmanl, qui Pio mortuo una ci oiunia impc- 
ratorum nomina delala csse domonstranl. Atque ul fueril ct Pius Hadriani in impcrio col- 
Icga et divi fratres codcm tcmporc pro Augustis habili epistolisque publicis inscripli, cur 
non dcfunclo Hadriano tres imporalores relicli sunt? Quorum cum per diuturoutn Pii im- 
pcrium ne lcvissiina quidem reperiatur significatio in aclis publicis, no rivo quidcm Ha- 
driano fuisse cos rcclc colligcmus. Quare aut omnis omnium huius actatis scriptorum 
uvcrlcnda aurlorilas aut falendum est, lapsuiu essc in Pauli loco inlerprelando Borghcsium, 
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nimisque cupide, quod novum atque insigne videretur, accepissc. Dc dic vero adoplionis 
divorum fralrum cum asscnliar uiiquc Tillemonlio idquc videar mullis ac bonis rationibus 
posse stabilire, aliundc Inmtn cas pctemlas esse intelligo atquc cx Pauli illo loco, quem 
fragmenla Vaticana cxhibent. Quid enim? Num nccesse ulique est epistola divorum Ha- 
driani et Antnnini et frnlrum inlelligalur <le unu i-pistola? Rectius fnrlassc ila fuisse non 
negabo, sed neccsse cssc prr Lalinilalcm non credo. Ac quicquid dc l.alinilalc iudicabi- 
mos, possumus liquido dcmonstrare per res ipsas non possc de una cpistola intclligi 
lctumque ideo singulari numcro usum csse, quod plures cpislolas ciusdem argumcnli ac 
iudicii fuisse viderel. Mediocritatcm (i. e. paupcrtalem) ct rusticilntrm cl domeslicas liles 
Paulus ail excusarc interdum a lulelis gcrendi». Kadein propc vcrba mvcniuntur apud 
Modestinum in Dig. XXVII, 1 (de excus.), 6 § 19 De rustiris aufem et humilibus et illitte- 
ratis srribit Pauius ita: Mediocritas et rusticitas interdum exrusafiunem praebent serundum 
epistolas divorum lladrinni et Antonini. En eiusdem Pauli vrrba ac prnrsus congruentia 
de duabus rebus, quac ab tutcla cxcuscnt, scd in quibus epistolae plurcs, non una Ha- 
driani ct Anlonini comroemorelur. Ac de paupcrlate cnd. lil. proxiinc I. 7 ex Ulpiano haec 
sunl: Paupertas sane dat excusationem , si quis imparem se oneri iniunrtu possit probarr, 
idque divorwn Jratrum rescripto continetur, cademquc prope verba rcpcriuulur in fr. Valic 
$240 ex Ulpiano. Dc domcsticis litibus nihil puto in Digestis praecipi, scd vidctur fuisse 
in ipso illo divorum fratrum roscripto, ex quo parliculam aliquam Ulpianus cilat. Salis 
enim, opinor, apparet diversorum imperatorum divcrsas epislolas fuisse dc mcdiocritate 
ct nulicitale lutorum, nec posse amplius de una cpistola Hadriani ct Antonini Pii cl divo- 
rum rratrum aut de aliquo corum coniuncto imperio cogilari. Caercllium anlem Priscum 
iam praelorem tutelarcm fuisse stalucmus sub ipsis divis fralribus, et quidem unum cx 
proximis successoribus ipsius huius, cui hic titulus a Concordicnsibus positus cst, quoniam 
divi fralrcs nd cum scripsisse narrantur. Verum etiam alii practorcs lulclares cogno- 
scunlut ex Vaticanoruin rragmcntorum lilulo dfe cxcusalione, in quo cum saepe practor i. e. 
tutelaris certa aliqua rationc iudicare iubeatur (vi.le $ 147 et 158 et 165 et 166), nonnun- 
quam etiam nominantur, ad quos rescripseranl iinperalorcs. Ac sub ipsis divis fratribus 
praelor lutelaris fuit Manilius Carbo, qui § 168 commcmoratur, ignotus nlias bomo, sed 

cuius lamen nomen mc admonel, ut $236, ubi in codice relictum est Man Cercali, 

supplcndum cssc putein Manilio Cereali et hunc illius filium foissc censcam. Nam quod 
Maio cetcrisque ediloribus placuit M. Aniciu Cereali, iileo improbandum, quod ncc in fra- 
gmentis Vaticanis, ncc omnino in Digeslis illius aclalis homincs Iribus nominibus appellantur. 
Scripsisse autcm huic Ccriali narranlur imperator nosier, i. e. Caracallus, et divus Severus, 
ut, cum statim unum rcscriplum vocclur, cpistolam nccesse sit dalain csse anlcannum211 

5« 
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a. Chr. ScJ illud quaerilur , ulrum praelor tulelaris fueril an pracfectus urbi. Hoc sua- 
dcrc videlur, quod ngilur de suariis, qui cum sub cura ac iudicio praefecli urbis fuerint, 
huius lilleris excusari iubcnntur similiterque $ 235 dc iure pistorum ad praefcclos annonae, 
qui iis praesunl, scribilur. Al polcst cerlissime cliam dc tutelari practorc cogilari ac de- 
bere ostendil $204, ubi divus Severus et (sic enim lacunam explcndam csse suspicor) 
imperalur Antoninus i. c. Curacallus do iure eorum, qui ftomac studiorum causa vcrsanlnr, 
Cereali scripsisse narranlur. Sinc dubio enim idem homo dicitur, ut nonnunquam in bis 
fragmcntis saepius iidem homines commcmornnlur, lorlusse ctiam idcm roscriptum ; quaro 
pracfeclus urbi nequit dici. lam anno 215 p. Chr. commemoralur in fastis cum Laeto II 
Cerealis consul, cuius reliqua nominn ignoranlur, ad quem cum magna veri similitudine 
practorem hunc lulelarcm refcretnus lucrabiiuurquc, ul altcrum cerle nomen ignoti adhuc 
consulis rcppcrcriinus. Duos igitur cognovimus praetores lutelares praclcr hunc, de quo 
Concordiensis inscriplio est, ut, cum septem oninino usque ad L. Veri mortem fuisse infra 
deinonslraluri simus, rfinidilM propc eorum partem invenerimus. Verum etiam sub M. Aurelio, 
cum solus imperarel, duo novi praetores lutelaref cognoscunlur ex iisdem fragnenlis Vali- 
canis. Nam $ 2U6 commenioratur Claudius Pulcher, cui deus Marcus rescripserit in co, 
qui se a re provinciali excusaral. Ubi cum agatur de iis qui ad urbicam dioecesim per- 
linent, necesse esl, non praeses alicuius provinciae aut iuridicus llaliae, sed ipse praetor 
tutelaris inlelligalur. Bis nominatur in iisdem fragmentis Fulvius Aemilianus, primum § 189, 
quae pnragraphus invenilur etiam in Dig. de exc. (27, 1) 15 $ 16, ubi incertum lamen est, 
ulrum praelor an provinciae praeses dicatur; at $210 citatur cpistola divi Marci ad Aemi- 
lianum, qua praetori iubelur is, qui poliorem tutorem nominat, libcllos quaternos darc, ut 
Aeinilianum quoquc praelorem fuisse sit similc vcri. Atquc is sine dubio pater est Fulvii 
Aemiliani, qui consul in faslis nolalur anno 206 p. Chr. nec magis abhorret ab vero esse 
eundem, qui in inscriplione Graeca Ancyrana apud Bocckh. Corp. inscr. 4012 appellatur 
consul el legatus Aug. pro practore. id quod cum aliis ralionibus a Borghcs. in diurn. 
Arcad. 1824, 2 p. 69 ct de diploinnlc militari iinperntoris Decii Traiani p. 40 sq. cxpositis 
probabilc Gal, tum co conGnnalur, quod, si ipsc anno 206 consulalum gcssisset, quoniam lega- 
lione paulo post consuiatum fungi debebat, non Augusli, sed Augustorum i. e. Severi et 
Caracalli legalus appellandus cral. Nunc eum iinperantc Marco el praetorem tutelarem et 
consulem et legatum fuisse statuemus. Al eliam hic filius, cos. anni 206, praetor lutelnris 
fuissc narralur in inscriplionc, quae paulo post iterum citabitur, apud Donat. 72, 1. Ne- 
que enim dubium est, quin ille L. Fulvhis L.f. Ouf. Gavius Numisius Petronius AemiUanus 
praetor tutetarius camliilatus Augg. , quaestor candid. Augg. quaeslura el prnclura Severo 
et Caracallo imperatoribus anno 203 et 201 gcstis dcindc anno 206 ad consulalum perve- 
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nerit, qui consulatus commeinoralur ctiam in Dig. XXIV, 1 (de donat. ) 32. Huius autem 
filius fortasse esl, qui cos. bis fuit anno 244 et 249. cuius consulatus ex duabus eliam 
inscriplionibus cognoscuntur. Cf. Borghes. de diplom. Traiani Decii p. 43 et 54 sq. , qui 
paulo alilcr, sed minus certis, ut videlur, rationibus dc his consularibus viris iudicat, item 
quae infra de iuridicis disputabimus. Tum Severo imperante dubium est, an praetor 
lutelaris fuerit Flavius Severianus, de quo est in fr. Vat. S 201, ignolus alias, ilem Severo et 
Caracallo imperantibns Polus Terentianus, de quo agit $200 et Claudius Herodianus, ad 
quem rescriptum csse dicitur $ 191, 208, 247, qucm postca Siciliae praefuisse discimus 
ex Mur. p. 1114, 3. Sed ccrlc praetor tutelaris hac aelate fuit Aelius Diodotus, quinquiens 
nominatus $ 159 ct 206 et 211 et 215 et 246, quem ex inscriplione apud Grut. 567, 1 colli- 
gimus postea et ad consulatum ct ad sutnnios honores pervenissc, cum videatur Pannoniae 
inferioris legalus dici. Hemquu Caracallo imperante praeturam tutelarem gcssit Claudius 
Pompeianus, de quo sic est $232 horum fragmentorum: ul Cl. Pompeiano praelori impe- 
rator nasicr resrripsit; nam Caracallum ab Ulpiano, cuius illud frngmentum est, appellatum 
cssc impcratorcm noslrum conslat. Hic salis notus cst. Est enitn is, qui consulatum gcssit 
anno 209 p. Chr. ct occisus est a Caracallo anno 212 propler Getae amicitiam (Spart. Cara- 
call. c. 3). Palcr cius fueral Claudius illc Poropeianus, egregius bellica virlute, cui Marcus 
Aurelius, cum strcnuam opcram in bellis Germanicis navasset imprimisque cum Pertinace, 
postea imperatorc, Romanorum copias dnxissct (Dio Cass. LXXI, 3 et tabul. honeslae mis- 
sionis apud Vernazzam p. 69, Capitol. in Perlinace c. 2), Lucillam, L. Veri imperatoris 
viduam, in matrimonium dedit ac duos consulatus detulit (Spart. Curacall. c. 3). Is cum 
Commodo anno 180 frustra suasisset, ne Romam ex bello redirct (Herod. I, 6), vixit deinde 
plurimum ruri, ut ne spectacula quidcm impcratoris unquam frequcnt*ret(DioCass.LXXH,20), 
modestiaque ubi sacviliam principis eflugit (DioLXXH,4), Pertinace demum regnante in 
urbem rcdiit (Dio LXXIII, 3). Filios quidem vidctur habuisse duos (Dio LXXII, 20), ex 
quibus alter, Quintianus cognomine (vide Rcimar. ad Dion. LXXII, 4), cum parum tempc- 
ranler vixissel, insidiis Commodo structis periit (Dio 1. 1. el Lampricl. Commodo c. 4), alter 
hic est praelor tutelaris, de quo agimus, et consul anno 209 propagavitquc genus suum. 
Huius enim filius est is, qui cos. notalur in faslis anno 231 p. Chr., cuius tilulus cum 
etiaintune tribunus militum essct, lcgitur apud Mur. p. 1985 , 2 (2031,4; Spon. Misc. erud. 
anliq. p. 859). Paulo pluribus hacc exposui, quia Alex. Aug. de Buchholtz in cdilione 
fragmcntorum Vaticanonim parum rectc dc hoc Pompeiano iudicarc vidi. Quod autem prae- 
loris munus invenerat M. Aurclius et quidem ipso principatus sui initio (nam anno 162 
p. Chr. hunc tulelarem praetorcm fuisse docebimus), mansit poslea; sacpe enim praelores 
tutclares sive etiam tutelarios (nam eliam sic labentc LatiniUte appellabanlur) commemorari 
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videmus. Nam Ser. Calpurnius Domilius Dcxler praet. Afandidatus) luteJ. esl in Bullet. inst. 
arch. 1*33 p. 64 (apud Cardin. Dipl. tnit. n. 629), qui cum cos. fucrit anno 225 p. Chr., 
biennio vel triennio antc gesserat praoluram, Terentius Gentianus pr. tul. apud Grut. 312, 1, 
Balbinus Maximus pr. k. tut. apud Mur. 357, 3 , C. Valerius Gratus pr. k. tutelar. apud 

Borgh. Mem. inst. arch. I p. 290, item pr. k. tu apud Passioneum Cl. II n. 3, Anicius 

Anchenius Bitssus praetor tutelaris apud Fabrelt. p. 100 , 225, L. Fulvius Gavius praetor 
tulelarius cand. Augg. apud Donat. 72, 1 (Maff. Mus. Ver. p. 252, 3), C. Sallius Arislac- 
netus praetar k. tutelarius apud Grut. 465, 5 et6, L. Aradius Valerius Proculus praetor 
tutelariu» apud Grut. 360, 4 el 361, 1 el 363, 2, de quo homine conferatur Gothofrcdus 
in prosopograph. Theod. Cod. p. 80, ilemque in notabili , scd axtq?ah ; > illa inscriplione 
apud Fabrcll. p. 730, 448 (MafT. Mus. Vcr. 449, 1 ; Henzen. in annal. insl. arch. XV p. 52) 
(praet. cand. tulel)ar<o scribcndum essc vidit Marin. act. fratr. Arv. p. 803. (Juos omnes 
praetores ex ccrtissimis indiciis intelligitur post aelalem M. Aurclii vixisse. Equidem prae- 
terea tria haec in his observo, primum, in omnibus fere litulis vocari praelores tutelarios, 
non tutelares, cum apud lctos altera hacc forma usilatior vel sola in usu fuissc videalur, 
deinde ilcm propc omnes dici candidalos Auguslorum, ut etiam cos, in quibus commcn- 
datio imperatorum non apponalur, commcndatos ab iis cssc censeam. Nam hic quidera, 
de quo dispulamus, vix pulamus cssc dubilandum quin ilem candidatus dirorum fratrum 
fueril, quippu cui primo novum alquo insigne munus tnandatum sit, eundemque ab impe- 
ratoribus ad acta senatus curanda senatoribus commendatum esse intelleximus. Nimirum 
placuit magnopcre tutelare hoc munus ab M. Aurelio instilutum, ut non modo ad cxtrema 
imperii Romani tcmpora conscrvarctur, vcrum etiam cum Constantinopoli nova quaedam 
respublica condcrctur, eo trnnsferretur ideoque id candidato maxime imperatorum man- 
dari consuevissc non mirum cst. Hoc dcnique quacri potcst, cum praetorem tutelarem 
instilulum esse a M. Aurclio constct, utrum auxeril illc practorum numcruin, an alicui ex duo- 
deviginti, quos illa aelale fuissc disciinus cx Dig. 1,2 (de originc iuris) 2, 32, hoc mu- 
nus deluleril. De ca re decernere non audeam, cum aurtorum testimonia deficianl, in 
inscriptionibus autem praetoribus reliquis nunquam apponalur significatio quod munus sortiti 
sint ipsosque tulelarcs hos saepius simpliciter praetores dici existimem. Illud quidem intel- 
ligo, non sublatum esse a M. Aurciio unum illum, quem Titus reliquerat, de fideicom- 
missis praetorem. Novimus enim ex inscriptione apud Borghes. in Explic lapidis Grute- 
riani in Mcmor. Acad. Taur. XXVIII p. 40 Ti. Claudium Saethiadam Caclianum, PRAET. 
FID. COM, vixisse ac munus suum gcssissc ipso imperante M. Aurelio post institutam 
praeturam tulelarem. Nec dclractum csse ccnseo illum praetorem , quem Ncrva inslilucrat, 
ut inler fiscum et privalos ius diceret, si verum est, eo perlinere PR. HASTAR., qui cst 
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apud Grul. p. 379, 7, de quo cf. Marin. acl. fralr. Arv. p.808. Quare vcl auxil U Aurelius 
praetorum numerum , vel alii alicui praelori pupillorum curam mandavit. 

Hac igilur praetura, in qua singulare aiiquod imperatorum beneficium expertus cral, cum 
rile bic functus essel, frater Arvalis praemii loco faclus cst. Nolum id collegium ex 
C. Harinit pracclaro opere, quod excribere alienum a proposilo esl. Sed notabilis bic 
titulus eo, quod tcmpus ipsuin, quo sacerdolium illud delatum cst, indicat. Iam hercle 
faleor tantam me invenisse in inscriplionibus Latinis saccrdotiorum recensendorum varie* 
tatem, ut nondum ullam aut legcm aut consueludinem cerlam detegere potuerim. Viri 
docti tradunt illi quidem, in tilulis honorariis, ubi negleclo ordine lemporis consulatus a 
principio ponatur, solere etiam saccrdolia, propterea quod raaxiinuin honorem alTeranl, 
collocari proximo consulalum, quamvis ante accepla sint. Vide, ut unum nominem , Borgh. 
de cos. Burbul. p. 74. Neque negabo saepe id factum esse ipsumque illud, quod neglecla 
lemporis ralione fieri coepil, consuetudinem vcl studium consuetudinis condendae significat. 
Yerunlamen mulla atque insignia exerapla sunl, ubi aperle illo mos, si ullus unquam satis 
cerlus fuil, violelur. Velul in litulo P. Aelii Coerani, quem Marin. lab. LX exhibet, prae- 
cedit consulatua, sequunlur reliqui magislratus, frater Arvaiis [Onitur extrcmo loco, etsi 
vix dubium esl, quin Coeranus id sacerdolium accepcrit, poslquam XXviratum gessit. Simi- 
liter in lilulo L. Aemilii Cari apud Kellcrin. Vig. n. 243 consulatus cst anlcpositus alquc 
exemplus quasi ex cclcrorum honorum ordino, at sacerdotia duo quae gessit (fuit aulenu 
sodaiis Flavialis el XVvir sacris faciundis) post omnes honores exlremo loco coilocala sunl, 
quamquam ncmo sane ca ab adoicsccnte antequam Xvir sllitibus iadicandis lieret, gesta 
csse putabit. Idque omnino videlur saepius csso factum, ut sacerdolia, ubi a reliquis ho- 
noribus seiungenda csse viderentnr, non minus post quam ante ponerentur. Quamquam 
magna in ea re est varietas ncque ullus ccrtus ordo. Ut in lapide C. Caerellii Fufidii apud 
Orell. n. 2379 sacerdotiuro est illud quidem antcpositum , sed honores ipsi non inverso 
ordine, ut a superiore ad inferiorem descendalur, sed contra reclo recensentur. Maxime 
autcm insignes duo Utuli eiusdcm hominis apud Marin. inscr. Alb. p. 50, L. Fabii Cilonis. 
Qui cum in priore consul, comcs imp. L. Scptimii Severi Pii Pertinacis, sodalis Hadrianalis 
ilicatur ac deinccps rcliquurum inferiorom honorum nomina habcat, in altero a consulatu 
ilem ad niinores magislratus descenditur, sed sodalilatis sacerdotium anlo praeluram collo- 
calur. Pauca exempla alluli, cum posscin mulla, sed hoc tantnm agebam, ut nullam talem 
legem in sacerdotiis enumerandis esse docercm, qualctn fuisse constat in consulalu. Omnem- 
quc hunc locum eo minus persequi statui, quia ad hunc de quo agimus tilulum parum 
perlinet. Hic enim sacerdolium Arvale eo loco positum essc censco, quo in cursu hono- 
rum acccptum esl, post gestam bcne praeturam. Eundemque locum obtinet in litulo L. luiii 
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Marini apud Marin. act fr. Arv. tab. LVIll et C. SaWii Liberalis apud Card. diplom. imp. 
n. 280, Bt, quamvis omnia saccrdolia ex bcneficio impcraloris penderent ncque ulla certa 
ralione conferrentur, fcre solitam hoc fuisse videamus. 

Longo aulcm maiorcm difTicultatcm exhibet proximum munus, quod delatum est ei, 
cui hic tilulus posilus cst. Id conlineri vidctur versu 5 ct 6 et principio seplimi. Nam 
versum 5 cxplcndum csse 1VRID[I]C0 PER ITALIA[M REjGIONIS TRANSPADANAE, facile 
ctedcnt omnes idque adeo apertum, ut argumenUlione nulla opus sit; at exeunte vs. 6 
quid tandcm periit, quod coniungi possit cum duabus litteris, quae versu 7 ante fratrem 
Arvalem relinquuntur? Versu 6 el 7 aequalein prope fuisse lilterarum formain supra dixi- 
mus, idque cliam inde perspicitur, quod, cum vs. 7 habeat viginti duas litleras, vcrsus 5 
ita, ul proposuimus, cxplelus capit ipsas viginti, unde eum, qui inlerieclus cst, viginti el 
unam habuisse probabilc fiL EfGcilur, ut tres supplendao sint. lam muucris nomcn nc- 
quc cst ullum, quod cum duabus, quae servalae sunt, litteris conveniat nec cogilari omnino 
potesl; siquidcm consulem ncc fuissc nec si fuisset hoc loco poluisse commemorari infra 
demonslrabimus. Saeerdolium vero posset illud quidcm recte hoc loco poni, sed nullum 
novi, cuius cxtremae sint litterac MO. Rclinquitur, ut sil addilamentuni aliquod, ei, quod 
praccedit, muneri adiunctum, nec rnrsus quicquam poterit inveniri, quod aptius sit quam 
[PRI]MO, quod idem vs. 8 praetori adiectum csso videmus. Quae C um itt sint, nihil vide- 
tor esse dubii, quin is cui hic titulus posilus est, primus fuerit iuridicus per Italiam re- 
gionis Transpadanae, institutus a M. Aarelio et L. Vcro, anno postquam primum praelores 
tutelares fieri coeperant. 

Vcrum iuridicorum horam natura ac potcstas admodum obscura est, in qua cum omnes 
intelligcrcnt magnum momentum silum esse ad Ilaliae administralionem, qualis sub impc- 
ratoribus fucrit, cognosccndam , doctissimorum viroram ingcnia vcrsata esse non mirum 
esl. Nc enim supcriorcs commemorem, quoram salis magnus est numerus, qui pleramque 
aliud agentes scntcnliam suam significabant, antc paucos annos H. E. Dirksenius, cum de 
scriptoribus historiac Auguslae agerct, singulari capite hanc iuridicorum rationem subli- 
liter sane explicandam suscepit, atque ipsa haec dum scribo, in manus meas pervenit scri- 
ptoram gromalicorum a Car. Lachmanno recensiloram volumen allerum, in quo p. 190 sq. 
Th. Mommscnius praeparans quasi Italiac divisionem, quae saeculo quinlo p. Chr. erat, ne 
ioridicos quidcm sibi praetermittendos censuit ac breviter de eoram origine potestateque 
disseruit. lam Galliam Transpadanam, quae quia non acccnscbatur Italiae ad id tempus pa- 
ruerat praesidi, iure provinciae exolulam esse consUl anno 42, cnm victis Brato et Oassio 
lllviri reipublicae consliluendac totum impcrium intcr se partirenlur , inde a qao tempore 
aequaU reliqoae lUliae caruit praesidibus omniqoe iurisdictione provinciali. Hoc enim 
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utique conficilur inde, quod et Dio XLVIII, 12 ait Galliam Transpadanam Iranslatam esse 
ig xi>» %,'g 'Iialiag topnv, et App. bcll. civ. V, 3 et 22 scmel avmvopiav , deinde iltv- 
Stnia» eius appcllat, nec dubitari debet, quin nulli ab eo tempore praesidcs in Italia, quae iam 
nominabatur, fuerint. Primum in his ipsis verbis, quae atlulimus, satis est lestimoniorum, ul 
omnem provincialem rationem abolitam esse existimcmus, deinde quis per imperatorum 
primorum tempora unquam de legatis aut proconsulibus llaliae audivil? Qui si ulli Fuis- 
sent, quomodo laterc possent in lanta illius aelatis celebritale, quam Tacilus, Suotonius, 
Dio Cassius accuralissima rerum enarratione illustranl? Porro, cum divisae esse tradantur 
anno 27 a Chr. provinciae inler Caesarcm et senalum, si Gallia Cisalpina ullum habcbat prae- 
sidem, a quo ille creabalur? Clrum sorte Gebat, quia cxercitu carebal, an in una illa omnhim 
Cacsaris provinciarum, etsi inermis crat, lamen ab impcratore eligebalur? Al qui do pro- 
vinciarum divisione illa tradunt sane accurate, nullam Ilaliae partem in iis numerant, neque 
ullum in ca praesidem commemorant. Quare prorsus exlra morem solilum accidit, ut im- 
peralor Traianus aliquando unum vel plures Ilaliae Transpadanae praeliceret, quorum unius 
memoria superest apud Marin. inscr. Alb. n. 44. p. 54, ubi C. lulius Proculus dicitur quae- 
slor Augustorum, i. c. Ncrvac et Traiani anno 98 p. Chr. , tribunus legionis II 11 Seythicae. 
ab actis imperatoris Traiani, tribunus plebis. praetvr, legatus legionis VI Ferratae , legatus 
Augusti propraetore regionis Transpadanae. Eius hanc, de qua agimus, legalionem Trans- 
padanam incidere videmus in ipsum tempus alterius belli Dacici, cum imperalor metaens, 
ne qui barbari in Italiam irruerent, el complures colonias in Italia superiore condidit (cf. 
commenlationes nostras epigraph. p. 402) et hunc videtur Iulium Proculum universae regioni 
Transpadanae imposuisse, ad id exemplum, quo Augustus olim bcllo imminente colonias 
lllyricum conlingenles libertino milite tulatus erat (Suet. Aug. c. 25). Quare ad temporis 
modo necessilatem cain Transpadanam legationcm inslitulam esse iudico, non ut perpelua 
maneret. Sed Hadrianus, cum omnes provincias diligentissima cura amplecteretur, Italiam 
quoque, si universa sine rectore relinqueretur, minus recte haberi intellexit. Ilaque quat- 
tuor eonsulares per omnem Italiarn iudiccs constituit, ut ait Spartian. in vila Hadrian. c. 22, 
de cadcmque re narral Capilol. in Ant. Pio c. 2: Ab Hadriano (Pius) iriter quattuor con- 
sulares , quibus Italia committcbatur , electus est ad eam partem Italiae regendam, in qua 
plurimum possidebat, ut Hadrianus viri talis < ! honori consuleret et quieti. Hinc et tem- 
pus novi instituti et numcrus consularium imposilorum cognoscitur, deniquc boc, in quat- 
luor partes divisam csse llaliam, quibus singuli pracficerentur. Sed illud obscurius, cur 
omnem lialiam dixerit Sparlianus. Qui quidcm certe non hoc volcbat, ut urbem Romant 
ipsam nomine Italiac complecleretur. Quis enim credet urbem, in qua et imperalor et 
scnatus et tot denique magislralus versarentur, praelerea commissam esse consulari viro? 
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Quod curo nunquam factum sit per totam hisloriam Romanam , ne in maximis quidein peri- 
culorum discriminibus, in pace ab Hadriano institui non potuit. Necesse igitur est, ex- 
cepta fuerit ex consulariutn illorum iurisdictione ct Roma ipsa et proxima circa eam regio, 
quae anliquitus urbi accenseri solebat, Spartianus autem eius quo ipse vixit temporis di- 
cendi usum secutus arliore quodam sensu dixerit Italiam, quae distingueretur ab suburbi- 
cariis regionibus. Quod $i cui dubium sil, etsi non debet esse dubium ac magnopcre 
erravit Mommsenius, qui in disputationc sua de Hadriani consularibus tale aliquid icceril, 
confirmatur insigni Appiani loco bell. civ. libr. I, 38, qui ubi narrat de Servilio procon- 
sule, qui initio belli Marsici Asculanam provinciatn regebat in eaque occisus est, haec 
addit: tjOav yaQ, wg eotxe, tote xai trjg 'Italiag aQypvteg av&vftatoi xatd utQq- o 
xai ]AdQtavhg aQa fttftnvfttvog votenov y„-.v> noXXtji tr)v avtoxQatoQa aQZtjV 'Pwftaitug 
r/yovftevog, dvtxaivtoe xai ftet avtov iniftetvev ig Joayv. Loquitur non de urbe Roma, 
sed de reliqua Italia, in qua ut olim vetcribus lcmporibus liberlatis proconsules certas 
quasdam regiones administrare consueverinl, ilem ab Hadriano ait esse praefectos. Unde 
origo eliam lotius rei intelligitur. Hadrianus enim, qui antiquitatis omnis studiosissimus 
esset, cum Italiam ad rationem reliquarum provinciarum conslitucrc vollct, non dubium 
esl, quin quod olim factum esse invenisset, imitatione ad sua tempora Iranstulcrit neque 
Appianus quod de imilatione eius dicit, de suo ingenio rcppererit. Quamquam eral sane 
magnum aliquod discrimen. Siquidem Servilius Ule aliiquo eius siroiles proconsules mili- 
tari imperio Italiam quae civitale Romana tunc careret rexerant; Hadriano imperanlc in 
ltalia, quae tola civitalem haberet, mUitare nullum imperium esse poterat, sed potestas 
consularium ad casdem tamen res pertincbat, ad respublicas municipiorum regendas et 
ad ius dicendum, quod cum omni potcslate coniunclum essc solebal. Quamquam erat etiam 
alia quaedam ac propior similitudo, quam Hadrianus potest videri esse secutus. Augustum 
enim Suetonius in eius vita c. 33 narrat appcUationes quotannis urbanorum quidem litiga- 
torunt pracfecto delcgasse urhis, at provincialium consularAus viris, quos singulos cuius- 
que provinciae negoliis praeposuisset. Quid, quaeso, dc Ilalia liebal? Scilicet haec pro- 
vinciarum notnine a Suctonio comprchendilur, itemque unum vel plurcs consulares acci- 
piebal, qui de appellationibus cognoscerent. Verunlamen sic Augusti consulares, practer- 
quam (|uod in urbe, non in regionibus ipsis consistebant, hac ctiam re divcrsi sunt ab iis, 
quos Uadrianus consliluit, quod de appellationibus modo cognoscebant. Sed illud rursus 
simile, quod consulares illi ab Hadriano clecti sunl, qui duas res novas invenit, primum 
quod oos cum antea Romae consistere solerent, in provinciis iam suis versari iussit, dcinde 
quod non de appellationtbus modn iudicare, verum omnino pracsidum vicibus fungi voluil. 
Nam quin eligi consuerint ab imperatorc accurateque Capitolinus tradiderit de Antonino 
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Pio, secundum ea, quae paulo post de iuridicis, ad consularion imitalioncm inslilulis, dispu- 
tabunlur, dubitari non potesl. Exitus vcro consularium illorum apertus ost ex iis, quae 
Appianus tradit, qui com mansisse eos dicat aliquamdiu post Hadrianum, significat initiom 
M. Aurelii et L. Veri, qui biennio postquam imperare cocperunt, abolitis consularibus iuri- 
dicos instttnerint. Intercessisse enim aliquam inler consulares illos et hos iuridicos con- 
iunclionem apertc indicat Capitol. M. Aurel. c. 1 1 : Datis iuridicis ItaUae consuluit ad id 
exemplum, quo Hadrianus consulares viros reddere iura praeceperat. Neque alia ulla apud 
historicos fit iuridicorum mentio, si Dionis Cassii locom, quem infra afleremus, excipias; 
sed hoc tamen docet Capitolinus, similem potcstatem fuisse horom iuridicorum ac consu- 
larium ; hi dicuntur iudices constituti esse , illi ad iura reddenda. Ac sobsidio veniont pri- 
mum inscriptiones Latinae, in quibus qui reperiuntur iuridici, collecti sunt prius ab Bd. 
Bockingio ad Not. dignit. Occid. p. 1175, nunc etiam ab Mommsenio. Inveniuntur igitur 
in superiore Italia qoattoor regionis Transpadanae, nimirum L. Fulvius Gavius, cuius ud- 
modum mutilum Utulum Campanum edidit Mommsen. in inscr. Neap. n. 3604, quamquam 
quis ille esset, minos recte videtur finivisse. Certe cnim non potcst esse is, qui consu- 
latum gessit bis anno 244 et249, de quo paulo supra diclum esl. Nam cum sub Alexandro 
Severo vel etiam anle eum dicatur iuridicos fuisse, qooniam nullus gradus praetorius 
supererat, non potuit per decem propc annos consulalum usque ad Philippi imperium dif- 
ferrc ac necessario pro alio aliqoo, cuius consulalos ignoralur, habendus csl. Sed quis- 
quis fuit, quoniam supcrsunt in eius honoribus haec: per regionem Tra(nspadanam), ne- 
cesse cst fucrit iuridicus, etsi non credo veram csse Mommsenii coniecturam sic supplentis: 
elecio ab o/»(limo imp. Severo) Alexandro Aug. ad (ios dicendom) per regionem 7>a(ns- 
padanam). Aiter est L. Gabonius Amncoleius iurid. reg. Transpad. apud Mur. 704, 6, ter- 
lius C. Luxilius Sabinus Egnatius Proculus iur. reg. Transpad. apud Orell. n. 3143, quar- 
tus denique Simonius Proculus lulianos iuridkus per Transpadum apod Borgh. in explicat. 
lapid. Groter. p. 21 (Mem. Acad. Taorinens. Vol. XXXVlll), eiusdem omnes aetatis i. e. 
ineontis saeculi tertii, antequam GaJlienus ad imperium pervenit. Aemiliae et Liguriae 
commcmorantur duo iuridici, onos, coius nomen periil, apod Mommsen. inscr. Neap. n. 4237 
iuridicus per Aemiliam et Liguriam, quem, quia consul ordinarius nominator, intclligimus 
non potuisse vivere ante Alexandrum Severum (vide Borgh. in Bullett. Inst. arch. I8o0 
p. 142), sed aliquanlo post ac circa Aureliani aelatcm vixisse docet, quod ad corrigendum 
Kaliae statum dicitur esse electus, aller P. Plotius Romanus iur. per Aem. Lig. apud Orell. 
n. 3044 incertao omnino aelalis est. Tum unus reperitur Mfall de infnito per Flam. et 
Vmbriam Pkenum M. Aclius Aurelios Thcon apod Orell. n. 3174, qoi Gallieni fere tem- 
pore vixit, at tres iuridici per Flaminiam et Umbriam, C. Sabucius Maior Caecilianus in 
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Ann. inst. arcb. XXI p. 227 ex Commodi aetate, P. Aelius Coeranus apud Marin. act. fr. 
Arv. p. 779, qui Caracallo imperante vixit, denique C. Cornelius Felix Thrallus apud Orell. 
n. 3177, incerlae aetalis, sed quominus eum iam M. Aurelio imperante vixisse putemus, 
nihil prohibet. Tum singularis prorsus cst Scx. Pedius Hirrutus Lucilius Pollio iurulk. 
Pk. et ... , in Bull. inst. arch. 1833 p. 64 (Card. Dipl. imp. n. 620), de quo infra plura 
dicenda erunt, incertae aetatis; ilem C. Sallius Aristaenetus, htrid. per Picmum et Apuliam. 
et L. Ragonius Urinatius Larcius Quintianus , qucm Mommsenius non recte consulem anno 235 
fuisse ait, iurid. per Apuliam apud Orcll. 2377, el L. Sempronius Celsus iuridic. per Apu- 
liam et Calabriam apud Marin. act. fratr. Arv. p. 180; denique M. Caecilius Novatillianus 
iuridic. Apul. el Calair. apud Mommsen. inscr. Ncap. n. 1420, quem post Commodum flo- 
ruisse intelligo, et Q. Herennius Silvius Maximus iurid. per Calahr. Luraniam BrUiios 
incertae aetatis, apud eundcm Mommsen. n. 1851. In his Italiae regionibus Uceri Tusciam 
et Campaniam, quae ct proxime ad urbem Romam et fertilissimac ac frequentissimae im- 
perii sunt, sane est momorabile ncque casu id videlur accidisse. Distinguuntur enim in 
fragmentis Vaticanis regiones quae sub iuridicis sunt, a dioecesi urbica, primum $. 205, 
ubi haec sunl: Proinde, si quis ad urbicam dioecesim pertinens (lestamento futor de- 
signatur), excusare se debebit ab eo patrimonio , quod in regio( nibus iuridkontm situm est, 
multo magis) a re provinciali; deinde $.232: Observari autem oportet, ne his pupillis 
tutorem det, qui patrimonia in his regionibus habent, quae sunl sub iuridkis , ut C/. Pom- 
peiano praetori imperator nosler rescripsit. multo magis. si in provincia sit patrimonium, 
Iket is cui petitur in urbe consistat. denique $ 241 debet excusari, si qitis patrimonium 
in ea regione, quam iuridkus administrat, habet. Erat igitur dioeccsis aliqua urbica exempU 
a iurisdictione iuridicorum. Sed quaerilur qualenus ea patueriL Ambigi enim video inter 
centesimum lapidem , quem praefecti urbis polcstatis finem fuisse constat (Dio Cass. LII, 21 
et Dig. de off. praef. urb. I, 12 $4) et ducentesimura, qui commemoratur in fragmentis 
Vatic. $147. Sed hunc locum sive recte scriptus invenilur in codico Vaticano, sive emen- 
dandus est secundum Dig. de cxcus. (XWH, 1) 21, 3, prorsus assentior Dirksenio 1.1. 
p. 104 nihil conferre ad dioccesim urbicam cognoscendam. Ac ducenlesiinus lapis cum 
nulla alia re conlirmetur, lum rcfutatur eo, quod infra inlelligemus Anconam fuisse in 
regione iuridico subiecla, quod oppidum intra ducentesimum ab urbe lapidem fuisse con- 
sUL Quarc sic ulique sUtuemus, urbicam dioecesim iisdem finibus fuisse circumscriptam, 
quibus praefectus urbi continebalur, idque non tunc primum a M. Aurelio, cum iuridicos 
faccret, aut ab Hadriano, qui consularcs viros lUliao praeficiebat, sed fortasse iam Augusto 
imperanle paulatim introductum esse censeo, a quo appcllationibus ctiam IUliae aliqua 
ratione consultum csse diximus. Sed excepta hac urbica dioccesi quas puUmus fuesis 
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regioncs, quibus praeerant iuridici? Mire enim atque ita ut vix intelligi possit Mommsenius 
negat certas regiones iuridicis esse tributas, sed pro tempore modo huic modo illi regioni 
csse praefectos ex inscriptionibus vidotur sibi posse colligere. Quasi vero omnes iuridi- 
corum tituli sint eiusdem temporis nec Itrl potuerit, quod solebat paulalim in reliquis 
provinciis accidere, ut quae sub M. Aurelio ampliores fuerant regiones, eas posteriores 
imperatores dividerent in plures. Accedit, quod in nominibus regionum factum esse vide- 
tur idem atque in plurimis honorum tilulis, ut proprie csscnl longiores, sed saepe in artius 
contrahercnlur, velut eos, qui proprie eranl Hviri iuri dicundo, constat saepe esse appel- 
lalos Ilviros, qui proprie llviri qoinquennalcs, saepe quinquennales , similiaque multa ub- 
servanlur. Certas igilur semper iuridicis rcgiones commissas esse slahiimus, sed non 
easdem ab omnibns imperatoribus. Nam iuridicos regionis Transpadanae et Aemiliae Ligu- 
riacquc non eodem tempore csse potuissc apparot Siquidom Liguria cum appellata sil 
postca rcgio proxime Veneliam sita , cuius caput essot Mediolanum (vide Uoecking ad Not 
dign. Occid. p 442), eamque iam tunc codem nomine vocari consuevisse sit probabile, 
quid relinquctur regionis Transpadanae? Nirairura Venetia et Islria, cuius iuridicus nec 
. notus est ncc certe poluit inslitui iam ab M. Aurelio, qui ampliores provincias singulis rc- 
gendas traderet. Deniquc nc nominis quidem ipsius ulla probabilis ratio reddi possil. At recte 
omnia intelligentur, si ab M. Aurelio statuemus omnem Ilaliam , quatcnus trans Padum sita 
crat, uni iuridico traditam, postcu imperante fcre Philippo (nam C. Luxilium Sabinum iuri- 
dicum regionis Transpadanae, qucm supra altulimus, Gordiani actate vixisse certura est) 
eam, quia nimis magna viderctur, divisam in Venetiam Islriamque, cuius nullus iuridicus 
ex inscriptionibus notus est, et Liguriam, cui Aemilia adiiceretur. Quac autem diversilas 
invenitur intcr iuridicum per Flaminiam et Lmbriam Picenum et alterum per Flaminiam el 
Lmbriam. ea in nomine solo posita cst. Quia enim Umbriae adiecta erat pars vetcris 
Piceni, qui brevius loqueretur, Umbriam modo nominabat, qui pluribus verbis delectarelur 
(atque in titulo M. Aelii Thconis iuridici per Flaminiam et Umbriam Piccnum inveniri 
cliam aliatn quandam verborum redundantiBm infra exponemus), Umbriam Piccnum dicebat. 
ltemque iudico de reliquorum iuridicorum nominibus. Nam ex eo, quod L. Rugonius vo- 
catur iuridicas per Apuliam, non licct colligi, ei non paruissc partem et Piceni et Cala- 
briac. Valcriam vero, quam Mommsenius de coniectura infert in titulum Sex. Pcdii, qui 
supra citalus est, nullam omnino iuridicorum provinciam fuisse video, quia ea regio, 
quac postea eo nomino appellabatur, cuius caput erat Reate (vidc Boecking. I. L p. 438) 
prope dioecesi urbica comprehendebatur, quarc in illa inscriptione scribendum cssc opinor 
Picen. et Apul. Efficilur, ut a M. Aurelio numerum pracsidum, quem Hadrianus instilu- 
eral, non ■•jctum esse censeam, sed qualtuor creatos iuridicos, primum regionis Trans- 
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padanac, allermn Flaminiae et Umbriae, tertium Apuliae, quarlum Lucaniae Bruttiorumque, 
iique consliterunt usque ad tempora Philipporum, cum unus vel duo adiccti sunt, quae 
singillalim pcrsequi propler auctorum inopiam non liccL Illud autem in hoc genere ad- 
dendum, in ea provincia, quae Picenum Apulia vocaretur, fuissc Asculum et Anconam ex 
litulis C. Sallii Aristaeneti, quos citavimus, intelligi Ariminumque in provincia Flaminia et 
Umbria ex titulo C. Cornelii Felicis Thralli; Beneventum denique fuisse in iuridicatu Apnliae et 
Calabriae vidcri posse colligi cx M. Caecilii NovaUlliani inscriplione apud Homms. inscr. 
Ncap. n. 1420. 

Veruntamen, si numcrum praesidum retinuit M. Aurelius eundem, quem insliluerat 
Uadrianus, si ilem urbica quaedam dioccosis iam fucral antea, quid tandem est, quod mu- 
laril ille, ut propterea hoc cius instilulum omnino apud scriptores commemorelur? Nimi- 
rum praetorios viros esse iussit, qui fuerant consulares. Etcnim hoc et ex reliquis inscri- 
ptionibus, quas citavimus, omnibus et cx bac ipsa, de qua agimus, pcrspicuc intelligitur. 
Polestas quidem iuridicorum quae fuerit, admodum inter viros doctos ambigitur. Dirkse- 
nius enim in dispulalionc, quam citavimus, p. 94 paruisse eos censel praefecto praelorio, 
sed ila, ut ipsi dc privatis modo causis iudicarent, cum consulares illos Hadrianianos putet . 
de omnibus omnino appellationibus statuisse. Levius aliquanto exisiimat, qui nuperrimc 
de hac re scripsit Mommsenius. Urbicam enim dioecesim negat debere commulari cum 
centesimo lapidc, inlra quem praefecti urbis polestas contineatur; illam fuisse praelorum 
Romanorum propriam, qui Romae, in Tuscia, in Campania idem ius habuisscnt ac iuridici 
in reliqua Italia. Horum igitur iuridicorum potestalem fuisse fere similem praetoribus; ut 
Romae tutelis et fideicommissis peculiares praetores essent deslinati , ila iuridicos imprimis 
de tulelis et fideicommissis iudicasse. Ac sane Scaevola in Dig. XL, 5 (de fideic), 41, 5 
et Ulpianus in fragmentis Valicanis, quae cilata sunt, haec sola iudicia commemorant. 
Verum quaeritur, num nihil praeler haec curarinl; nam provinciarum praesides certe item 
cle tutelis ac fideicommissis iudicabant, sed praeterea plurimas alias res adminislrabanl. 
Equidem, ut iuridicorum potestas invenialur, prirnum consideranda esse puto, quac Dio Cass. 
LII, 22 babel in celebri Maecenalis oratione, qua Dio universam irnperii rationem perse- 
quitur neque ea modo consilia dat, quae Auguslus ipse seculus est, sed omnino omnia, 
quae ad suum usque tempus i. e. ad Alexandrum Severum ad rem Romanam slabiliendam 
ac constiluendam facta sunt, comprehendit. Ille igitur sic scribil: *Qde ydp avftfiovlevta 
aot diata$ai- tr\v te 'Italiav ndaav tr)v iinio nevtrjxovta xai entaxoaiovg dnit trjg 
n6'/.e<og atadiovg olaav, xai talka ndvta td te Iv taig vr)aotg xai td iv taig r]nei^otg 
oftoioyovvta ijih- xatdvetftov exaota%69t xatd te yivtj xai tthnj, tdg noletg andaag 
ilaag ye xai avtaQxig iattv v<p ivog dvdodg avtotelovg aQxinHat. Vull igitur Italiam 
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ipsam < \iru catn, quam supra diximas fuisse urbicam dioecesim, eadem prorsus ratione 
dividi ac regi, qua reliquae provinciae regerentur, quod ne cui mirum videretur, extremo 
capite hacc addit: Kai ft^ 9avuaor]g, ei xai tr)v y Itaiiav eig totavta uiQt] veiuat aot 
nanatnJj. noXXr] te yan xai nnlvdvirQtanog ovaa ddvvazog iattv imb tiZv iv iw aatet 
affxnvttuy xaliiig 6totxeia9at • dei yaQ toig te djjpotg tbv aQ%ovta dei naQeivat , xai toig 
aQxouevotg ta dwazd nQogtdooeoihtt. Iam haec ltaliae divisio nondum erat ulla August» 
imperantc, sed erat Alexandro, cum iuridici ei praeessent, quos prorsus ad similitudinem 
praesidum reliquorum pracfectos esse regionibus nonne hinc manifestum est? Accedit 
teslimoniam tituli, quem supra ciiavimus, C. Comelii Felicis Thralli, quo praedicatur iuri- 

et industriam , ut et chfibus annona superesset et vieinis civiiatibus subveniretur, unde nonne 
apparel, non modo iuri dicundo, a quo habent nomen, iuridicos opcram dedisse, vemm 
omni atlministralioni? Quare videntttr ab eo munere, quod honoriBcentisaimum exislima- 
relur, osae nominati, non ab eo, quod solum gererent, veluti municipales Hviros iuri 
dicundo diclos esse constat, quamvis universas municipiorum respublicas adminislrarent. 
Quac cum ita sint, iam adiiciemus aliam causam, cx qua plane confirtnetur, quod modo 
testimoniis Dionis et inscriptionis cflfcctum est Etcnim Frontonis epistolarum ad amicos 
libri II undecima scripla est ad Arrium Antoninum M. Aurelio ct L. Vero impcranlibus 
(commemoranlur enim in ea § 13 imperatores nostri) de causa Volumnii Sereni cuiusdam 
Concordiensis. Causam ipsam infra paulo plenius commemorabtmus, nunc hoc quaeritur, 
quae urbs Concordia dicatur. Est enim etiam in Hispania Baelica Hispalensis convenlus, 
quam Nertobrigam Concordiam Iuliam appellari ait Plin. nat. hist. III, 3, 14, nec Concor- 
dienses, quos Plin. IV, 35, 118 in Lusilania recenset, diversi ab illis videntur esse. Sed 
huius oppidi incolae Nertobrigenses vulgo appellabantur et stipendiarii a Plinio dicuntur, 
ut imperante M. Aorelio nondom civitatero Romanam ac rempublicam tanta cura admini- 
stratam habuisse videaniur, quam prodit haec Volumnii causa. Ncc st quis Concordiensem 
modo Uinc nominaret, quisquam intelligere potcrat nisi civcm cx notissima illa Italiae colo- 
nia, quae condita ab Augusto et opibus ct hominum frequcntia floruit. Denique Volutnnii 
Sereni illius filius vtdetur esse iuvenis Volumnius Quadratus, ad quem Fronto duas epi- 
stolas scripsit, quem etiam libr. II, 5 Arrio Antonino commendat, unde Italum potius quam 
Hispanum et ex nobili civitate neque ipsum ignobilem fuisse coniiciemus. lam sic orditur 
Fronto, sicut eos, qui dicla factaquc Arrii in administranda provincia maximis laudibus 
ferant, laetus audiat, ila se, si quts quid rcmurmuret, multo scrupulosius ausculUre ct 
quo quidque modo gesserit aut iudicarit, requirere. Tum ad causam ipsam accedil, quat- 
est de decurionalu Volumnii. Fuerat is scriba ct decurio Concordiae pcr quinquo el qua- 
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draginla annos, lum ob delictum aliquod relegalus, ubi rediil, delatus est ab inimieis, qui 
negabant cum posse admitti in curiam nisi edicto principis, propterea quod nondum omni- 
bus pensionibus, quas inrerre oporlet decuriones, solulis ante exilium non fuissel dccurio. 
Res pervenit ad Arrium Antoninum, provinciac praesidem, qui prohibebat eum curia, dum 
aut docuisset. se ante cxilium fuisse decurionem, aut veniam intrandae curiae a principe 
accepisset. IIoc dccretum rescindi vult Fronto; nam Volumnium et muneribus honoribus- 
que decurionalus dudum functum esse, et extrema esse scneclule, ut omnis ei raora into- 
lerabilis essel, et periclitari denique cum eo filios nepotesque, qui iniuria ab debilo sibi 
honore arccrentur. In his multa sunt, quac ad nostram disputationem pertineant. Nam 
foncordia, quae in decima regione Ilaliac rcccnseatur a Plin. 111,22, 126, cum M. Aurelio 
imperante dicitur praesidi provinciae paruisse, certc hic intelligi non poterit nisi iuridicus, et 
quidem regionis Transpadanae , non Venetiae et Istriae, qui nusquam commcmoratur. At 
hoc ipsum moleslum, quod provincia Arrii Antonini a Frontone appellatur. Ac datum sane 
sil honori velerique iuri Italiae, ut publice non provinciae eius tunc appellarenlur, sed 
regiones, in quo vocabulo nulla servitulis inerat significatio; privatim certe poterat dici 
ctiam provincia, quippe quam vocem dc omni munere omnique adminislratione usurpari 
conslet. Certuin igilur sit, Arrium Antoninum cum causam Volumnii cognoscorel, fuisse 
iuridicum, ac si fuit, etiam hoc demonstratur, iuridicos non modo, undc nomen habenl, 
ius dixissc, verum omnia munera, quae provinciarum praesides obibant, explevisse. 

Maximo vero, ul omnem iuridicorum poteslatem ad ius diccndum referrent, viros do- 
ctos movit insignis locus Dionis Cassii libr. LXXVIII, 22, tariis vel coniecturis vel emen- 
dationibus vexatus atque ila corruplus, ut nisi diligentcr ipsa codicum lectio denuo in- 
vestigctur, restitui non posse videatur. Nam Mommsenii opinionem (in gromat. vetcr. 
T. II p. 195) vix morabimur, qui mirum sibi videri ait, quod viri docti locum illum omnino 
obscurum csse existimarint. Nimirum paulo levius videtur iudicare, ac rem, tamquam faci- 
lem, contemnere, qui si locura illum inspexit, certe nec quae antecedunt nee quae sequuntur, 
consideravit. Loquitur igitur Dio de hominum illuslrium vicissiludinibus, quae Caracallo in- 
terempto Macrinoque ad imperium evecln acciderunt; capite vicesirao uno narrarat de poenis 
delatorum, inter quos fuerat etiam Manilius quidam, in insulam deportatus a scnatu; tunc 
praemia aliorum exequens haec habet: Kai b 0laxxog tr)v iw> TQrxpwv dtadoatv, rjv b 
Maviltog (ille, qui modo damnatus erat) npottQov ta%s, tr t g xat avtov avxotfavtiag 
ytQag eti.r)q>tog (codices tllt;ftt habent, sed participium recte videtur Reimarus emendassc), 
inttQanrj xai avtr]v xai fitta xovto to xt dtadtdoodat ttva iv taig twv atQaxnyoimoiv 
navv &iatg, rtlr^v tuiv tij OkwQa tekovftivtav, dtxatovoftoi oi tr t v 'Italiav dtotxovritg 
ixaiaavto, vntQ ta vofttoDivta iinb tov Maqxov dixd^ovttg. Haee, qualia leguntur in 
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vcteribos editionibus, sentenlia omni com careant, alius aliam viam intcrprctandi atque ex- 
plicamii ingressus est Mihi quidem fatcor maximc probabilcm videri vetcrem Reimari 
rationem, quamvis ioridicorum potcstatem parum perspecUm esse videam. Primum enim 
quaero, quam occasionem habuerit Dio de iuridicis dicendi. Dc praemiis eorum narrat, 
qui a Caracallo iniuria affecli orant, in quorum numero cum esset praefeclus annonac, fieri 
potcrat, ut de distributione frumcnti ct olei aliquid qoasi aliud agens adiiceret, ut dc omni 
iuridicorum potcstate vel sublata vcl amplifieata diceret, fieri non poteraL Quod autem 
excusandi causa aflcrunt, non Dionem ipsum hoc loco legi, sed Xiphilini excerpta, in iis- 
que inconcinnitatem talem fercndam esse pulanl, intclligo sane , quantum Xiphilino tribuen- 
dum sit alibi, sed tamcn et ipsum hunc locum reliquum de poenis et pracmiis virorum 
illustrium oplime cohaerero video et Xiphilinum quamvis in artius contraheret quae pleniora 
crant apud Dionem, ne invcniru quidem quicquam dc iuridicorum potestate, quae prorsus 
aliena essct, potuisse censeo. Praeterea hoc observandum, si verba illa itxato*ofioi — dtxatyr- 
i«S ex reliquis quasi eximantur ac pro pcculiari aliqua sentenlia accipiantor, ca quac antecc- 
dunt, relinqui misere lacera, ut intelligi nequeant. Veruntamen conslent per se sola illa, 
quae ad iuridicos pcrtinere putantur, quae tandem scntentia efficitur? Duplicem enim inter- 
pretandi viam iniri video, unam in Dionis cditione Slureiana, abi sic prorsus cmendatur, 
quasi a Macrino omnis iuridicorum potestas totumque eorum nomen sublalum sit. Quod 
falsum cssc evincit aperte titulus M. Aclii Aurelii Theonis, qui sopra citalus est, quem 
post id tempus positum esse constat. Relinquitur altera via, quam ingressi praeter alios 

■M__________i _» w -_._-_-_.:_.- .(.i.....t » . _ . \f ___;__ _--_ :.._:.]:-_—-.—. — 

lnrksenius et Mommsenius staluunt, imminutam a Macnno csse lundicorum potestatem. 
Coniungunt enim sic: dtxatavoftot oi xr t v 'haliav dtotxovvttq inavaavro vntQ ttt vout- 
o&ina imo tov MaQxov dtxd^orrtg, desisse eos iudicare supra summam pecuniae a 
M. Aurelio constilulam. Sed quis ita dicat, non modo Latine, verum ulla lingua? Certe 
is nominandus erat, qui iis potestalem supra illam summam iudicandi dedisset, dein ad- 
dcndum, hanc ab iis poteslutem rursus ablatam. Neque enira hercle scrio staluenl, rem- 
publicara Romanam ita tunc fuisse constitulam, ul iuridici cum per leges non liceret egredi 
certam aliquam summam, egressi cam sint suo ipsorum arbitrio, qualem fere sententiam 
Dioni snbiicit Sturzius, ita Latine vertens, iuridicos desisse Italiam administrare , quia leges 
a Marco positas excessissenl. Tum sane non potcstas eorum tota lollcnda, sed ipsi pu- 
niendi erant. Nec minus a recta ratione abhorret, si dicanlur desisse iudicarc ullra sum- 
mam a Marco praescriptam. Quarc ne hacc quidem sententia, quam illi perditis reliquis 
efficiunt, quamvis pcr linguae leges possit inesse in verbis, pcr se ipsa ulla aut est aut 
esse potesl. Accedil, quod, qui imminutam putant a Macrino iuridicorum potestatem, ean- 
dem statuerc debent rursus postea «mplificatam , propterea quod post Macrini tempora iuri- 
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dicus de infinilo commcmoratur, idque sine ulla alia aucloritale facluri sinl. Denique, cum 
iuridicos prorsus ad eandem rationem viderimus Ilaliac regionibus praefuisse, qua reliqui 
reclorcs suis praeerant provinciis, aut omncs cxislimare debebimus provinciarum praesides 
a Macrino esse intra arliorcs fines cohibilos aut Italiae iuridici cur soli coercili sint, cau- 
sam vix ullam reperiemus, quos propter eatn ipsam rem, quia in Italia capitc imperii ver- 
sabanlur, si ullum eiusmodi discrimen ulique staluendum sit, maioro fuisse potcslalo puta- 
bimus. Sed Dio si non dicit de poteslate iuridicorum, quid tandcm dicit? Nimirum ali- 
quid, quod ad largilionem frumenlariam perlineal Elenim ut Romae ludis frumenlum ct 
oleuin publice dividebatur, item per municipia Ilaliae paulatim morem hunc irrcpsisse puto, 
ul cum ludis largiliones quaedam frumentariae coniungerentur, qua dc re praecepisse 
M. Aurelium sane probabilc cst, quippe quem Cupitolinus c. 1 1 narret cavisse sumptiSus 
publicis el de alimcntis publicis multa prudenter invenisse et omni rei frumenfariae graviier 
providisse. Nonne igilur tunc fieri poterat, ut et Romae nimiac largitiones frumentariae 
vetarentur et iuridici, qui per Italiam erant, easdem pcr municipia flcri prohiberenl, quia 
iudicabanl cas egredi moduin a Marco constitutum? Hoc quidem mihi certum vidclur ex- 
trema illa vftif ta voptaBirta vtib tov Manxov dtxuyones, sive infinitivus elrat alicubi 
addendus, sive cx medio inavaarto , quod antcccdit, cmendalo activo tnavaav pronomen 
tovto adiiciendum est, eo pertinere, quod iuridici iudicarint, quae fieri solerent in muni- 
cipiis, supra modum a Marco conslitutum fieri. Atque hoc quomodo paulatim invaserit, 
sane intelligitur, cum contra Marci praescriptum mala paulatim ambitionc frumenUriae lar- 
giliones usurparentur ac solilae fiercnt. Quamquam hanc universam horum verborum 
Dionis sententiam cum csse intclligam, ipsu restiluere non audeo, ncc puto possc rcstitui, 
nisi quis ab iis quae tradita sunt, ita discedat, ut non lcgcm aliquam crilicam, sed arbi- 
Irium suum sequi vidcalur. Illud certum, non agi de iuridicorum aut abolitione, qui fue- 
runt eliam poslca, aut iinminulione , quae nec rccte cogilari neque in iis, quac supersnnt, 
verbis ullo modo stgnificari potcst neque dcnique secundum ccrla quaeilam lestimonia 
videtur ulla fuisse. 

Veruntamen, amoto illo Dionis loco, quem nis. quU ad contirmandam illam dc iuridi- 
corum potestale opinionem, quam supra exposuimus, adhibere volet, nihil prorsus ad eorum 
potestatem dcfiniendam perlincre diximus, quid faciemus tilulo M. Aelii Aurelii Theonis 
apud Orell. n. 3174, qui iam a nobis cilalus cst, in quo est htridicus de infinito per Fh- 
miniam et Umbriam Picenumf Eum equidem dupliciter intelligi possc video, primum ita, 
ut omnes adhuc intcrprclali sunt, qui potestatem dc inlinito iudicandi , quaTheon usus est, 
m ganl fuissc apud reliquos, qui iuridici modo appcllanlur eaque ipsa dc causa illud quod 
est de infinilo essc adiectum. Scd eadcm rationc, qua supra diximus magistratuum nomina 
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isodo esse longiora modo in brcvius rontrahi, potcst eliam ita explicari, ut non maiorem 
potcslatcm babuerit Theon , sed quod reliqni cum modestia quadam tacuerint, id ipse appo- 
sucrit. Atque hanc rationem sequendam esse sine dubio arbitror, eam maxime ob causam, 
quam paulo ante significavi, quod nusquam per impcralorum Romanorum historiam prae- 
sidum potestatem auctam esse vidco. Cum enim quamdiu libera fuit respublica, ingentes 
fuissent provinciac, corumque poteslas qui praeerant adeo nUllis finibus circumscripta , ut 
ne si deliquissent quidem, facile punirentur, imperium paulatim imminuit provincias, quo 
iustius et diligcntius posscnl administrari, nequc unquam quae scmel disiunctae erant, eas 
denuo sub unius rectoris imperium coniunctas esse invemmus, deinde leges severiores el 
sanxit et diligentcr observavit, ul, si qui peccassenl, celeriter ac sihe magna socionim 
molcstia poenas darcnl, denique altera provinciarum parte principibus prorsus tradila efie- 
clum est, ut non harum modo rectores, qui legalorum tantuin vicibus fungerenlur, etiam in 
parvis rebus imperalorem adirent ciusquc iudicium sequerentur, sed senatus eliam, iam 
non tot aliis negotiis districtus, diligentius in altera provinciarum parte quid gcrerclur co- 
gnosceret. Ouare saepe accidissc censco, ut quae res olim reclorum arbilrio relictae 
essent, eae aul ad imperatorem aut ad senalum dcferrentur, quarum rerutn memoria inler- 
cidit; illud credere nequeo unquam factum esse, ut, si quo ab imperatore imminula esset 
rectorum potestas, ea ab alio denuo augeretur. Est enim contra ingenium reipublicae. 
qualis sub impcratoribus crat, quod qui pcriti sunt in boc genere, inlelligent multum va- 
lere ad eas rcs, quarum memoria vel nulla vel exigun relicta est, cognoscendas. 

Quae cum ila sint, qualis iuridicorum potestas instituta est ab M. Aurelio, talem man- 
sisse intelligo usque ad eorum interitum neque imminutam neque auctam. Sed illud im- 
primis quaeritur, a quo facli sinl. Etcnim ctsi tanta lunc erat imperatoria polentia, ut se- 
natus ncmincm faceret nisi quem probasset princeps , confert lamen aliquid ad rempublicam 
intelltgendam cognosccre, quis non modo re ac vere, sed quis iure cliam faccre consueril. 
lam citavimus supra inscriptionetn velerem rcpertam prope viam Tiburtinam Sex. Pedii Se.x. 
f. Arn. Hirruti Lucilii Pollionis, qui sic appellatur cot. praef. aer. miUtar. 110 AVG 1VRIDIC 

PICENET |i . VAL . . . PR , in qua diximus pro eo, quod in exilu inlelligi nequit, 

lcgcndum videri Apuliae. Sed lioc levius, et quomodocunque explebitur, minus valet ad 
iuridicorum naturam cognoscendam. Illud multo est gravius, quid sit illud, quod ineple 
legitur 110 AVG, quod verum esse negavit Rorghcsius in commentariolo , quem inscriptioni 
adiecit in Bullett. inst. arch. ann. 1833 p. 65 sq. Quo enim, quacso, pcrtinebtt illud II, 
i. e. iterum, cum neminem bis aerario Saturni vel aerario mililari praefuisse constet? At- 
que etiamsi illud ferri possel , quod non potesl , quid erit 0- AVG. ? cum appareat honores 
Sex. Pedii ila perscribi, ul a maiorc dcscendatur ad inferiorem, neque quaestor Augusti 
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aut iuridicum, qui praetorii ordinis est, aut practorem ipsum antcccdcrc possit. Quare 
cum cmondandum sit, duas rationes proponit Borgbcsius. Prior est, ut scribatur SOD. AVG, 
i. e. sodalis Augustalis, sed minus id ipse probat, quod et nimis rcccdat ab litteris tra- 
dilia ct raro ficri putet, ut sacerdotia coliocentur in mcdiis rcliquis honoribus. Quorum 
alterum hoc etsi minus rarum csse ante docuimus, quam pulat, illud lamen merito tanlum 
valcbit, ut SOD. AVG. in lapide fuisse vix probubile sil. Longe igitur similius vero est 
allerum, quod Borghesius coniecit, nimirum ut emendarelur LEG. AVG. Quoliens enim in 
lapidibus fit, ut detrilis lineolis transversis, quod est L aut E, legatur I? Littera autcm G, 
qualis Antoniniana aetale scribitur, quia deduci solet infra versus ordinem, si exigua pars 
orbiculi accedere visa sit, facilc accipi potest pro simillima littera 0. Quare cum ipsa litte- 
raruin siinilitudino magnopcre commendetur coniectura Borghesiana, difficilc tamen dicta 
est, quoroodo iam legalus Augusti intelligendus sit. Neque enim per se potest explicari, 
quia cum tot legatos ad multas res habeant Augusti, imperatorum lempore nunquam omit- 
titur, ad quam quisque rcm ab imperatorc lcgalus sit. Nam in libera republica si eius so- 
lius nomen addcrelur, cui quis esset legatus, ferrcm facile, similiter ac pro praetore et 
pro consule dici invenimus omissis provinciarum nominibus (vide Borghes. in diurn. Arcad. 
nnn. 1824, 4 p. 311 et saepe alibi), sed imperatorum aetatc non magis potest quisquam 
appellari legalus Augusli, quam praefectus, nisi, cui rci vel legatus vcl praefeclus fuerit, 
adiiciatur. Itaque ipsc Borghesius, dubitanter illc quidem, sed iudicat tamen coniungenda 
«•ssc LEG. AVG. IVRIDIC, ut plenum nomen ftrisse statuat legatus Augusti iuri dicundo. 
In quo ille non dcbebal aut dubitare aut oculorum confirmalionem, quae ad coniiciendi 
rationes acccderet, dcsidcrare. Cilavimus enim iam inscriptionem apud Orell. n. 3174, in 
qua sic est: M. Aelio Aurelio Theoni Aug. hirulico de infinito per Flam. et Umbriam Pice- 
nurn sodali Hadrianali praetori positusque est lilulus ob singularem abstinonliam indu- 
striamque in iuridicatu cxhibitam. In qua quid est, quod ab honorum principio lcgitur AVG? 
Possil cogilari dc augurc, scd accipi id prorsus ncquit proptcrca quod et dao sacerdotia 
iu praetorio homine, qualis Thcon fuit, nimia fuisse posl docebimns et titulus posilus cst, 
dum iuridicalu fungilur Theon ideoquc eum honorem, ad quem referlur, utique aut ab 
ipso initio aut in exita collocari oporteL Nihil igitur relinquetur, nisi ut Augusti intcr- 
prctcmur, unde efficielur, ul Theon appelletur Augusti iuridicus de infinilo per Flaminiam 
eet., a quo quantulum distat legatus Augusli iuridicus? Nam si imperatorcs cligebant, qui 
iuri dicundo per Italiae regiones praecsscnt, ccrte ad simililudincm reliquorom praesidum 
legati et exislimabantur el aliquando nominabantur. Dcprchcndimus igitur ccrlo Augusti 
iuridicum ex aelatc fcro Gallieni; nam eidem Theoni cum sit positus alius titulus apud 
Orcll. n. 3392 a cenlurionibas legionis III Cyrenaicae Valerianae Gallienae (cf. Borghes. in 
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Actis Acadcm. Taur. Vol. XXXVIII p. 22), vix dubiom est, quin sub Galiieno iuridicus per 
Ilaliam fuerit. Tencmus eUam cum summa probabilitate legatum Augusti iuridicum ex 
aetate fere M. Aurelii; nam Sex. Pedius Hirrulus, sivo cst Ictus ille, cuius saepe in Di- 
geslis libri de edicto citantur, sive eius filius (nam hoc nisi longa de aetate multorum 
Ictorum disputalione decerni non potest), certe non multo infra M. Aurelium potest reiici. 
Dc mcdio igitur, quod tanto spatio inleriectum est, tempore non alitcr iudicare poterimus. 
De hac aulem, de qua omnis disputatio nostra instituta est, inscriptione quid censebimusV 
Ante vcrsum 5, quo iuridicus incipil, vacuum relictum est spatium, quod quomodo cx- 
plcndum sit quaerilur. Ac cum inde a versu septimo ad quartum, ubi aequales fere ab 
eo qoi lapidem vidit traduntur esse litlerae, hanc ralionem observari vidcamus, ut septi- 
mus versus sit litterarum viginti et duarum, sextus viginti et unius, quintus viginti ipsa- 
rum, probabile fit, in quarto fuisse undeviginti. Iam undecim sunt traditae, duao certis- 
sima conie ctura supplentar , ut supersint sex , de quibus dubitari possit. Quis igilur deest 
honos, qui sex litteris efficiatur? Potest provinciae alicuius administratio commemorata 
esse videri vcl senatoriae vel impcratoriae, sed necessario id longius spatium poslulat 
quam vacuum est. Ex honoribus autcm, qui proprie appellantur, unus reliquus esl con- 
sulalus, qui nondum commemoratus sit, neque eum esse in hoc titulo commemoratum aper- 
(issime infra docebimus. Relinquuntur sacerdotia, quibus ornatus fberit hic adbuc uvtuvvnog. 
Ac possit suppleri vel SOD. AVG, i. e. sodaU Augustali, vel AVGVRI vH etiam PONTIF., 
reliquorum cnim sacerdotiorum nomina spatio vacuo non continentur. Neque sacerdotium 
non possit ferri inter medios reliquos honores, cum etiam vs. 7 fratrem Arvalcm anle 
praeturam in hac ipsa inscriplione comroemorari videam. Verum, ne alia, quae leviora 
esse concedo, alTeram, nescio quomodo hoc Ioco tale sacerdotium poni non placet. Omnino 
enim privali homines sub impcratoribus non saepe plus quam unum sacerdotium accipie- 
bant, nec fere plus quam tria, velut Galbae antequam ireperavit Sueton c. 8 narrat quasi 
singulare aliquod beneficium ob res in Africa et in Germania geslas sacerdotium triplex 
esse collatum, ut inler XVviros et sodales Titios, item Auguslales cooptaretur, totidemque 
habuit Claudius Caesar, quamdiu privatus fuit. Vide Marin. act. fratr. Arv. p. 707. Salios 
PaJatinos constat omnes fuisse nobiles adolescenles, cooptatos antequain honorcs maiores 
adipiscercntur, ut consulalu acccpto adeo ex collegio eos exisse discamus ex eorum faslis, 
qui sunt apud Marin. acl. fratr. Arv. p. 166. Quare, qui id sacerdotium adolesccns acce- 
perat, certe aiiud assequebatur ad consulatum evectus. Tacitus historicus unum modo sa- 
cerdotium videtur habuisse, XVviratum, quo ornatum se esse ait anle quaeshiram (Ann. 
XI, 11), qui si aliud postea assecutus est, certe non ante consulatum. 0- Petronius Melior 
apud Cardin. Dipl. Imp. n. 592 sodalis Augustalis factus est ante quaesturam , sed nullum 
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aliud saccrdotium accepit, quaraquam ad summos honores consulatumque pcrvenil. Plinius 
ionior unum omnino sacerdotium habuit; nam in Epist. X, 8 petit a Traiano, ut sibi vel 
auguratum vcl seplemviratum det, cum iam consulatu ornatus provinciae praeesset, ac de 
auguratu, quem accepit, Bpist. IV, 8 ita prorsos loquitur, ut se proptcr unum illud sacer- 
dotium beatum esse praedicet. Ac plerumque ita videtur accidisse, ut consulares viri in 
maiora sacerdotia cooplarentur. Planc cnim ita loquitur Seneca de ira III, 31 Dcilit mihi 
praeturam f sed consuUttum speraveram. Dedil duodecim fascesf sed non fecit ordinarium 

rnUegium sttmf sed cur in unumf Consummavit dignilalem meamf sed palrimonio nihil 
rontulit. Sacerdotium hic sequitur consulatum et duobus sacerdotiis consummata csse pu- 
tatur omnis dignilas. Quare hic cum vel in praotura vel statim post eam in collegium fra- 
Irum Arvalium cooptatus esset, non videtur anto consulatum uno modo eoque non dilficili 
munere intcrim gesto aliud rursus sacerdolium accepisse, quem quod tam iuvcnis saccr- 
dotio ornatus esl, vel nobilitate vel novo munere slrenue administrato merere oporluisse 
ccnseo. Si autem sacerdotii alicuius nomen non recte potest suppleri spalio vacuo, nescio 
hercle, quid perisse putemus, nisi illud, quod in Sex. Pedii titulo pracmilti videmus iuri- 
dico et quod apud Theonem certe signiQcatur, nimirum LEG. AVGG, vel, quoniarn eae 
scptem litterae sunt, LEGATO, quod etiam proplerea magis commendetur, quia ab prin- 
cipio huius lituli omnia vocabula plcne scribi, non omissis postremis lilteris notarum qua- 
dam ralione significari modo videmus. Quamquam hoc, quod dc more huius inscriplionis 
dixi, non multum valet, nec aegrc feram, si quis in usilatissimis legati ei Augustorum 
vocabulis item postremas litteras omissas essc staluat, ut vs. 10 AEDIL CVRVL et poslea 
TVRMAR et LEG scriptum est. Quod si cui videatur, malim lamen LEG. AVG. scribi quam 
LEG. AVGG, quoniam etiam vs. 9 legilur sanclissimis IMP, dubitarique potesl, an co tem- 
pore, quo primum duo Augusti ruipublicac praeesse coeperunt, duplicandarum litterarum 
consuetudo minus in usu fueril. Nam quod Marinius in act. fralr. Arv. p. 545 iam anlc 
M. Aurelii aetatem id usu venisse putat, id in aliis fortasse vocabulis accidcrit, non in co, 
cuius plurali numero usurpandi tunc priroum occasio data csl. Ccrlc nolabilis videtur res 
et longiore forlassc quaeslione digna. Qoae cum ila sint, supplendum videtur esse vs. 4 
LEG. AVG. , sed eliamsi quis mclius aiiquid invcniat, hoc efficialur, quod maximc quac- 
sivimus, ut iuridici creari consucverinl ab ipsis impcratoribus, idquc eliam cx ipsa eorum 
nriginc, quam supra explicavimus, probabile ht. Quodsi ficbant ab principibus, scquitur 
eliam, ut ad exemplum reliquorum lcgalorum, qui in provincias imperalorias mitte- 
bantur, non necessario fuerint annui, scd quamdiu impcralori placuisset, provinciis suis 
funcli sint. 
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Dcniquo ex hoc titulo cognoscitur, soUemne quasi ac plenum horum iuridicorum no- 
raen ruisse legati AugusU iuridki (nam sic, non iuri dicundo ib ipso initio esse appellatos 
et haec inscriptio et Ictorum loci, qui snpra citaU sunt, demonstrant) per litdiam regionis 
huius vel Ulius. In reliquis inscripUonibus provincia, cui quisque praeest, plerumque prae- 
posiUone per adiungitur, rarias genitivo. Atque hoc quidem videtur vetusto iuri Ilaliue, 
quae non essel provincia, ncc tamquam talis propria quasi exisUmaretur rectoris, esse 
Iributum, sed iilud cur omnino additur per Italiamf Num quid iuris erat his iuridicis 
eUam praelcr eas, quas regerent regiones, in reliqua ltalia? Non videtur, sed simililudinem 
tamen quandam invenio dicendi in nominibus legatorum, qui rectoribus provinciarum adde- 
bantur. Nam, ut exemplum alTeram, in Sicilia pruconsuli conslat adfuissc duos quacslorcs, 
qui saepc dicuntur Sicitiae; sed iidem quia unus Lilybaetanac , aller Syracusanac dioeccsi 
praeerat , polerunl appellari quacstores per Siciliam dioecesis Syracusanae vel LilybaeUnac, 
ac quamquam non memini id factum csse inSicilia, in Africa tamen apud Mommsen. inscr. 
Neap. n. 1433 appellatur aliquis legatus provmciae Africae dioeceseos Hipponensis simili- 
lerque alius ibid. n. 4237, ilemque in rcliquis provinciu quaestores et legali praesidum 
appellari poterant. 

Demonstravimus fere, quae iuridicorum origo. quae potestas fueril, idque satis esl 
buic dispuuitioni ncque Italiae historiam porro pcrsequi iuridicique quo pacto in corre- 
ctorcs transierint cxplicare placet. Supersunt enim duo nobis munera, quae antcquam ad 
nomen eius, cui hic de quo agimus Utulus positus est, perveniaraus , illostranda csse vi- 
deantur. Ac prius qoidem est prae/eetura aerarii SaiurnL Neque enim dubium csl, 
quin vs. 3, in quo quae ullima est littera, incertior paululo esse traditur ab eo, qui lapi- 
dem descripsit, legendum sit PRAEjFECTOj ABR[A]RI SATVRN[l]. Id munus cum in- 
scriptionum compluriom memoria, tum scriptorom lesUmoniis non paucis nobis notom occa- 
sionem praebuit Barl. Borghesio praeclarae disputationis in libello, quem de titulo L. Bur- 
buleii Optati Ligariani scripsit, qua eius et originem et gradum et tempus persccotos est, 
in qoa nos paucula quaedam supplebimus, unam rem, in qoa ille minus recte sUluisse 
vidcatur, aliler conslituemus. Acrarium igitur populi Romani cum in libera repoblica scm- 
per quaeslorcs administrassent, dictator primum Caesar anno 45 a Chr. quia quaestores 
nulli omnino facli erant, ad binos pracfeclos ordinis praetorii (non aedilcs, quos parum 
recte intelligit Lipsins in cxcursu ad Tac. Ann. XIII, 29) translulit, qui illo anno prae- 
essent (Dio Cass. XLHI, 48); nam in perpetuum eum hoc instituisse idco parum probabile 
cst, quod per bellorum civilium tempora qoaestores rorsos praeerant. At vcro Augustus 
cum omnem rempublicam componcret, anno 28 sanxit, ot aerario bini quoUnnis aerarii 
praeessent (Dio LIII, 2), clecti a scnatu ex praetoriis (Tac. Ann. XIII, 29), quare otiaro 
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Suel. Aug. c. 36 ait: Auctor fitit, ut cura aerarii a quaestoribus urbania ad praetorios 
praetoresve transiret. Nam cum suffragiis senalorum minus idoneos fieri videret, mox anno 33, 
cum decem omnino praetores creari iussisset, conslituit, ut duo cx his acrarii curam susci- 
perent (Dio LIII, 32), ut iam ex numero praelornm, qui praeessent, sortc ducerentur. Quod- 
cum sorle minus idonei fierent, instituit, ut extra sortcm ipso sinc dubio commendante ex 
praetoribus eligerentur a senatu. S*ic enim intelligo, quod obscurius significat Tac. 1. 1. 
neque id diu mansit, quia sors deerrabai ad parum idoneos. Augustusque ipse in indice 
rerum a se gestaruro tab. III, 35 cum curatores aerarii significare vellet, appeilavit eos 
f/ui praeerant aerario. Tales praelores aerarii saepe commcmorantur, velut apud Tac Ann. 
I', 75, Frontin. de aquaed. $100, tum in inscriplionibus L. Calpurnius Piso et M. Salvius 
apud Grut. p. 200 , 4 ex Augusti tcmporc (nam M. Salvius est avus imperatoris Olhonis, 
dc quo Sueton. c. 1 narrat) eodemque lemporc P. Paquius Scaeva apud Momms. inscr. Neap. 
n. 5244 et C. Ummidius Quadratus apud eund. n. 4234, ct sub Tiberio P. Plaulius Pulcher 
pr. ad aerarium apud Grut. p. 452 , 5. Ht manscrc practores aerarii, dum Claudius anno 42 
p. Chr. omnem acrarii curam emendavit (Dio LX, 10) ac biennio post abolitis praetoribus 
acrarii quaestores binos constituit, qui extra sorlem per tricnnium continuum ei negotio 
praeessent pracmiiquo loco deinde vel praeluram acciperenl vel salario augerentor (Dio 
LX, 24; Suet. Claud. c. 24). Ac primum inter hos quaeslores aerarii Borghesius ostcndit 
fuissc T. Domitium Decidium, Agricolae socerum, qui apud Grut. p. 1103, 2 nominatur 
delectus a TL Oaudio Caesare Augusto Germanico, qui primus quaestor per triennium 
citra sortem praeesset aerario Saturni , praetor. Sed decrat quaesloribus, qui eum primum 
magistralum gcrcrent , robur aelalis. Itaque Nero anno 56 p. Chr. praetura perfundos et 
experientia probatos delegit, ut Tacitus 1. 1. ail, i. e. cum antca praefecli et praetores et 
quacstores, quamvis ab imperatore designarentur, sulfragiis tamen senatonim fierent, Ncro 
sublata illa libcrtalis specie ipse eos constiluiU Nec videtur hoc, quod Nero sibi soli aera- 
rium publicum reservaral, sine olfensione quadam publica fuisse. Siquidem Tacitus Hist. 
IV, 9 narrat anno 69 p. Chr. rursus ad velus Augusti institutum praetores praefuisse aera- 
rio, quos Galba sine dubio, qui inilio anni solus impcrium tenueral, ut senatui gralifica- 
rctur, ab eo eligi iusscrat. Sed brevis haec fuit vetcris moris reslilulio nec dabito, quin 
Vcspasianus, cum reditus publicos summa cura constituerct, ad praefectos praetorii ordinis 
redicrit, a principc ipso deligcndos. Nulla enim deinceps diversitas invenilur a Neronianis 
praefeclis. Illud mansil ex veteri inslilulo, ut essenl bini, velut Plinius Epist. V, 15 narrat 
collegam sibi in eo munerc fuisse Comulum Terlullum et IX, 13 ex decessoribus suis no- 
minat Veclium Proculum cuin Publicio Certo. Sed illud iam, cum clectio pracfectorum ad 
splum principem pertineret, necessario mulari coepit, ut non amplius per triennium conti- 
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nuum in aerarii procuralione dclincrcnlur, scd pro indicio principis ctiam brcviore spalio 
dcfungerentur. Sic enim fit in omnibus muneribus, quae imperator defert. Quamquflm 
plus quam annum uc plcrumque biennium ad acrarium mansissc coniicio. Etenim Plinius 
Panegyr. c. 91 ait se et collegam nondum complesse bicnnium in praefcctura acrarii, cum 
ambo a Traiano consules fierent. Quid, quaeso, significal illud bicnnium, nisi solitum fuisse 
illud praefeclurae tempus; quod si triennium fuissct, quanlopere glorjaretur, dimidiam propc 
consuoti spalii partem sibi esse remissam, qui iam quod vix unus mcnsis ad bicnnium 
deesset, praedicarit? Nec dcccssores cius diutius eodcm munere Tunctos esse ccrtis ex 
lestimoniis colligimus. Etenim consulem fuisse scimus Plinium a Kal. Sepl. ad Kal. Nov. 
anni 100 p. Clir., quare, cum nondum biennium in pracfcctura aerarii versatum se esse 
dicat, necessc est eam acccpcrit exeunle ann. 98, cum Traianus iam solus imperarct. Qua- 
propter dubito niagriopcrc, num rccta sint vcrba Plinii in Epist. X, 20 L't primum rnc . tlomine. 
indulgentia vestra promorit ad praejecturam aerarii Saturni. Ncque enim solct impcra- 
torcin plurali nuuiero pronominis alloqui, ut veitra ad solum Traianum perlincrc possil, 
nequc illa praefetiura , quod ab intcrprclibus eius loci statui vidco, a Nerva et Traiano 
una imperantibus dcferri potuit, quia Ncrva mcnse lanuario eius anni, quo exeunle Plinius 
eam accepit, dccesserat, et agi deniquc dc praefectura aerarii Saturni certum est ex co, 
quod dicit proptcr pracfccturam illam se petisse a senatu veniain accusandi Marii Prisci, 
quem Afri rcpctundarum poslulabanl, quam causam ex Epist. II, 11 disciinus actam essc 
anno9D a Chr., cum Ti. lulius Ferox, Plinii in cura Tibcris deccssor, consul csscl. Nc- 
que afferri dcbet, quod Episl. X, 24 sibi ait ofncium delalum esse a Traiano ct Nerva, 
quo loco de pracfectura acrarii mililaris dicil, cui Plinium pracfuis.se cx tilulo cius Co- 
mcnsi scimus. Quae ipsa cpislola, opinor, minus recle cxplicata clTecit, ut priorc illo loco 
pro eo quod oportct essc tua male scribcrelur a librariis vestra. Sed dclalam esse Plinio 
praeferturam acrarii Saturni constat exeuntc anno 98. Cuius decessorcs proximos igno- 
ramus, at anle hos praefuerant Veclius Proculus et Publicius Cerlus, quos iam coinme- 
moravi, facti a Uomiliano. Ac Ccrtum quidcm Plinius Epist. IX, 13 ait praefecluram acce- 
pissc praemii loco, quod Hclvidiurn, filium illius, quem Vespasianus occidit (Suet. Vcspas. 
c. 15), apud Doniitianum detulisset (Suet. Domil. c. 10). Factum id esse oportet cxeunle 
anno 94 p. Chr. in ingcnli illa clade, qua Domitianus omnes philosophiae magistros ct slu- 
diosos pcrculit, quac eo anno accidissc narratur a Oione LXVII,12, atque insequcnli anno 
occisus Herennius Scnccio, quod palrcm illius Helvidii libro scripto laudasset. Plinius 
Hutem CMisam Certi ad senatum dclulit, non primis ille quidcm Nervac diebus, cum alii 
mulli iam tnalos dclatores opprimercnt (vidfl $ 4 eius epislolae), scd paulo tarocn posl i. c. 
vcl Kal. vel Idib. Oclobribus anni l)u', cum Certus pracrectus aerarii essct el brevi consu- 
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latum sperurut. Evcntus accusationis, quam Plinius instituerat, hic fuit, ut rursus post 
paucos dics Nerva Corlo in praefeclura aerarii nullo omnino praemio aiidilo successorom 
daret, collegam eius Vectium Proculum ad consulatum evehcrct. Ac cum anno 96 Kal. 
Scplcmbribus consules ruerint Ti. Calius Fronto M. Calpurnius Flaccus (vidc Borghes. in 
Mem. inst. arch. 1 p. 45), consulatusquc illa actatc bimenstrcs csse soleant, cfficilur, ut 
Veclius Proculus Kal. Novombribus consulatum inicriL Cerlus igilur ct Proculus, quos 
bren cansules appcllat Plinius §11 «Hius cpistolac, biennium fcre acrarium ndiuinistrarant. 
Sed horum quidcm causa vidcalur cssc singularis ncc pro regula accipicnda. Al succes- 
sorcs eorun, in quibus quia nihil Iradilur, non videlur a solila consueludino essc rcccs- 
Htn* cuiii Kal. Nuvembribus anni 96 pracfecturam accepisscnt, relinuerunl- usquc ad Kal. 
Nov. anni 9b, cuin Plinius suecessit, qui bimenstre spatium de praefecturae suae lcmpore 
adcmpluin esse gloriulur. Habcmus igitur tria deinccps praefcctorum paria, qui per bien- 
nium fuerunl, unde salis cerla conieclura vidctur posse fieri. Accedit quod etiam prae- 
feclurao aerarii militaris lempus brevius lunc luisse inlelligimus quam fuerat initio. In- 
slituerat id munus eadem prorsus lege qua praefecluram aerarii Saturni Auguslus, ut bini 
praefecti ordinis practorii praeessent ei per triennium. At Plinium conslal praefuissc acra- 
rio mililari ex litulo eius Comensi, ac delatuui sibi id munus testatur Epist. X,24, quem 
locum paulo uulu cilavimus, u Nerva cl Traiano. Triennium igitur in co cxplere non po- 
tuit, sed poluil biunnium, si ab Kal. Novembr. anni 96 cum praefuisse statuamus, dum 
aerario Salurni pruefeclus esl. Longiorcs forlasse hoc loco videamur fuisse quam opus 
erat, scd confcrt hoc puululum ad lempus non huius modo, in quo disputulio nostra ver- 
satur, tiluli, verum eliam ad praeloris tutclaris ct iuridicorum origincm accurale definiendam. 

Illud vcro cerlissiino docuit multaruiu inscriplionum teslimoniis Borghesius, cx prae- 
lorio ordine clcclos esse praefeclos acrarii Salurni eoque munerc cum lide gcslo cos aut 
statim consuevisse ad coiisulalum evehi aut uno alio interiecto honore. Itaquo is, cuius hic 
lilulus Concordiensis cst, cum uerario Saturni praeesset, ccrle consulatum nondum ges- 
serat nec gessit conlinuo post praefeclurum, itcm ut, anlequam a praefeclura aerarii Sa- 
turni ad consulalum pervenerunl, M. luvcntius Sccundus apud Orell. n. 4910 proconsul pro- 
viuciue alicuius ignotae el legulus Aquitaniae et L. Funisulanus Veltonianus upud Card. 
Dipl. n. 5b6 curalor viao Aetniliae fuerunl. Curnlor cnim datus est ab impcrutoribus civilali 
Concordiensi, in quu muncru ei hic tilulus posilus esl. Elcnim nppellatur inde a versu VA 
sic: Qui pruviilentiu mu.tinwr(um) imperat(urum) misswt urgentis annunae ilijjicultntes 
iuvit et contuluii aecuritati jumlatis reip(uhlkae) upibus . in quibus verbis quod scripsimus 
anmmue ilijjicultatcs pro eo, quod in lapide malc lcclum esl ANNONAL DIIICVIl ||.TATES, 
eerlissimu conieeluru nili exisliraamus. Efficiuiil autcm hacc eommcnlarium quusi eorum, 
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quae brcviler significat Capitolinus in vila M. Aurelii c. 11: Ctiratorcs multis civitatihus. 
qua latius senatorias trn/lerel dipnitates , a senatu dedit. Italiris rivitatihus famis tempore 
frumcntum ex urhr donavit omniquc frumrntariae rei consnluit — /tei frumentariae. gra- 
»Ucr providil. Curalor igilur luit hic rcipublicao Concordiensium, datus ab impcraloribus 
M. Aurelio et L. Vcro. Dixorunt de hoc muncre complures nostra aetnte, Borghcsius dc 
cos. Burbuleio p. 35, sed minus sublililer quam solcl, Boccking. ad Not. dign. Occid. p. 1000, 
qui illud ferc solum cgit, ut ex inscriptiunibus Latinis omncs civitatum curatorcs colli- 
geret, nos dcniquc ipsi in comment. cpigraph. p. 150 sq. Ibi docuimus indc a Traiano 
commcmorari curatorcs civilalum, datos ab impcratoribus cum ad alias calamitates sublcvan- 
das, tum ad reditus imprimis ct cxpcnsas rerum publicarum emendanda; ac cuin ingra- 
vescente temporum ininria frequcntiorcs fierent hi curalores, paulatim cxtitisse sub Septi- 
inio vel Alexandro Severo ordinarium inagistratum, qui electus a principe primum locum 
in municipiis obtincrct. Quamdiu autem is esset quasi cxlruordinurius, modo equestris, 
modo scnaloriac dignilatis esse datos, sed hus lamen frequenlius ab aetate M. Aurelii, 
quippe quem Copitolinus narret mullis civilatibus curalorcs c scnalu dedisse. Ncque nunc 
est, quod huic disputationi adiungamus, nisi quod insigno excmplum eorum, quae ct ipsi 
demonstravimus et Capitolinus tradit, hic lapis Concordicnsis exhibct. Ex quo disccmus 
causam, cur et multis civitalibus et senalorii ordinis darct curalorcs M. Aurclius, non tam 
fuissu cam, quam Capitolinus significal, ut augcrct munorum senatoriorum numcrum, quam 
magnas illius aetatis calamitates, quae bellis ac pcslilcntia incredibilem in modum vexa- 
retur. Anlccessil aulem peslilentiam magna fumos, dc qua Capilolinus et eo, qucm dixi- 
inus, loco Iradit el rursus c. 13: Et CNM famis temjiore insinuasset de bcllo, fratre post 
ouinqtiennium reverso, in senatu e«it , aml/os necessarios dicens heUo Germanico impcra- 
tores. undo accidissc eam discimus anno 166 p. Chr., quo incunte L. Verus ex Oriente 
revertcns pestilenliam sccum adduxit, et cxeunte ambo impcratorcs contra barbaros pro- 
ficiscendi consilium ccpcruiil. Abissu qiiidem videnlur Itoma incunte unno 167 codcmque 
redisso; iiam anno 16S incnsu lanuario in urbu eos fuissc doccl M. Aurelii oralio in castris 
praeloriis habila, quae cilatur in Iragm. V«Uc $ 195, ut recle Tillcmonlius eos non con- 
tinuo ab anno 167 usquo ad 169 abftiissc iib urbo slutual, sed duas diversas profecliones 
dislinguat. Sed anno 166, cum ramus ingruisset nec dum ipsc in regioncm Transpadanam 
excurrere posset, M. Aurelius hunc, cui Concordienses hunc lilulum posuerunt, qucm 
biennio antc in eadein regione cum summii lnude vcrsatum esse nosset, misit Concordiam 
soblevandac annonae causa, fecit forlussu etiam, quod Capitolinus eum in Italicis civilali- 
bus fccisse ait, ut frumcnto Homa inisso Concordinnses adiuvarct, deniquo cxaminnlis ac 
constilutis reipublicac redilibus alquc impcnsis prospiccre iussit, nc quid poslea simile in 
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oppido acciilercl. IIuc cnim pcrlincl quod in inscriplionc cst consuluit securitati fundatis 
reip. opibus. Nolabilc aulem in hac inscriptionc, cum potcslas curatoris, quam imprimis 
in roililibus civilalum corrigcndis posilam fuissc constat, haud dubie significetur , nomen 
ipsum curaloris non invcniri, ncquc id inscilia eius faclum esse oslendunt cxempla cura- 
torum • prioribus impcraloribus dulorutn, Capiloliniquc vcrba, quae citavimus, sed tamen 
frequens ac sulitum erat niunus, in quo sollcmne nomen non adhiberi habebal cxcusa- 
tioncm. lam hoc curatoris munus cum administrassct hic, quisquis fuit, Concordicnses ci 
slatuam cum hoc, qui lcgilur, lilulo posuerunt, et quidem continuo. Xam cum supra so- 
cundum Horghcsii disputalionem docucrimus, pracfcctos aerarii Salurni vcl conlinuo vel 
uno alio intericcto honorc ad consulatum cvehi consucvisse, ilem hunc anno 167 vel 168 
consulcm fuissc probabile esl; nec lamen in hoc lilulo nominalur, undc posilum esse eum, 
antequam (uit, colligcmus. Extrcma autem verba, quac vs. 19 sunt, ob innorentiam et 
laliori, continent apertc causam tituli posili, in quibus tamcn vitii aliquid insil necessc est. 
Ncquc cnim credo fuisse in lapidc labori. non quod nesciam saepe peccari in inscriptio- 
nibus vcl lapicidarum vel corum, qui poni iusserunl, inscilia (velut in hac ipsa praeposi- 
tionc ob peccatum in Surrcnlino lapide apud Momras. inscr. Neap. 2118, ubi cst ob me- 
ritis), scd primum publicum hoc cst monumentum, posilum a magna nc nobili civitate, ut 
decurioncs ipsos peccasse parum sil probabile, dcinde reliqua omnia cmcndate sunl scripta. 
ut ne sculptorcm quidcm erroris argucre velim. Quare cxcidisse potius ccnsco cxtrcmam 
litlcram M, ex eo autcm, quod crat E, dctritis supra ct infra lincolis cxlitissc I. Neque 
longior liet vcrsus quam debct; siquidem eliam vcrsum 10 paululum extra reliquos cxcur- 
rero videinus. Asteriscus dcniquc in inedio collocalus cst, ne quid vacui spatii relinque- 
retur. Nec debel singularc videri, quod labor sivc labores (nam cliam pluralis recte 
supplcbitur) dicunl fuisse curatoris sui Concordienscs. Nam optima Latinilas hanc voca- 
buli significationcm rcspuit illa quidcm, sed hac aclute laborcm pro induslria poni posse 
docct Fabr. p. 398, 297 (Momms. inscr. Neap. 2116), ubi ordo Surrentinorum dicitur sta- 
tuam collocasse Flavio Furio Fauslo ob merila laborum suorum. Cf. etiam C. Cornclii 
Felicis Thralli iuridici titulus, qucm supra p. 47 citavimus. 

lam vero postquam singulos magistralus atquo honores ab co, cui hic tilulus posilus 
est, geslos illuslravimus, tiniversam corum rationcm vidcmus fuissc hanc, ul curator Con- 
cordicnsium fucrit anno 166, biennio anle prae/ectus aerarii Saturni. anno 163 iuridicus 
per Italiam regionis Transpadanae , anno 162 praetor tutelaris. Praetorcm igilur hunc 
novum M. Anloninus instiluit primo statim, postquam impcrarc coepit, anno, iuridicos bicn- 
nio post, unde praeclarum huius tiluli Concordiensis mcritum cognoscitur, qui de duo- 
bus maximis megislratibus , quibus respublica Romana sub imperatoribus ad illam formam. 
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quam Dioclcliani et Conslantini actas cxcoluit, progressa est, non modo egregie scriptoruai 
parum cerla tcslimonia conGnnet, verum ctiam, quod illi praetermiserunl, tempus ipsum, quo 
uterque primum usurpari coepit, accurale dehniat. 

Haec tituli utilitas cum sit tanta, quantam signiftcavimus , eo magis dolendum est, quod 
non additur, quod solent plerumque inscriptienes oxhiberc, nimirum nomen eius, cui positus 
est, ut non solum, quo tempore primus practor tutclaris et iuridicus factus esset, sed etiam quis 
primus eos magistratus ^essissel, certo conslarel. Sed pcriii principiuro eius, ut nomen 
cius qui celebrelur obscurum sit neque illa aclas adeo aut scriptorum narrationibus aut 
inscriptionum numroorumque memoria illuslralur, ul invenirc id facile sit. Cui Umen in- 
cornmodo, quanlum potcrimus, conicctura subvenire conabimur, cuius aliqua certe facultas 
eo datur, quod versu 3 supcrsunt ante commcmorationem praefecturae aerarii Salurni hae 
lillerac: N. M>. quas supplendas esse NINO ncmo est quin videat. Nam versu 2 una 
modo littera T supercst, primo aulum tam incerti ductus, ul niliil dici possil. lam ex iis, 
quao anle a nobis ad cxplendum versum quarlum disputala sunt, cfficitur, ut nullus ma- 
gislratus inlerccdere polueirit inter praefccluram aerarii el inter consulatum, ut si quis ma- 
gistratus in hac lacuna fuissct scriptus, qui ipse cuius generis esse potuerit invenire ne- 
quco, anlecedcre oporlercl consulalum, cx more inscriptionum u principio posituro. Item 
hoc demonstratum esse arbitror, no sacerdotium quidem ullum hunc potuisse accipere anle 
consulatum; quare si sacerdolii pcrissct nomen (ncc potest ullum excogitari, quod cum 
litteris NINO quae reliclae sunt convenial), ilem inlerisset consulatus. llraque autem 
ratione tanlum consumilur spatium, quantum non superesse videmus. Nam versu tertio 
fuisse certum cst tredecim litlcras; ncc primus et altcr ccrle habucrunt plures, (fuibus hac 
aelale Anloninorum, cum tot nobilibus familiis extinclis incredibilcm in modum noiniiia 
illustrium hominum augcbanlur, vix unius nomen capilur. Hinc certc vidcmur posse colli- 
gere litlcras NINO partem eflecisse cognominis eius, cui lotus hic tilulus positus esl 
quaerendumquc ex his satis lcvibus vcstigiis, num forte in magna horuin lemporum obscu- 
ritsle inveniri lamen possit, cui cum probabilitatc aliqua eum tribuendum esse slaluamus. 

Alque illud quidem inulile erit, omnia cognomina in NINVS exeuntia persequi, quo- 
rum plurimis nec demonstrari potest quemquam hac actate usum esse, nec si possct dc- 
monstrari, quicquam ad probabilitatem proficcrclur, ut is, qui usus esset, hoc tilulo cele- 
bralus esse viderelur. Pauc* igilur quacdam cligcmus, quae etiam hominum, qui gcsse- 
runt, forluna commendenlur. Ac lalc hac actalc paluisse scimus cognomen Saturnini, multis 
illustribus viris commune, idquc solum cx cognominibus fratrum Arvalium, qui noti sunt, 
huc pertinere potest. Ouamquam M. Aponius Salurninus, qui impcratore Othone Moesiae 
praeerat, apud Marin. «cl. fr. Arv. p. 99 ea actate vixit, ut nec de ipso nec do progenic 
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cius alias ignota cogilari possit. At Volnsius quitlam Salurninus imperante, ut videtur, 
Cominodo, commemoratur in labulaArvali XXXV, quem non sine aliqua veri similitudine 
cxistimabimus esso cum, qui anno 198 in fastis notatur. Huius proavus videtur fuisse 
Q. Volusius Saturninus, cos. ann. 92 cum Imp. Domiliano XVI, qui rursus iilius est Q. Vo- 
lusii Saturnini cos. ann. 56, nepos L. Volusii Salurnini cos. suflecti anno 3 p. Chr. cum 
P. Silio, ul nobilissiinaui ac divitissimam (Tac. Ann. IV, 56 et Colum. de re rust. 1, 7) 
gentcm, de qua imprimis Marin. act. fratr. Arval. p. 123 et Borghes. in diurn. Aread. 
unno 1831, 1 p.282 disputarunt, etiam hac Antoninorum actate et durasse et floruisse iit- 
telligamus. Nec cum cotnplures inter fratrcs Arvalcs nominari inveniamus, al» vcro vidctur 
abhorrerc, omncs prope cx ea .gentc secerdotio Arvali fuisse quodam quasi hercdilario 
iurc praeditos; scd nec ipsc ille, qui imperante Commodo vixit, nobis ulla re nolus cst, 
ut ne dc pracnominc quidem eius quicquam conslet, ncc de patrc eius quicquam traditur, 
quamquam cum ipsum Pio potius impcrante quam filiis eius inter Arvales receptum esse 
arbitror. Quare quemquaui cx hac Volusiorum Salurninorum familia hoc titulo Concor- 
diensi celcbratum cssc vix potcst crodi. Quaraquam Saturnini cognomen invcnitur etiam in aliis 
familiis, velul cum L. Volusius Sulurninus, cos. anno 3 p. Chr., in matrimonium duxissel 
Corneliam ex familia Scipiunum (Plin. nat. hist. VII, 5), Saturnini cognomen eliam ad quos- 
dain ex Scipionibus transiit, ab iis rursus ad alios, undc anno 93 cos. suffectuin fuisse 
scimus M. Lollium Paullinum Valcrium Asiaticum Salurninum, ex diplomale militari apud 
Card. dipl. milit. p. 116. Vcruntamen hacc pcrscquendo vix fieri polest ut ad ullam proba- 
bilitatcm perveniamus ; ctiamsi cnim dcmonstrcmus vcl Lusium aliqucm vcl Pompeium vel 
Sentium vel Vigelliuin Saturninum, qui intcr provinciarum rectores commcmoratur a Tcrtulliano 
ad Scapulam, vcl alium denique Saturninum videri vixisse Anloninorum aetate, nisi cundem 
docucrimus nliquo eorum honorum, i|ui huic Concordicnsium patrono tribuuntur, functum 
cssc, nihil propc eiTccis.se non immerito iudicabimur. Tum longinqua cniin pluriinorum ac 
tam altu rcpctcnda csl memoria, ut vix conieclurM singula cnnstitucrc liccat. Veniamus 
igitur ad propiorcm aliquem rontcm, in quo quae invencrimus, maiorc auctoritatc com- 
tucndabunlur. Atque ubcrrimi quidcm Anloninorum aetatis auctorcs sunt iurisconsullorum 
iibri, cx quibus cxccrpla lcguntur in Digcslis, in quibus tol practorcs, consulcs, reclores 
provinciarum rcpcriuntur, ut non dicom hnmincs, at fnmiliae praecipuae, quac tunc ilorue- 
runt, in iis conimcmorcnlur. lam in iis Saturnini non inveniuntur nisi Claudii, in quibus 
viri sunt et iurisprudcnliac laude clori et summis honoribus conspicui. Ex iis aetato supe- 
rior cstreliquis Claudius Salurninus, legatus Belgicac, ad quem Hadrianus epislolam de- 
dissc narralur in frugm. Vatic. S. 223. Qui cum provinciae illi praccsscl, ccrte praeturam 
Mrtea cesscrat, ncc tauicn ncccssario divcrsus crit ub Claudio Saturnino, ad quem quar 
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rcscripsit Divus Pins, citantur n Marciano in Dig. XX, 3 (quao rcs pignori), 1,2. Eidcm 
et Faustino itcni Pius rescripsisse narralar ab eodem Marciano in Dig. L, 7 (do lcgation.) 4. 
Uucro si stalnamns cxlremo Hadriani imperio praetura ante gesla pracfuissc Belgicac, 
intelligemus principio Pii collcga Faustino accepisse consulatum, deindc etiam alii fortasse 
provinciae esse praepositum. Nam consulem fuisse eum, cum Pius ad eum de lcgalionibus 
scribcret, ct collega, qui nominatur, demonstral, qui nullus esse potcrat in provinciao ad- 
minislratione, et argumenlum epistolae, quod maxime ad cos, qui senatui praesunt, videtur 
esso accommodalum. Hunc igilur, qui mullo ante divos fratrcs nd summos bonorcs per- 
venerit, apparet non posse cclebrari hoc titulo Concordicnsi. At potuit forUsse filius eius. 
Sed is videlur csso ille Claudius Saturninus, cui practori divi fratres scripsissc narranlur 
ab Ulpiano in Dig. XVII, 1 (mandati vcl contra) 6, 7. Habcmus igilur re vera aliquem 
practorem sub divis fralribus Salurninum, qucm tamen ex ipsa causa, qualis ab Ulpiano 
exponitur, inlclligimns alium aliqucm, nequaquam lutelarem fuissc practorcm. Ita cadit 
hic quoque. Ncc magis de alio quodam Claudio Salurniho, qui librum singularcm de poe- 
nis paganorum scripsisse narralur in Dig. XLVIH, 19 (de poenis) 16, qui altcr cx iis, quos 
modo dixitnus, vidctur fuisse, nec de Venuleio Saturnino, cuius plurimi libri in Digcslis 
laudanlur, qni imperanle Alcxandro vixit (Lamprid. Aiex. Sev. c. 68), cogitandum erit. 
Sed praeter hos fuissc illa aetate etinm M. Claudiutn Saturninum aliquem docel litulus par- 
vus apnd Grut. p. 1150, 8, ilem T. Claudium Saturninum sigilli aenci tnscriptio allata a 
Borghes. in diurn. Arcad. 1824 , 2 p. 73, ut, cum multis nobilibus viris commune fueril 
Salurnini cognomen, neminem tamen invencrimus, cuius forluna cum Concordicnsi patrono 
eadem ruissc videutur. 

Vcruntamcn hacc cum dcOciant, auxilium quoddam videtur peli posse ab iis, qui pro- 
prio eius actatis, in qua versamur, auctorcs sunt. Saepius cnim in Frontonis cpistolis 
commemoratur, de quo supra iam diximus, Arrius Anloninus. Nam Sardius Saturninus, 
qui apud eundem episL ad amic. I, 24 ct 25 nominatur, adco ignotus cst, ut nihil de eo 
afftrmare possimus. At Arrium Antoninum docuimus supra ox ipsius Frontonis vcrbis 
fuisse iuridicum regionis Transpadanae ac praefuisse ipsis his, qui hunc tilulum posuerunt, 
Concordiensibus. Quem si ostcnderimus ineunte M. Aurelii aetate vixisso ac praefuisse 
Italiac, nihil, opinor, rclinquetur, quin enm ipsum hunc, quem quaerimus, Concordiensium 
palronum fuisse slatuamus. Iam Frontonem, cuius auctorilate utimur, constat, cum nalus 
esset Cirtae in Africa imperatore fere Domitiano, vixissc ad summam senectutcm, ac con- 
sulem quidcm fuisse anno 143 p. Chr. mense lulio ct Augusto; mortuum esse vcri similc 
esl paulo poslquam L. Verus confeclo bello Parlhico in Ilaliam rediit; haec enim temporis 
signiQcalio ultima in cius epistoiis (ad L. Verum Aug. 10) obscrvatur. Epistolas autcm 
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Frontonis ad amicos Niebuhrius npcrtc demonstravil non eo ordine essc scriptas, quo le- 
ijuntur in codice; sed modo argumenlum modo cius, ad quem scriplac sunt, nomcn collo- 
candi causam fuisse. 0«arc cum ex reliquis epistolis nihil de tempore earum, quae ad 
Arrium Antoninum scriptae sunt, colligi possil, hoc tamen apparel, quoniam Frontonem 
et vixissc ct scripsisse epistolas conslat usque ad annum 166 p. Chr., potuissc cum anno 163, 
quo Concordiensium patronum iuridicum rcgionis Transpadanae fuisso docuimus, ad hunc 
scribcrc. Qualluor aulem exlant cpistolae ad Arrium Antoninum scriptae, primum ea, quae 
qutntu est librill, qua Volumnium quendam, filium, opinor, Concordiensis Volumnii, de 
cuiits causa episl. II agit, commcndat, quao sino ulla tcmporis significatione est; dcinde 
ea, quae nona numcratur apud Nicbuhrium, qua Baburianae cuiusdam, ignotac mulieris, 
rausa commendatur, unde vidcmus, Frontonem ipsum, qui tamquam parentem sese obser- 
vari dicat, iatn provectao aelatis, Arrium fuissc iuvencm nc magistraln tunc aliquo prae- 
dilum, ipso illo iuridicatu, qui posten commemorabitur. Tertia, quae insequitur, epislola 
nihil habet iniuria lemporis relictum nisi nomen eius, quem Fronlo commendabat, qui cum 
ignolus sit, nihil cfficitur. Ouarla dcnique est illa dc Volumnio Sereno, qua iam usi 
sumus, quac cum ilem in commcndando verselur, non sino probabilitale aliqua quattuor 
has cpistolas ad Arrium Antoninum cum iuridicus esset rcgionis Tratispadanne scriptas essc 
iudicabimus. Quarta autem haec cum fere lola in inanibus oralionis flosculis versetur, unam 
tnmcn cerlatn habct tcmporis signiftcationcm ; siquidcm imperatores noslri, i. c. M. Aurelius 
et LVerus, in causa Lysiae cuiusdam slaluisse aliquid narrantur, quo fit, ut cutn nullam 
u Frontone cpistolam post annum 166 scriplam csse dixerimus. haec ad Arrium Antoninum 
intra quinquennitim illud coerccatur, quod ab anno 161 usque ad L. Veri in Italiam redi- 
tum fuit. Hinc ea sane nascitur simililudo veri, ut Frontonis illum Arrium Antoninutn exi- 
stimemus fuisse ipsum hunc, qui a Concordiensibus celebratus esl, regionis Transpadnnae 
iuridicum, quae vix quicquam a vero ipso diflerre videatur. Docet aulctn eadcm cpislola 
Frontoncm, qui scriberet, fuisse senem, Arrium, cui scriberelur, iuvenem. Hunc enim el 
ab inilio el postea sacpius appellat filium, sollicilum se esse ait de eius fama, tamqtiam 
debcat essc, denique adhorlatur tamquam paler filium. Ouis igilur esl ille Arrius Anlo- 
nintis? Neque ignotus nobis esl aliis teslimoniis. Etenim Lamprid. Commod. c. 7 narral 
Commodo imperante Clcandrtim, potenlissimum illunt principis libertum, licta crimina con- 
tulissc in Arrium Antoninum, quia is in proconsulatu Asiac Atlalum qucndam damnavcral. 
Sic Arrittm occisum, sed ea rc lanlam Cleandri invidiam apud populum Romanuni esse 
concilalam, ut Commodus liberlutn occidere cogerelur. llcm Capilol. in Pert. c. 3 Perli- 
naccm ait inalam famaut sibi conlra.xisse, quod apud Commodum atlcctati impcrii insimu- 
lasset Arrium Antoninum, idque accidisse, paulo anlequain Pertinax Brilanniac provinciac 
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regimen, quod magnu scveritatc gesserat, deposuil. lam Cleandrum occisum a plebe 
Romana constat anno 189 p. Chr., Pertinacem aulem praepositum Brilanniae triennio ante, 
ut Arrii Antonini caedes facta esse videatur fere anno 188. Hoc aulem tempore quis poterat 
essc Arrius Antoninus, vir consularis et qui proconsul Asiae fuissel, praeter illum, quem 
diximus anno 162 praetura gesta videri circa annum 168 ad consulalum pervenisse? So- 
lebat cnim tunc inter consulatus et inter proconsulatus Africae et Asiae , qui vctcri more 
consularibus viris deferebanlur, lantum spatium intercedcre, ut nonnunquam quindecim anni 
et amplius explercnlur. Eius rei ex Caracalli aetale duo habemus exempla insignia. Nam 
Scapulam Tertullum consulem fuisse constal anno 195; ad eundem autem, cum proconsu- 
lalu Africae fungerelur, epistolam, quae exlat, scripsil Tertullianus, qua admonet ne Christia- 
nos persequatur. Neque cam cpislolam credo Borgbcsio in Bulielt. arch. Ncapol. anni 1845 
p. 101 scriptam csse anno 207, quod ille cx eclipsi solis, quac in ca signilicatur, col- 
ligit. Fucrit illa sane eo, quo dicil, anno (neque enim hoc loco ad calculos astronomicos 
descendere possumus), certe non necesse cst fuerit eo ipso tempore Scapula proconsul. 
Nam Tertnllianus cum Severum, patrem Anlonini i. e. Caracalli saepius tamquam iam mor- 
tuum commemorel, Scapulam initio Caracalli Africae praefuisso censeo, unde plus quam 
sedecim annos praelerisse intelligimus , anlequam ex consulatu sortiretur proconsulatum. 
Anno 199 Kal. lan. consulatum gesserat M. AuGdius Fronto, nepos rhetoris: eum autem 
anno 218 ad proconsulatum vel Africae vel Asiae perventurum fuisse ait Dio LXXV1U,22, 
nisi prohibilus csset adire provinciam a Macrino. Hanc igitur eandem ralionem si adhibe- 
bimus ad Arrium Anloninum, efficietur, ut circa annum 183 ad proconsulalum Asiao perve- 
nerit, in quo cum ofiendisset Cleandrum, non mullo post occisus est. Ipsum autem illum 
proconsulatum commemorat eliam Tertullianus in exitu epistolae ad Scapulam, quam cita- 
vimus, ubi narrat ab Arrio Antonino in Asia Chrislianos magnopere esse vexatos. ldem- 
que Arrius Antoninus est is, cuius mcntio fit apud Ulpianum in Dig. XXXVI, 1 (ad SCon- 
sultum Trebellianum), 37, 1 Divus Severus in persona Arrii Honorati pupiili decrevit, qui 
Arrio Antonino pairuo ei tutori suo (heredilalem) restituerai. Quamvis cnim hacc lis, de 
qua Scverus decrevit, exlilisset paulo post annum 193, causa litis orta erat sex vcl septem 
annis ante, cum viveret etiamlunc Anloninus. Videmus igitur Arrii Antonini palri, ignoto 
prorsus nobis, duos fuisse filios, quorum unus ad summos honores pervenirel, alter ma- 
ture moriens filium pucrum in lulela patrui rclinqueret. Verum praenomcn etiam huius, de 
quo dicimus, Antonini colligerc potcrimus ex Galeno jisqI zov nQoyiriuoxttv c. 10 p. 459 
cd. Bas. Narravit ibi Galenus mortuo L. Vero M. Aurelium cum denuo adversus Germanos 
proficisceretur, imperasse sibi, ut Commodum filium suum, tum oclo annorum puerum, si 
qui morbus incidisset, curaret; cducalum aulem cum esse Romae ab Pitholao quodam. Dein- • 
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ccps morbum describit Sexti, Antonini filii, qui item sub cura Pitholai erat, quem aegro- 
Untem visere consuerat Claudius Severus iU prorsus, tamquam id iure quodam propinqui- 
tatis Uceret. Quis igitur Antoninus ille, quis Scxtus? Claudium quidem Severum constat 
esse Claudii Severi, philosophi peripatetici, qui ipsius imperatoris magister fuerat, consu- 
latumque circa annum 163 gesserat, fitium, Vibiae Aurcliae Sabinac, Marci filiae quartae, 
marilum. Qui cum gener fuerit imperatoris , item Pitholaus , qui Sexti educationi pracerat, 
magister Commodi, recle colligemus etAntoninum fuisse propinquum M. Aurelii et Sexlum, 
ciusdcm prope aetatis ac Commodum, una cum hoc esse educatum. Neque Antoninus, 
M. Aurelii proptnquu», poterit alius inveniri nisi hic, de quo disputamus. Nimirum haec 
propinquitas attulit ei cliam mortem; Commodus enim occidit eum una cum L. Antistio 
Burro, cos. ann. 181, Fadillao marito, M. Aurelii genero. Nec dubium est, quin eius pro- 
pinquitatis origo repelenda sit ab T. Arrio Antonino , imperatoris Anlonini Pii avo matcrno 
(Capit. Ant. Pio c. 1), viro et nobilissimo et sanctissimo. Is consul suffeclus fuit primum 
ann. 69, a Ncrone olim designalus (Tac. Hist. I, 77), tum ilerum incerto anno, idem, ad 
qucm Plinius tres epistolas scripsit (lib. IV, 3 et 18 et V, 10), quibus non mores solum 
eius, verum etiam ingcnium, ad epigrammata imprimis Graeca facienda aplum, laudatur. 
Yixit quidem ultra Nervam, cui cum principatum adipisccretur, non ut ccteri senatores 
gratulatus, sed mala potius, quae imperium haberet, conqucstus esse narratur a Victore. 
Maxime vero proconsulatus, quem in Asia gessil, proptcr scveriUtcm ac sanctitatem cele- 
bratur (Plin. epist. IV, 3), quare Capitol. in Pio c. 2 Antoninum Pium, qui postea impera- 
vil, sic ait proconsulatum Asiae gcssisse, ut solus avum vinceret, unde Umquam heredi- 
lariam cam provinciam in gencre Antoninorum fuisse videmus. Sed illud incertum est, ad 
ulrum ex duobus his Antoninis, do quibus narravimus, pertineat inscriptio apud Grut. 
p. 494, 5 (Gor. Inscr. Etrusc. II p. 339), in qua ex sententia Aernilii Fronionis clarissimi viri, 
postea deinde Arrii Antonini clarissimi viri municipalcs quidam homines pecuniam nume- 
rasse narranlur reipublicae Tifernatium, magis tamcn allerum hunc, Concordiensium patronum, 
dici pulo, maxime proptcr Aemilium Frontonem, quod cognomen hac demum aetate videtur 
increbruisse; neque cnim aliis cerlioribus teslimomis hominem quis fuerit, persequi polui. 
Incertius cnim vidclur esse, quod Borgh. in Mem. insU arch. I p. 45 puUt, filium esse 
Aemilii Frontini, qui nominatur proconsul Asiac apud Euseb. hist. eccl. V, 18 et Aemilii 
Fronliniani, quem imperantc Commodo vixisse docct Grut. 302 , 2. Illud quidem iam ap- 
parct I al.su m esse, quod idcm suspicatur eos fuisse cx consularibus viris, quibus HadrU- 
num Italiam regendam mandassc diximus, quoniam Arrium Antoninum iuridicum polius 

Hacc cum nota sint de Arrio Antonino, quem hoc titulo ab Concordiensibus celebralum 
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videri dcmonstravimus, supcresl ad explendum hunc lilulum, ut praenomen eius ac cogno- 
men invcniamus. Diximus enim supra, Sextum, de quo Galenus narrat, fuisse huius An- 
tonini filium. Ac videtur fuisse unicus, quia Galenus filium modo appellat, cum paulo antc 
c. 7 in simili morbo explicando Boethum duos filios habere significarit. Quod s i itn est, 
non dubitandum, quin pater quoque Scxtus noroinatus sit. Etcnim ctsi tunc nondum in- 
valuisse existimo, quod poslea moris crat, ut praenomcn sine discrimine ad omnes filios 
descenderct , vetos tamcn erat lex anno 240 a. Chr. lala , ut filiorum maximus praenomen 
palris acciperet; quanto magis, si esset unicus? Alque habet hoc praenomen in hoc titulo 
aliquam probabililalem etiam ex vesligiis lilterae unius, quae in medio fcre versu super- 
sunt, quae maxime inferiorem partem litlerae S vidcntur referre, neque ea littera, nisi boc 
praenomen fuisse statuas, in tolo nomine invenietur. Quare nos Sexlum appellare hominem 
non dubilamus. Al cognomen prios (nam allerum certum est) vix videtur fieri posse, ut 
coniectura assequamur. Tanta enim illa aelale erat cognominum licentia, quae modo a 
matrc, modo ab avunculo, modo ub avo vel roalerno vcl palerno, modo ab iis, quorum 
quisquc heres cssct, sumebantur aut intcgra aul tcnninatione aliqua producta, ut hoc for- 
tasse aliquando liceat, si tota familia nola sit, ex cognominibus cognoscere, a quo quod- 
que sumplum sit; scd illud fieri ncqueat, ut, si ignota sint cognomina, quae quisque ha- 
buerit, rcpcriamus. Veruntamen in hoc Arrio Antonino subvenit, quod fratris eius filium 
didicimus appellatum esse Honoratum. Quid igitur, si ipsum eodcm cognomine fuisse pu- 
tamus? Convcnit certe optime cum eo littera T, quac sola rclicta est vcrsu secundo, con- 
venil etiam mire spalium ipsum, ut, si Honoratum nominabimus, tolidem versu altero lit- 
terae efficianlur quot sunt in versu tcrtio, ac tres primos versus aequalibus prorsus liltcris 
scriptos fuisse testis cst, qui descripsit. Neque invenimus non aliquando ab patruis vel 
avunculis illa aetatc cognomen csse sumptum, quod cum in privatis hominibus, quorum 
cognationes minus nolae sunt, dcmonstraro nequeamus, io impcratoribus ccrte accidisse 
videmus. Velut Commodus, M. Aurelii filius, ipsum hoc Commodi cognomen accepit a 
L. Vcro, qui antequam impcravit, appcllatus est L. Ccionius Aclius Commodus Verus Anto- 
ninus (Capitol. Ver. c. 1), isque per adoptioncm eius erat patruus; velut Didius lulianus, 
qui post Pertinacem imperium accepit, hoc Iuliani cognomen sumpsit ab Salvio luliano 
avunculo (Spart. lul. 1), velut qui deinde imperator faclus est, Severi cognomen sibi im- 
posuit a patruo, consulari viro (Spart. Sev. 1). Ac quantopere ea consueludo vel omnino 
apud Romanos vel illa potissimum aelate invaluerit, ostendit Sparl. in vita Getae c. 1, qui 
Septimii Severi filiam Getam vel a patrui nomine vel avi paterni sic diciam esse ait. Quare 
cum illo certe teroporc, quo Arrios Antoninus vixit, hunc roorem in domo imperatoria 
fuisse conslet, quidni cum privalos quoque homines imilatos csse exulimemus, praesertim 
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cum tanta, quanlam modo oxposuimus, externa quasi in ipsis littcrarum vestigiis posita con- 
firmalio acccdat? Quae si absit, nihil sane ne tamquam probabile quidem afferre audeamus. 

• 

Scripseramus haec ac prope iam librario typis doscribenda Iradideramus, cum ecce 
contigit nobis, quod vix posse conlingere spcravcramus. Cum cnim Immanueii Cicognae, 
equiti illuslrissimo, qui prius exemplum miseral, scripsisscmus, vitiosum id nonnullis locis 
videri lapidemque, qui tot rerum novarum notitiam continerel, dcnuo confcrendum esse, 
ille, humanitatis litlcrarumque nostrarnm amoris plenus, saxum ipsum diligentissime inspi- 
ciendum curavit atque hoc, quod iam accuralissimum essc spondel, uTioyQCHfnv misit: 

A R R I O 
V I R A N T 0 
N I N O P R A E 
AER RIJ SATVRN. 
IVRID CO PER ITALIAV . . 5 
GIONIS TRANSPADANAE I'.. 
MO PRATRI ARVALI. PRAETOR' 

cvi primo ivrisdictio pvpilla 
ris a sanctissimis imp. mandata 
estaedilcvrvlabactissenatvs.se 10 
viro eqvestri vm tvrmar tribvn 0 

LATICLAVIO LEG iTIT. SCYTIUCAE. 1M 
VIRO VIARVM CVRANDAR QVl PRO 
VIDENTIAMAXIMORIMPERATMIS 
SVS VRGENTIS ANNONAE DIICVLI 15 
TATES IVVIT ET COSVLVIT SECVRI 
TATI PVNDATIS. REIP- OPIBVS ORDO 
CONCORDIENSIVM PATRONO OPT 
OB INNOCENTIAM — ET LABORI' 

Hacc aliquantum discrepant ab priore cxcmplo, quae si anlu naclus cssem, uonnulla, 
quac supra a nobis disputala sunt, potuissent omilli. Etcnim primum, ut ab inilio tituli in- 
cipiamus, quis eo celebraretur, non crat amplius quaercndum. Nam superesi nomen Arrii 
Antonini, quem nos probabili coniectura inodo cffeceramus. Hunc igitur, ipsum illum, de 
cuius vila et rebus et genere quae apud scriptores huius actalis traduntur exposuimus. 
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conslat fuisse Concordiensium patronum, constat primum praetura tutclari ab imperalorc 
M. Aurelio essc ornalum, constat denique in quatluor illis fuisse, qui ab eodem principe primi 
regionibus Italiac regcndis praepositi iuridiciquo appcllati sunt. Scd cadunt ca, qunc dum 
spalia vacua litterarumquc vcsligia sequimur de cognomine collegeramus, quao ipsi signi- 
flcavimus paulo esse incertiora, vel ita certe cadunt, ut quodcnnque fuit cognomen, id in 
hoc titulo non videatur fuisse scriptum. Nullum enim alterum cognomen Arrio Antonino 
additur neque videtur omnino habuissc. Certe si habuit, minus usurpabalur minusque no- 
tum crat. Item de praenominc Sexto quae dispulavimus, eadem ralione relractanda. Eius 
enim inserendi nultum spalium in exemplo altero nobis misso relinquitur. Neque aliud 
ullum, quod una littera signiflcari possil, esse admittendum iudico. Nam si tantundem 
ante Arrii nomen vacuum esse oportet, quantum vacarc post id conslat, nullus locus prae- 
nomini supererit atque insignc hoc exemplum erit, quo iam illo temporo hominem nobilem ac 
principcm civitatis publice ac sollemnitcr solo nominc ct cognomine appellatum essc discamus. 
Nam apud scriplorcs quidcm imprimisquc apud iureconsultos, quamvis distinctc atque antiquu 
diccre sluderent, hanc tunc rationcm vel ma.xime vel unam fuisse usilalam iam supra p. 35 
diximus. Eo nolabilius est cidcm tribum, quam habcret, esse adieclam; nam vs. 2 quin QVIR 
lcgendum sit, dubitari non potcst. Tum vs. 3 non PRAEFECTO omnibus litleris, sed omis- 
sis ultimis PRAEF scribcndum cst, ut infra legitur Imp. et aedil curul et turmar et leg ct < u- 
randar ct masimor imperat; itcm vs. 4 post vocabulum SATVRNI nihil addendum, ubi cum in 
> priore exemplo spatium vacaret, magis quod necesse esse putaremus quam quod moris id 
esso videremus, LEG AVG addendum esso diximus. Nec tamen quac de iuridicis, qui ab 
imperatoribus fierent, do eorumque nomine disputavimus, muUnda; nam etiamsi hic titulus 
demitur, relinquuntur alii, in quibus eius rei significatio vidcatur superesse. Vs. 15 con- 
firmalur conieclura nostra annonae dijficultates. Quamquam in saxo videlur cssc difuuli- 
tates, quam formam nondum in aliis inscriptionibus me invenire mcmini, ut et alterum F 
omissum, et contra consuetudinem I inscrtum sit. Quod deniquo in exilu tiluli est et la- 
bori, cliamnunc video posse dubitari, utrum sic errore sculptoris scriplum sit an I in E 
mutandum, et litlcra M addenda sit, quae si, quod saepe fit, in marginem coniecta crat, 
facile vcl deteri vel non animadverli poterat. 

Haec, quibus inscriptio nobilissima , quam prius de coniectura explcramus, certissimc 
constituitur, addere hoc loco in cxilu disputalionis nostrae placuit; nam ut retexeremus 
totam omniaque ita componeremus quasi de uno ac vero exemplo deducerentur, eo minus 
faciendum essc putavimus, quod pauca nec tnagna ex iis, quae dixeramus, mutanda cssc 
videbamus. Scd hoc tamcn utilc erit, totum titulum cxplclum atque cmcndatum litleris 
vulgaribus rcpelcre, quo iam viri docti luto utantur. Est igilur hic: 



Digitized by Google 



70 

Arrio (Q)uir. Antonino , prae(f.) aer(*)ri Salurn('\), iurid('\)co per Iialia(tt\ re)gionis 
Transpadnnae (pri)mw, fratri Arvati, praetor(\), cui primo iurisdictio pupdlaris a sanctis- 
simis lmp(eratoribus) mandata est % aedO(i) curul(i) , ab actu senaius', seviro eauestrium 
turmar(um), tribuno laticJavio leg(ionis) IIII Scrt(h)icae, llllviro viarum curandar(um), 
qui providentia maximor(um) imperat(orum) missus urgentis annonae di(I)icutitaies iuvii 
et cosuhtit securitati fundatis reip(nbticae) opibu.i . ordo Concordiensium patrono opt(imo) 
ob innocentiam et titbor(em). 
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I Y provinciis populi Romuni nullnin conslat imperatorum quidem tempore fuissc muiorctn 
atque opulentiorem quam Syriam, quae cum diu maximam Asiae partem contineret atque 
etiam postquam (inibus deminuta est. dignitate legionumque numero intor reliquas Asia- 
ticas princeps esset, praccipuam stmper Caesarum curam rcquirere solebat. Quare elsi 
cetcrarum provinciarum ratio ad hunc diem fere laluit, Syria tamcn multorum ct doclissimo- 
rum ingenia exercuit. Nam, ut superiores praetercam, qui quia Syria cum ludaea sacrisque 
rebus coniuncta est, diligenter eius historiam explorandam esse putarunt, cardinale Norisio, 
qui et in ccleberrimo opere de cenotaphiis Pisanis et in altero non minus insigni de epo- 
chis Syromaccdonum pracsidum Syriacorum historiam tractavit , quid potest csso aut accu- 
ratius aut erudilius? Tum nostro tempore et Bartolomaeus Borghesius, anliquarum litle- 
rarum in Italia praecipuum decus, Syriae provinciae rcs multis locis illustravit et, qui 
nuperrime provinciarum Roroanarum, quales sub imperatoribus fucrunl, ralionein primus 
exponero coepil, loach. Marquardtius, Syriam imprimis magna cura dignam esse intellexit. 
Veruntamen eliam post horum virorum disputationes superesse putabamus, quae rectius 
conslituercntur, perpetuaque scrie Cacsarum legatos, qui inde a proelio Acliaco Syriae 
praefuerunt, cxplicare statuimus. 

Etcnim anno 30 a. Chr., quo Caesar Augustus victum et fugientem Antonium perse- 
culus cst atque undiquc provinciac ad novum dominum defecerunt, praefuisse ei Q. Didium 
scimus ex Dione Ll, 7, qui Arabes narrat ab eo molos classem, quam Anlonius fugae causu 
compararat, exussisse, deindc gladialores Anlonii fruslra temptalo in Aegyplum itinere 
eidem sese dedidisse. Hunc Q. Didium constat non fuisse consularem virum, sed praelo- 
rium; nam in antecedentium annorum consulibus, qui omnes noti sunt, ncmo eius nominis 
reperitur. Ac dubilari polest, an Didius anlea Anlonii legatus fuerit iinperatoreque infe- 
lici dcserto inlerim Augusti nomine provinciam tenueril. Etenim et loseph. Anliq. XV, 6, 7 
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(bcll. Iud. 1,20,2) eum in gladialoribus domandis opcra imprimis rcgis Hcrodis, qui ilcin 
ab Anlonio dcfcccrat, usum esso scribit, nequo commcmoratur usquam (cui autem Caesar 
in tmlil pcriculis tantam provinciam modo reccptam commisissct, is non poteral non facilc 
cl consulatu et reliquis lionoribus et magna liistoriae lucc illuslrari) et per brevissimum 
dcnique tempus provinciae praefuit. Eosdem enim illos gladialores, qui Didii fidci scse 
eommiscrant, Dio addit ab M. Valerio Messalla Corvino, qui consul anno 31 fueral, per 
lcgioncs ilislributos ac deinde per occasionem occisos csse. Hinc Mcssallain illum Syriao 
pracTuissc colligo ncquc credo Norisio dc ccnotaph. Pisan. II, 16, 7, nimis scvcrc eum • 
cx pracsidum numero ciicienti slaluentique cum imperio modo eum in Syria fuisse. Nam 
quod egissc narratur in Syria, non vidco quo modo ngcrc polucrit, si alius ci praeessct, 
ncquc alius quisquam ci praefuissc narralur illo tempore, ut quem sciamus ibi fuissc cum 
impcrio, cundcm provinciac impcrasse rectu slatuamus. Quamquam concedo hunc quoque 
per breve tantum tcmpus Syriam oblinuisse; nam Appian. bell. civ. IV, 38 cum post proe- 
lium Actiacuin pro consulo in Aquitaniam missum cssc scribit, undc a. d. VII Kal. Ocl. 
anni 27 a. Chr. triumphavit isque triumphus in fastis nolatur. Fuisse igilur eum iudico 
Svriae legatum indc a medio fere anno 30 usquo ad annum 29 mcdium ac facile ficri po- 
tcrat, utAppianus imperium lam breve, in quo nulla praclcrca res mcmorabilis accidisset, 
silentio praetcrirel. Messallae quis successerit, non Iraditur spatiumquo rclinquitur fcre 
quadriennii, quod eo difficilius expletur, quod hoc tempore nondutn normam illam, quac 
postea obscrvala esl, ut consulares viri Syriae praeessenl, valuissc intclligemus. Collo- 
candus tamen erit hoc spatio M. Tullius Cicero, oratoris filius. Eum cnim Seneca 
Suasor. VII tradit, cum Asiam obtinercl cocnarctquc apud cum Cestius rhetor, qui mullum de 
ingcnio atquc cloquentia Ciceronis patris detrahere soleret, flagris cecidissc hominem pa- 
Iriquc de corto Cestii satisfecisse ; tum Appian. bell. civ. IV, 51 narral Octavianum, ul 
memoriam palris, qucm turpiler Antonio prodidisset, rcstitucret, filio statim pontificatum 
aliqucm, paulo post consulatum ct Syriac regimen dclulissc (ttQia tc ev&rg d.ifaprjrt xai 
Y.tuiov ov ttakb vatiQov xai —vQtag otQait:yov), quibus leslimoniis niinus quam oportuit 
liilem habcri video. Nam Drumannus in hist. Kom. Tom. VI p. 718 Appianum, qui Syriam 
nominct, deccptum esse cemct unique Asiac eum praeruisse iudicat; Henr. Meyerus ih 
Orator. Roman. fragm. p. 537 Senecam memoria lapsum male dc Asia tradidisse putat. 
At ulriiisque ct Appiuni et Senecae fidcs prorsus confirmnlur inscriptionc apud Orcllium 
n. 572, de qua non reclc dubilari ait Borghes. in Dullell. inst. arch. anni 1845 p. 164. In 
ea cnim Cicero filius appellatur Cos. pro cos. prov. Asiae leg. imp. Caes. Attg. in Svria. 
lam tempus, quo Cicero et Syriac et Asiae praefucrir ut inveniamus, primum obscrvabi- 
mus, duplicitcr Itunc litulum cx ccrtissima consuctudine possc intelligi, ut Ciceronem aul 
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primum Asiac, di indc Syriuc , aut rontra praeruisse statunmus; cum enim b principio col- 
lorelur consultitus, ulraquc ratio admilli potesl. Deinde Asiac proconsulalus his finibns 
circumscribilur. Eutn oblinerc nnn poluit anlc annum 27 a. Chr., quo diviso inter Augustutn 
cl intcr senatum imperio ca provincia proconsularis conslilula cst; nam anlea imperalorum 
legali tenueranl. Ncc magis adminislrarc eam poluit post annum 13 a. Chr. Cestius enim 
rhelor est illc, qui sacpe apud Senecam commemoralur, qui L. Ccslius Pius a Suclonio 
de claris rheloribus vocntitr, qucm dcniquo Hicronymus ad Euseb. Chron. anno 13 a. Chr. 
Smyrnaeum ail Laline Romac docuisse. Qtti cum a Cicerone Asiac proconsule narretur 
invilalus essc ac casligalus, cerle lunc Smyrnae in palria vivebBt necdum Romam commi- 
grarat. Tum Syriac adminislralio ab Appiano, qui inler pont^ficatum ct inter consulatum 
accrplum pnululum lcmporis intcrcessissc dicit, ila commcmoralur, ul fcrc subsecula csse 
videalur consulalum. Nam quod in ipsa hac inscriptione appcllatur legatus in Srrin. cum 
atiten sit pror. provinciae Asiae, non dcbct csse pro argumcnlo, ut eum initio Augusti 
nondum salis constiluta provincia Syria legatum fuissc pulcmus; similiter enim cum alias 
lum impcratoris Neronis tcmpore in insigni titulo apud Fabrell. 171, 326 C Ummidhis 
(Juailralus dicilur Ugatus in lUyrico et in Srria, at legatus provinciae Lusitaniae et pro- 
consul provinciae Crpri, undc nihil inleresse videmus, utrum pracposilio in an genitivus 
provinciae ponalur. Denique si proconsulalus legalionis tempori anteponclur, cum pro- 
consul esae non polucrit nisi ex celebri Augusti lege anno 2? lata, qua item constitulum est, 
ttc quis anlc quinquennium provinciam sortirelur, legatio in eos annos rciicielur, quorum 
omncs Syriae legati certissime noti sunt. Quarc cum -Syriac legatum fuissc iudico paulo 
postquam consul fuerat, circa annum 28 a Chr., postea Asiae praefuisse, id quod non 
commemorat Appianus, quia eam non Augusti beneficio, sed legis necessitate ac sorte 
acccpit. Alquc aliquot annis post proconsulem eum fuissc inde fil vero simile, quod qui 
tcrtius ab eo csl in consulum scric, si ab ipso Augusto et M. Agrippa, quorum in proconsulalu 
sortiendo ratio habcri non polerat, disccdas, M. Iunius Silanus, cos. anni25 a. Chr., pro- 
consulalum Asiae demum anno 14 a. Chr. accepit, Vide Borgh. in Ann. inst. arch. 1819 p. 20. 

lam quamdiu Ciccro Syrinm oblinuerit aut quis ei in lcgalione successerit jgnoratur; 
sed proximc lamcn ab co commemoralur Yarro quidam. Dc eo narrat Ioseph. Antiq. 
XV, 10, 1, cum Zenodorus quidam regulus lalronibus, qui in Trachonitide habilabanl, auxi- 
liaretur, pelissc imprimis Damascenos ab Varrone, Syriae praeside, ul Caesari rem ape- 
riret, eumque rescripsisse exciderentur latrones illi ipsaque corum terra Herodi custo- 
dienda traderelur. Narrarat autem antea Ioseph. XV, 9, 1 do fame, quac tertio decimo 
Herodis anno i. e. 25 a. Chr. ludacatn vexarat, proxime narrat XV, 10, 2 de Agrippae ad- 
vcntu, quem anno 23 a. Chr. in Syriam mtssum esse paulo posl intelligemus. Undc hoc 
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quod dc Traclionilidc narral, anno fere 24 a. Chr. accidisse perspicimus. Vemnlamen etiam 
accuralius Varronis illius lempus definit Ioseph. bcll. lud. 1,20,4, cum ait ftiid tr t v rrpcJ- 
ttjv Idxttdda adicctam cssc Herodis regno Trachonitidcm alquo accidisse id ideo, quod 
Zenodorus lalrones illos, quos diximus, adiuvcrit; proptcrca Varronem iussu Caesaris re- 
gioncm expugnasse et purgasse camque postea tradilam csse Herodi yip> voteQov Kat- 
oaQ /iij yivotto nuktv oQfttjtr^Qtov totg Ir^otatg ini thv Jaftaoxhv, 'HQtodt; diiioaiv). 
Hinc, quod nc priore quidem illo Ioscphi loco cxcluditur, intcr Trachonitidem Herodi rite 
dalam et eandem ab Zenodoro ablatam inlclligimus intervallum aliquod tcmporis inlercessisse, 
cum inlcrim cam Syriae praesides tcncrent. Subiecta autem est Herodi Trachonilis fttta 
n)r nQuhrjV l4tntuda. Actias cnim appcllatur spalium quadriennii, quod cst intcr ludos 
quinqucnnales in mcmoriam victoriae Actiacae celebratos, eosque ludos DioLIII, 1 scribit 
primum actos esse anno 28 a. Chr. et quidem mensc Septembri, quo olim Augustus ad 
Actium vicerat. Oui cum ita instituti essent, ut pcr quatluor magna pontificum collegia 
dcinccps cclebrarcntur, i. c. pcr ponlificcs, augurcs, seplcmvrros, quindccimviros , idem 
Dio LIV, 19 pcr quindccimviros impensis Agrippac actos csse scribit anno 16 a Chr., ut 
discamus Augustum cum primum anno 28 faceret, cos pontificum nomine fecisse, anno 24 
cclebralos esse ab auguribus, anno 20 a seplemviris. Iam cum prima Actias dici possit 
aul lempus intcr ipsam victoriam Actiaram ct intcr ludos primum celebralos silum aut id 
quod inter primam et inter altcram ludorum celcbrationcm inlcrccdit, hanc intelligendam 
essc docet Iosephi, quem temporis ordinem scqui constat, narratio supra a nobis expo- 
sita. Efficitur ul anno primo alterius Actiadis i. e. anno 24 cxeunte vel 23 ineunte a. Chr. 
adiccta sil regno Herodis Trachonitis, Varro autem paulo ante hoc tempus Syriae praefuerit 

Quis autem fuit hic Varro, Syriac legalus? Eum principio obscrvabimus non videri 
Tuissc consularem virum. Cum enim inde ab anno 28 a. Chr. diu nullos consules sulTectos 
esse cx fragmcntis Capitolinis conslet, qui autem plurimi sane supcrioribus annis suflecli 
sunl, praetcr unurn illum, qucm Uctaviano Cacsari cos. V Kal. Oct. suflcclum cssc videri 
disputavimus in commcnt. cpigraph. p. 27, rcliqui omncs ope labulae Campanac nolae sinl, 
nemo in his, rcperilur, qui cognomcn Varro habcrc potucrit. Unde discimus non conlinuo 
poslquam provinciac intcr Augustum ct senatum divisae sunt, roorem illum, qui postca 
obtinuit, coeplum csse, ut consulares viri Syriae praeficerentur. Neque id mirum cst. 
Unus cnim lunc patebat privatis hominibus locus consularis, cum alterum teneret Caesar, 
ncquc iis, qui antu bcllum Aclincum suflecli fuerant, quorum pars cx Antonii amicis fucrat, 
satis Gdes haberi poterat. Quare demum post annum 23, quo Caesar ipse consulatu absli- 
nerc cocpil, paulatiui hoc inlroductum csse censeo. Neque tamen probabile est, cui com- 
missa csset a principe Syria, laluisse poslea nec ad summum honoris fastigium pervenisse. 
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Sed Norisius Cenot. Pisan. II, 16, 7 nescit, quis hic fuerit Varro, Sanclementius tle aerac 
vulgaris emendalione p. 417 vel Visellium vel Terentium aliquem Varronem fuisse putat 
nec lamcn definil, quis fuisse videatur. lam Visdlius Varro nullus bac aetate commemo- 
ralur nisi is qui cos. suiTcctus est anno 12 p. Chr., quem non statuemus ante quadroginla 
propc annos tantae provinciac praeessc poluisse. Qui vel filius cst C. Visellii, qui con- 
sobrinus orat oratoris Ciceronis, qui paulo post aedililatem decessit (Cic. Brut. 76, 26-1), 
vel, quod magis credo, nepos, ul interieclus sit aliquis C. Visellius, ad qucm pertineat 
Horat. Serm. I, 1, 105; sed ne hic quidem, qui nullis honoribus usu* essc videatur, pro 
legato Syriae haberi poterit. Omninoque Viselliorum familia sub Tiberio maxime fiorere 
cocpit. Terenlii aulem Varrones duo hac aelale commemorantur. Unus est ille, qui con- 
iurationem in Auguslum fecit, qui anno 22 a. Chr. maieslatis crimine damnatus et occisus 
esl. Is L. Murena vocBtur a Velleio II, 91, 2, Licinius Murena apud Dion. LIV, 3, Varro 
apud Tac. Ann. I, 10, Varro Murena apud Suet. Oct. 19, Tib. 8, ut plena eius nomina 
fuerinl L. Licinius Varro Murena, fraterque Terentiae, Maecenatis uxoris, et C. Proculeii, 
Augusto familiarissimi, dicitur apud Dion. I. 1., unde intelligimus eum cum ex gcnte Terentia 
esset, adoptatum csse ab Licinio aliquo. Sed hunc propter duas causas Syriac ab Augusto 
pracfectum csse non credo. Dio enim LIV, 3 narral cum immodica fuisse linguae liber- 
tale, ul in Auguslum ipsum petulankr sanc inveherelur (cf. Horal. Carm. H, 10), quao res 
etsi ci impuuc aliquamdiu cessit, efTecit lamen ut Augustus damnato parcere nollet. Quod eius 
ingenium cum notum esset, non videtur maximam legationcm uccepisse. Deinde honores eius 
nulli otnnino commemoranlur, unde iuvenem fuisse censeo, nobilem nec diccndi imperitum, 
qui propter ferociam quandam animi ct a rcpublica abstincret et tandem ad coniuralionem 
ineundam adduceretur. Elenim divcrsus utique ab co cst alter Varro Murena, cuius mortis 
indicium invenilur in faslis Capilolinis, quorum hoc superest fragmcntum, quod cum apud 
Smetium et Gruterum tninus emcndatum exhibeatur, secundum exemplum a Sanclemcntio 
dc vulg. acr. emend. p. 14 ct 49 prolatum rebrimus. Ibi igitur anno 23 a. Chr. haec sunt: 

CAESAR. Dlvl. F. C. N. AVGVSTVS XI A. T 0 MVREN 

ABD. IN. EIVS. LOC. FACT. EST EST. IN- E. L. F. E 

VS. CN. F. CN. N. Pl . . . 
LATV. SE. ABDICAVIT. TR 

Quae cum anlea alii alitcr supplessenl, Sanclemcntius sic inlclligenda esse iudicavit, ut scriberel : 

CAESAR. DlVl. F. C N. AVCVSTVS XI A. T|EBEPiTIVS. VARB|0. MVREN|A 
ABD. IN. EIVS. LOC. FACT. EST IN MAG. MORT.) EST. IN. E. L. F. E 

[L SESTIVS. P. F. . . . N CN. CALPVR!,1|VS. CN. F. CN. N. Pt|SO 

IMP. CAESAR DIVI. F. C. N AVGVSTVS POSTEAQVAM CONSVjLATV SE ABDICAVIT. TR|IB. POT. 
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eaque sic solen! ab iis qui nunc fastos componunt, accipi. A quo cutn ulliinus versus rectis- 
simc videatur csse supplctus, quae ad A. Terenlium Varronem Murenam perlincnt, minus 
salisfaciunt. Eum enim Sanclementius staluil in ipso magislratu decessisse, contra quaui 
senlenliatii pugnat reliquorum, qui dc consulibus huius anni tradidcrunt, aucloritas, quorum 
nemo Varroncm Murcnom consulem nominal. Notn Dio LIII, 30 Augustum XI cum Pisone 
habet, item reliqui scriptores ccrtissimumquo documenlum pctitur cx fragmcnlo quod Colo- 
tianum nominatur, in quo omnes suffecti pcrscribuntur. Quod C um solum L. Seslium P. f. 
habeat, spalium conlra posilum, in quo allcrius suffecti, si ullus esset, nomcn collocari 
debebat, vacuum relinquat, inlelligimus Cn. Pisonem non suffeclum fuisse, scd ordinarium 
Kalendisque lanuariis inisse; eademquc ralione in fragmcnto Albano feriarum Latinarum 
huius anni consules appellantur Caesar Auguslus cl Cn. Piso. Quid igilur cxislimabimus? 
Niinirum quod necesse est, non inisse Varronem Murcnam, sed antequam inirel, csse mor- 
luuin. Natn si damnalus essct ante initum niagislralum, eius nomen in faslis certe omnino 
non inveniretur; cum autem in gralia Augusti anle debilum honorem decederet, datum esl 
eius memoriac, ut in publico monumento perscriberetur, cum reliqua, quae rcm, non ho- 
uorcni sequcrcnlur, silenlio praelermillcrent. Ac simile aliquid in comment. epigraph. p. 29 
observavimus accidissc unno 31 a Chr., cum M. Antonium, qui quamvis designatus essel, 
consulalum Romae non iniil, a plurimis aucloribus omitli explicavimus. Cerlum igilur sil, 
decessisse hunc A. Varroncm excunle anno 24 a. Chr., undc diversum «unt esse «b illo, 
qui in Augustum coniuravil, quocum a quibusdam confusus csl, intelligimus. Nec iam 
dubium vidclur, quiu hic sit idcm, qui anno 25 legalus Augusti cum Salassis pugnavit, qui 
Terenlius Varro a Dione LIII, 25, Varro a Strabonc IV p. 205 vocalur. Reclc autem Ma- 
nulius cxislimavil, iilium csse cius A. Varronis, qui legalus erat Pompcii anlc bellum Phar- 
salicum (Cacs. bcll. civ. III, 19), qui idcm a Cic. epist. XVI, 12, 6 Pompeio imperalore 
negotium aliquod militare suscepisse narralur, sed viclo Pompeio veniam acceperat et in 
Italia commorabalur (Cic. ad Alt. XIII, 50, 4;, Cf. eUam Cic. cpisl. XIII, 22, 1 el p. Caec. 
9, 25. Huius igilur filius, qui Cacsaris partes ob initio videlur essc scculus, certe fuil 
hic qucm quoerimus legatus Syriae, qucm inlelligimus ci provinciae pracfuisse ab anno 
fere 28 a. Chr. usque ad annum 2b'. , cum ab Augusto ad aliam legationem avocatus esl. 
Nequc obstabil losephi quod supra allatutn cst lcslimonium, quippe qui lempus aliquod inler- 
cessisse dicat, dum Trachonilis a Varronc capta anno 24 a Chr. regno Hcrodis adiicerelur. 

Varroni huic, de quo disputavimus, quis successerit nescitur magnumque spatium va- 
cuum esl usque ad annum 12 a. Chr., quo nullus Augusti legalus in Syria noininelur. Alque 
eo quidem biennio fere quod proxime Varronem insequilur, fuissc quidem ccnsemus lega- 
lum Augusti, scd inlercidisse eius nomen, in qua lacuna quis collocandus esse videatur, 
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infra postquam omncm scricm pracsidum ab Caesarc Augusto Syriae praefectorum persc- 
cuti erimus, cxplicabimus. At anno 23 a. Chr. M. Agrippa in Oricntcm missus cst, et qui- 
ilem ineunte; nam Pio Llll, 52 eo profeclum esse narrat slatim poslquam Augustus ex 
morbo convaluit et anlequam a. d. V Kal. lul. tribuniciam potestatem acccpit. Succenscbal 
cnim Marcellus, quod Agrippam Auguslus sibi in morbo praetultsset atque imperii succes- 
sione dignum essc haud dubic ostendisset. Quarc, nc quae apertae inter cos inituicitiae 
orercnlur, Augustus ig ti)v ZvqIov tt itvg thv jiyffifimn — tatetle- xai og ix ftiv tT t g 
n'>Ut>g eiOig iStjQftr t aev. Ov ftivtnt xai ig ti t v ItQtav dqixeto, alk % fti xai udllov 
ftttQiaZtJV ixtiae ftiv toitg v.roatQatrjnvg *7ttfttf'tv, aitog di iv stiojitp diitQiipt, ut 
Dio ait, accuratius certe quam Suet. Aug. 66 el Tib. 10, qui Agrippam simililer prope 
ac poslca Tiberius Rhodum sc contnlil, in honestum quoddam exilii genus abissc tradit. 
Nam subtraxerit sesu sane invidinc Marcelloquc, at specic honoris magnaque poteslale usus 
esl, quam Pio commcmoral. ac brcvilcr cliam significat loseph. Anliq. XV, 10,2 niftTtttat 
di IdyQirtriag toi> atQav Uovinv diddoxng KaioaQog, supplens quasi quae Dio prodil. 
Neque enim recte dc hoc loco slatuere videtur Norisius in cenolaph. Pisan. diss. II, 16,8, 
qui Agrippae tunc censct omnes Orientis provincias esse commissas ad id exemplum, quo 
anno 17 p. Chr. Germanicus Caesar senalusconsulto accepit provincias quae mari dividuntur 
maiusque imperiuiii quoquo adisset quam ii qui sorte aut missu principis obtinerenl (Tac. 
Ann. II, 43). Ilanc sentenliam cum aliis, lum his praecipue de causis probare nequeo. 
Primum cnim Gcrmanico data est pars oius polestatis, quam imperator ipse tunc habebat, 
ut etiam in populi provinciis plas posset quam qui sorte a senatu eas accepissent, rcclc 7 
que cum totum imperium proconsulare esset pencs imperatorem, pars cius Germanico mau- 
dari poluit. At anno 23 ineunte, quo Agrippa in Orienlem missus est, quomodo poluit 
mandari, cum DioLIII,32 post dimissum Agrippam ipsi Augusto perpetuum iinpcriutn pro- 
consularc, ut in omnibus etiam senalus provinciis supra praesides esset, delalum csse 
narrel? Quac porro cxtitisset Marcelli invidia, si eum, quem ut aemulum timercl, tanla, 
quanlam nemo tunc haberel, potestate exornari vidisset? Nam quod Dio de senatus con- 
sulto, quo certe ad Agrippam impcrio proconsulari instruendum opus erat, nihil comme- 
morat, nolo urgere, qui cius mcntionem saepe inlelligam omitti. Dcinde nec Dio nec 
losephus de lolo Orienle permisso narrant, quorum ille solam Syriain nominat, hic th ntQav 
'Invinv commcmorat , quod cum possit eliam ad Asiam ininorcm referri, ne lamen eo refe- 
ralur, addit Agrippam fuissc diado%ov KaiaaQog i. e. opinor, legatum Caesaris, qui cum 
tunc nullam potcslatem in provinciis senalus populique haberet, ne Agrippa quidcm habere 
poluit. Dcniquc Dio ait Agrippam insigni modeslia usum constilissc Lcsbi neque in Syrtam 
perrexisse, legatis modo suis co missis. Qua igitur in re sila erat eius modestia? In eo, 
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opinor, quod provinciam sibi mandatam, in qua maviini esscnt excrcitus, non adiil atque 
cxtra cam potcstatcm, quam legitime usurpare liccret, remansit. Lesbum autem constat 
in provincia Asia fuissc: quarc Asia non erat in provinciis Agrippae commissis. Ouae 
autcm hac eranl? Imprimis Syria, tum Cilicia et Cyprus, ac cum Cyprus ab Augusto 
anno 22 scnatui rcstituta Ciliciaquc cum Syria, dc qua rc infra plura dispulabanlur, con- 
luncta esset, Syria sola rclicla est, ut iam Dionis. qui hanc unam norninet, ct loscphi, qui 
ii> rttoav 'loviov appcllcl, aucloritalcs non amplius inter sese pugncnt. lam Agrippa utrum 
sic pracfuit huic provinciae, ut codem tcmpore legati Augusti essent in ca atque ipse su- 
perius modo quoddam imperium exerceret , id quod Norisio videtur, an nulli in ea, quatn- 
diu Agrippa pracerat, vcrsabBnlur CaesBris lcgali? Mihi quidem nulli videntur csse ver- 
sati. Quid enim? Num Agrippa suos iegatos, qui certc practoriae dignitatis erant, in 
Syriam ad res administrandas mitlerc potuit, si ibi Augusli lcgatus, forlassc consularis, 
vcrsarctur? lmpudentiae, non modestiae illud crat atque alitcr cgit postca Germanicus in 
eadem provincia, qui pracscns ipsc iussit Pisoncm, Tiberii legatum, provincia cedere. Qui 
cum moriens legatos suos relinqucret, ca ipsa de causa Piso provinciam repcterc statuit, 
quod suum ius potius cssc diccret (Tac. Ann. II, 70 et 77). Ac quanlopere providerint 
impcratores, nc in provinciis ex pari praesidutn dignitatc contentiones existerent, docel 
eliam Tibcrii cxemplum apud Tac. Ann. II, 47. qui cum ad urbes Asiac, quac terrae molu 
afflictae crant, sublcvandas legatum mitterct, quia consularis vir Asiam oblinebat, praelo- 
rium cligendum csse putavit. Itaquc vix vidclur esse dubium, quin, quamdiu Agrippa im- 
perium hoc ab Auguslo acccptum obtinuit, neque in Syria neque in Cilicia neque in Cypro 
ulli Augusti legati fucrint, sed iis provinciis Agrippac legati ipso absente praefucrint. Ac 
cum M. Tercnlium Varroncm docuerimus supra usque ad annuin 26 fere cxcuntem Syriae 
pracfuisse, Agrippam aulcm incunte anno 23 eo venisse constet, bicnnii illa lacuna existit, 
quae a nobis significata cst. 

At quo lempnre Agrippa ab hac sur lcgationc Syriaca abierit, invenire difficilius csl 
occurritque in ca quaestione nobis, quod omnem rationcm, quam modo explicavimus, ever- 
lere vidcatur. Nimirum Agrippa cum anno 13 a. Chr. (741 ab urbe) cx Syria Romam re- 
dieril (Dio LIV, 28), losephus Anliq. XV, 3, 3 sic narrat: UyQinnq uiv ovv avinni tic 
tiv 'Ptofiijv utta ti t v dtnixyatv rtZv ini tF^ \4oia$ dtxatttj ytytvtjuivqv, ut per decem 
annos eum in Asia impcrium habuisse statuBl, ac numerarc cum apparel hos decem annos 
ab anno 23, quo primum cum in Syriam profcctum esse diximus. Quo loco nonne videlur 
significare, per lolos illos dccem annos idcm fuisse Agrippae imperium, eandem polcsla- 
tcm? Vidcatur sane, scd ut praetermiltamus quac supra dispulata sunt, singularcs hacc 
res habet alias difficulUles. Scimus cnim Agrippam eliam anno 21 Lesbo redisse Romam 
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Abierat ipse Aoguslus anno superiore exeunte in Siciliam, ut et hanc provinciam el reli- 
qua usque ad Syriam (xot i&ila ia /i«>pt t»"c 2>vQia$, Dio LIV, 6) constitueret. Quas 
has provincias, quac usque ad Syriam pertinercnt, fuisse putamus? Certe non erat Africa; 
in hanc enim Suel. Aug. c. 47 semel euin traiicere voluisse ait Sex. Pompeio victo, postea 
defuisse vcl occasionem vel volunlatem. Necesse igitur est fuerint Graecia ct Asia. Ipsam 
Syriam adire noluit, nimirum quia Agrippam ci praefeccrat cum summa quam mandare 
posset polestate, ut ipsius praesenlia ibi non opus essel, unde novum deducilur argu- 
mentum, ut Agrippae Asiam non commissam fuisso credamus. Vcruntamen dum in Sicilia 
Augustus res componit, ingens sedilio Romae orta est propter comitia consularia: unus 
modo creatus M. Lollius. de allero loco explendo ita certatum est, ut vix tandem Q. Le- 
pidus fieret. Vidcbat igitur Augustus Romam sine rectore relinqui non posse, redire autem 
ipse nolebat, quod Asiac et Graeciae res urgerent. Facillimum erat, ut Agrippae praeter 
Syriam etiam has provineias commilleret; sed nec id omnino solus sine senatus consulto 
facere poterat, nec illum irascentem tunc ac dubiae fidei prorsus sibi aequari volebat. Ar- 
cessivit igilur Agrippam Lesbo in Siciliam, nuptiisque luliae filiae ornalum alque auctum 
urbi praefecit, ipse in Graeciam, inde in Asiam perrexit ipsamque adeo Syriam, quamvis 
tunc etiam Agrippae imperii, visil Revertit autem Romam IV Id. Oct. anni 19 (cf. nos ad 
mon. Ancyr. II, 30), quo etiam Agrippa, qui interim Gallias et Hispanias pacaverat, 
mense Maio rediit (Fronlin. de aequaed. c. 10). Tum Agrippa mansit Romie usque ad 
annum 16, cuius initio denuo in Syriam abiit. Nam cum eodem anno Augustus ipse rursus 
in Gallias proficisceretur, urbi Italiaeque praefecit M. Slatiliura Taurum; tovtc yaqUyQln- 
nav ig xrp IvQiar avOtg iarakxtt xai t<~ Maixrjvq dia rijy yvvaUa ovxiO* oftoitoq t%atQt. 
Quare neccsse est iam ante profeclionem Augusli abierit Agrippa ncc recte Norisius au- 
ctumno demum nbisse censet, propterea quod ludis Actiacis, quos illo anno quartum celc- 
bratos esse constat, interfuerit. Dio enim LIV, 19 haud dubie ipsum ab urbe abfuisse 
slgnificat, cum celcbratos eos cssc scribat ' ' AyQimxov avaktaaavrog i. e. sumptibus modo 
eius, non ipso pracsidente. lam Agrippa quomodo in Oriente versatus sit, accurate tra- 
ditur. Primum enim Asiam provinciam adiit, inde exoratus ab Hcrode Iudaeorum rcge 
anno 15 Syriam ipsaque Hierosolyma petiit (Ioseph. Anliq. XVI, 2, 1), tum hieme ap- 
propinquante reversus in Asiam anno 14 in Pontum Bosporumque navibus abiil (los. Anliq. 
XVI, 2,2), unde lustrata omni Asia per Ephesum insulasque maris Aegei revcrtit. Paritcr 
igitur eum in senatus populiquc cl in Cacsaris provinciis cuin summa potestate versatum 
esse videmus eandemque rcm tcslanlur cdicla in ludaeorum graliam data, quae Ioseph. 
Antiq. XVI, 6 affert, et Agrippae ipsius id Ephcsiorum magistratus et senalum et popu- 
lum, et Iuli Antonii item ad Ephesios, quo exponit, quid Augusto et Agrippae placuerit. 
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Commemoratquc loscphus adeo cpislolam Agrippae ad Cyrenensium magislralus, qui extra 
Asiam in provincia senatus erant, eodem hoc tempore scriptam, qua itcm de ludaeorum 
commodis praecipit. Quae cum ila sint, quid de Agrippac polcstate dcccnnali statucmus, 
quam in prima cius profectione Caesaris provinciis contineri, in allcra ad omnes omnino 
provincias non Asiae modo, verum ctiam Africae pertinere viderimus? Nimirum sic videtur 
accidissc. Augustus ei primum anno 23 a. Chr. proGciscenti suas modo yrovtncias Asia- 
ticas i. e. Syriam mandavit permisilque, quod saepu factum est, ut abscns eam per legatos 
adminislraret. Cum autem eum anno 21 in Siciliam revocassct generumque sibi ascivissel, 
anno 18 senatus eum principi aequandum esse existimans el tribuniciam potcstatcm el alia 
quacdam tribuit, qua de rc Dio LIV, 12 sic scribit: irtttta 6i xai t<fi 'Ayninxtfvilka tt 
ij; toov .717 iavttT: xai trjv i$ovoiav tr)v dr^iaQxixiv i$ tov avtov xQ" vo * titoxt. Quac 
erant alia illa, quae Agrippam quodammodo acquarcnl Augusto? Nimirum proconsulare 
imperium perpetuum, quod Auguslus ipse anno 23 una cum Iribunicia potcslalc acceperat, 
ut non in urbe modo ipsa sacrosanctus essct, sed ctiam in provinciis plus possct quam 
praesidcs. Atque hoc ille proconsulari imperio usus est in allcra profectione, cum Asiam 
el Ponlum et Cyrcnas, quae senalus provinciae cranl, constitucrcl. Namin Cacsaris qui- 
dcm provinciis i. e. in Syria (nam ca lunc una erat in Asia imperaloris provincia) nullo 
amplius mandato opus erat, quam etiam cum abcsscl ab anno 21 usque ud unnum 1G pcr 
legalos suos rexit, ncque in ea ullos alios fuissc Caesaris lcgatos per totum hoc dccen- 
nium ex ipsa hac losephi auctoritate, qui decennii ci imperium Iribuat, apparct, quod im- 
pcrium nullum prorsus esse potcral, nisi legatis usus essel. Unum modo in Iosepho possit 
reprehendi, si lamen potesl, quod in Asia imperium Agrippae fuissc minus accuralc scri- 
bal, cum proprie in Syria tanlum fueril. Itaquc Ioscphus, cum huius lemporis rcs dili- 
gentissime cnarret, nullum Syriae legatum, qui cuin rege Hcrode cgerit, commemorat, at 
anno 12 a. Cbr., cum abissct Agrippa, conlinuo nominal. Ut autem in Syria nullt fuerant 
praeter Agrippam Caesaris legati , ita suos solitos praesides habucrant Asia ceteraeque se- 
natus provinciac, velut anno 14 a. Chr. Asiae M. Silanum, qui cos. fuerat anno 25, prac- 
fuisse conslat. 

Successit .M. Agrippac, scd nequaquam pnri poteslate M. Tilius, qui cos. fucral ex 
Kal. Maiis anni 31 a. Chr., neque omnino indc ab hoc lcmpore quisquam Syriatn rcxit prac- 
ter consulares homines. Dixitnus de cius consulatu ipst in commentationibus cpigraphicis 
p. 43 ncque rcpetcmus, quae dc eius vila tradita sunt. Syriae quidcm cum prucfui.sse ail 
Ioseph. Antiq. XVI, 8, 6, cum ab rege Hcrode Archelaum Cappadocum regem cum Tilio 
Syriae legato reconcilialum csse scribit idquc accidisse significat, antcquam Herodes ler- 
tiutn Rommii profcctus est. VcrunUmen hacc terlia profectio Herodis quo anno accideril, 
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inccrtum esl, cum allcriiui nb cu anno 12 a. Chr. susceptam esse opiime docueril Norisius 
Cen. Pis. II c. 6. Nam unum illud lcmporis signum , quod de terlia profcctione invenit 
Norisius, ndmodum videlur esse dubium. Cum enim Herodes Augustum Romac adissc 
videalur, hunc anno 10 fuissc in Gallia, item inde a Kal. lan. anni 9 usque ad ineuntem 
annuin 8, quo luclu Drusi dcposilo in urbcm introisse cum narrel Dio LV, 5. Hoc igilur 
anno 8 a. Chr. Herodem Roinae fuissc. Verunlamen Iosephus ncquaquam scribil Romac 
Herodrm ad Augustum adissc, qui cum Drusum lugens anno 9 e.xeuntc prope Romam ver- 
saretur, non minus facilem praebebat aditum quam in ipsa urbc; tum anno 10 exeunle 
Auguslum fuisse in urbe leslalur Dio LIV, 36, ex Gallia Lugdunensi reversum, alque hoc 
maxinie anno krliarn Herodis profeclionem collocandam esse duabus ex causis slatuo. 
Uuarum prior haec est, quod cum revertente in Iudaeam Herode iam praefuisse Syriae 
constet Senlium Salurninum, hic, si anno 8 a. Chr. inieril legationcm, quoniam anno 6 eum 
rursus decessisse certum esl, in nimis angustos lines coerccatur. Alterum dc Tilio testi- 
monium est Strabonis XVI, 1, 28, qui Phraatcm, Parlhorum regcm, narrat lantopere 
Augusti amicitiae sluduisse, ul ei et tropaea, quae de Roraanis ercxerant Parthi, remit- 
leret et in colloquium congressus cum Titio, qui Syriam rcgcret, quattuor filios cum uxo- 
ribus et quattuor ncpoUbus Romam deducendos asservandosque traderet. Hoc visum est 
multis pugnarc cum diligentissima Dionis narratione, qui libr. LIV, 8refert anno 20 a Chr. 
Phrnatem Augusto tum in Asia cotnmoranti bellumque minanU reslituisse et signa (anfteia) 
et caplivos qui reliqui eranl. Quae res cum sacpo ac mullum a scriptoribus illius aetatis 
celebrata sit, diversa raUonc a duobus gravissimis aucloribus Iradi non potuit. Nec viden- 
tur inter sese disscntire. Etenim aut Dio de lcgionum aquilis et de captivis redditis loquilur. 
quae Parthi mctu belli adducti restituerunt , Strabo, qui eUam libr. VI, 4, 2 tropaea ap- 
pellet, poslea, ut maiora amicitiae lestimonia exhiberet, Phraatem ait inlegra tropaea de- 
structa rcmLsisse: aut, si cui boc quod inler signa militaria et inter tropaea statuimus 
discrimen minus placucrit, Slrabo, quae diversis temporibus facta sunt, de signorum resti- 
lutione et de iiberis Romam missis, quia genere similia erant, coniunxit. Vcruntamen sive 
haec sive illa ralio placebit (ncque ulra rectior sit decernere audeo), quo temporc esl factum, 
ut filii nepotesque Phraalis Romanis traderentur? Nam neque Augustus, qui in indice 
. rerum a se gestarum tab. VI, 3 ipse commemorat, ncc Tac. Ann. II, 1 tempus addit. Re- 
fcrenda huc vidcntur esse, quae in Livii epilome libr. CXXXIX sunt: Pax cum Parthis 
facta etl, signis a rege corum. quae suh Crasso et postea sub Antonio capta erant, red- 
ditis. Haec ibi media inler ClaudU Drusi bella Germanica commemorantur videnturque in- 
lerpretibus iibrariorum fraude in falsum locum esse traiecla. Equidem ut eum qui epito- 
men confecit, minus apte quae apud Livium inveneral, coartasse fateor, ita librariorum 
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ullam culpam intercessisse nego. Explicarat Livius id ipsum quod Strabo narrat, de ar- 
liore amicitia iuncta filiisque Phraatis Romam missis: commemorarat ibidem de signis olim 
redditis vel quac antea de ea re uberius narrarat, paucis rcpetivcrat. Quac cpitomator ille 
impcrite sane, sed suo tamen loco retulit, ex quibus intelligemus, ante ultimam Drusi ex- 
peditionem, i. e. anno 10 cxcunte, et Phraatis liberos esse Romam missos et Tilium prae- 
fuisse Syriae. 

M. Titio in regenda provincia succcssisse C. Scntium Saturninum constnt cx loseph. 
Anliq. XVI, 9, 1, qui Hcrodem narrat, simul ac Roma rediit, cum lalroncs quidam eius 
regnum vexassent, cgisse cum Saturnino el Volumino, toig Kaioaoog otoarrjyoot , cos- 
demque paulo post tr t g 2'vniag ixioxaxoZnag appollat. Itcm Saturninum , Syriao legalum, 
virum consularcm magnacque aucloritatis cssc ait Antiq. XVI, 11,3 et XVII, 2, 1 tertium 
commcmoral. Unde duae res cerlo cfficiuntur, priinum Saturninum hunc esse C. Sentium 
Salurninum, qui anno 19 a. Chr. per sex menscs solus consulatum obtinuil, cui Kal. Iuliis 
M. Vinicius successit, deindc anno 9 praeesse coepisse Syriae. Multa doctissime de hoc 
viro disputat Norisius in Cen. Pis. II, 16, 10, ex quibus faciendum vidctur esse, ut prae- 
cipua quaedam pcrscquamur, praesertim cum denuo nunc dubilalioncs moveri viderimus. 
Alque hoc quidem non esl dubium, quin sit illo C. Sentius C. F. C. n. Saturninus, qui in 
Taslis Capitolinis anno 17 a. Chr. inter magislros XVvirum sacris faciundis secundus posl 
Auguslum nominatur, unde quanta auctorilale fuerit, intelligimus. Nam qui tcrlio loco 
commcmoratur M. Claudius Marcellus, qui fuit cos. anno 22 a Chr., si sola dignitas specta- 
retur, quia vetuslior consularis cral, antecedere debuiL Nisi forte, id quod sanc proba- 
bile cst, praeter Augustum ex magisterii lemporc nomina collocata csse pulabimus. Ad 
cundemque hunc C. Scntium rcfcrt Norisius, quod Vellci. II, 77 narrat anno 39 pace 
Miscnensi et alios clarissimos viros et Neronem Claudium et M. Silanum Sentiumque Sa- 
tuminum et Arruntium ac Titium reipublicac csse reslitutos, cum Hoekhius in Pauli En- 
cyclop. Real. VI p. 1048 hunc Velleianum diversum csse sUlual. Minus, ut mihi videtur, 
reclc. Nam ai a Nerone Claudio, Tiberii imperatoris patre, qui anno32 obiit, discedamus, 
M. Silanus fuit cos. ann. 25, Arruntius ann. 22, Titius anu. 31, ut Senlium Saturninum 
postrcmum illuin quidem ex his quos Vclleius nominat, sed eadcm tamcn aetale consu- 
lalum adcplum essc videamus. Quodsi Velleianus hic Salurninus cst is, de quo dicimus, 
ccrle itcm est illc, qui apud Appian. bell. civ. V, 52 narralur anno 40 a. Chr. cum L. Scri- 
bonio Libone aliisquc nobilibus viris a Sex. Pompeio missus csse, ut Iuliam matrcm ad 
M. Anlonium Alhenas deduccrcl, nec minus ad eum perlinebtt Appian. bell. civ. V, 139, 
qui anno 35 tradit Cassium Panncnscm, Nasidium, Salurninum, Thcrmum, Antislium ipsum- 
que Libonem a Pompeio ad Anlonium defecisse. Erat autem C. Senlius hoc Pompcii bello 
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iuvcnis etiamtunc, certe non ultra trigcsimum aetatis annum progressus, siquidem super- 
vixit etiam postquam Syriac pracfuit. Missus enim cst anno 2 vcl 3 p. Chr. ab Augusto 
in Germaniam, cuius legalum cum fuisse ait Vellei. II, 105; tum posiquam anno 4 Tiborius, 
iam in spcm imperii adoptatus, cum summo imperio in Germaniam et Illyricum venit, 
iU retimnt imperium, ut huius lcgatus fieret, easque res gessit, quas Velleius I. I. lucu- 
lente narrat. A quibus cum anno 6 p. Chr. ingenti Pannoniorum et Delmatarum seditione 
avocarelur, gravatus, opinor, scnectute Romam rediit triumphaliaque insignia acccpit: bello 
quidem eum non amplius interfuisse putamus. Nam in Gcrmania P. Quinclilium Varnm, 
de quo paulo posl dicemus, ei successisse constat, neque in Pannoniamm excidio comme- 
moratur. Quodcum C. Sentius usque ad annum 6 p. Chr. adco aelate ac viribus florucrit, 
ut moleslissimum belium adiuinistrarel, dubium non est, quin ctiam ultra vixcrit Tiberii- 
que imperium assecutus sit, cuius initiis si decessit (ae videri tunc decessisse aliis docu- 
mentis infra demonstrabimus), paululum aetalis annum septuagesimum egressus est. Tar- 
dius autem eum cum ad alios honorcs tum ad legationem Syriacam esse evectum, ex filiis 
eliam eius perspici potesl, quos in ea tres sccum habuit, ex quibus duo iam praetoriae 
dignitaUs palris legali eranl. Nec dubium est, quin duo hi fratres, C. et Cn., sint ii, qui 
anno 4 p. Chr., quo tempore pater in Germania bellum gerebat, allerum locum consularem 
oblinuerunt '). 

Successorcm C. Sentio in legatione Syriaca missum esse narrat loseph. Antiq. XVII, 5, 2 
P. Quinclilium Varuin, celebrem clade, qua in Germania pcriit, quem consulem fuisse sci- 
mus toto anno 13 a. Chr. ex tabula Colotiana. Eundem Africac proconsulatum adminislrasse 



1) lo hii Rliii exisiit singularis quaedam difficultas, quac »i nulla esset, de legati* procontulis Syriae 
quot tunc fuerinl nulla relinquerctnr duhitatin, quae nunc qiiodammodo supercst. Etenim loseph. Antiq. XVI, 
11, 3, do iudirio refcrens, quod rcx Ilcrodes de filiis sui* Beryti habuit, primura praesidit Saturnini, qui 
capiti* abiolvcbat, aentcntiam narml, dcindc sic ait: t]«V Ixtifor ol 2«tovor(rov TtaiJtf, ttnorio yao ni'rcj> 

toii( Zrin Hft o^tvtai , ff J> avir,r yrtuur,r ujinf < to . ut signifirare ridealur, tres fuissc Salurnini Blios 

eosque apud palrem legatorum munere csse functoi. At idcm losepbu* bell. lud. I, 27, 3 do eodcm iudicio 
narran* paalo aliter dicit: «pbi^o» «ft «ttrfi xai ol dio nnnfltvtai ytrortai xai toitorc Fri (HX" titnt »)*»- 
i.aidyiar ; paulo autrm prius eoa qui indicio inlcrcrant ennmerana «ic habet: nooxailiiovto ii ol tiyluortt 
— Zatovoriroi ti xai ol nioi Ittdartor nof^m- »Quot igitur erant Saturnini filii, quol legati? Nam 
Pcdanius qnoque, elsi nulla alia ratione nolus cst, dubilari non debet, quin legatus fucrit Necesse est igilur 
losephus priorc loco paolo minu* nccurate dixeril. Tre* lunc in Syria lcgiones fuisse ait Joseph. Antiq. XVII 
10, 9 et bcil. Iul. 11, 5, 1; lotidetn igitur legalos Saturninus habcbat, quol omnino consularibus viris esse 
ait Dio LIII, 11 Neque tres Saturnini filioa fuissc legato* videtur probsbile. IVam cum legatione qui fuoge- 
rentnr, praetorea vel fuissenl vcl fulnri esacnt proxime, nec tanti vtri filii non posaenl cilo ad consulatum 
evehi, quoniam dno modo anno 4 p. Chr. reperiuntur fnisse consulcs, tertiunt vel anlequam ad honore» pcrvc- 
nil, inlercepturo esse vel honoribu* omnino abslinuisse potabimus. Tertii antem legati locum oblinfbit Pedanius. 
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doccnt nuinmi apud Kckhel. I). X. IV p. 133, de quibus doctissimc dispulat Borghcsius in 
Observat. nuinism. dec. YI n. 5 (Diurn. Arcad. ann. 1822, 3 p. 57 sq.). Syriae autem eum 
praefuisse ex nutmnis, quos Norisius do anno et epochis Syromacedonum diss. Ui & 7 el 
Eckhcl. D. N. Vol. III p. 275 alTerunl, intelligimus annis 6 et 5 et 4 a. Chr. Proconsuln- 
lum Africac quaerilur quando gcsserit. At cum cclcberrima sil Augusti de provinciis po- 
puli adminislrandis lcx, ne quis post gestum honorem aote quinquennium in provinciam 
proficiscatur, quoniain anno 13 consui fuit, certum est eum antu annum 7 a. Chr. in Afri- 
cam abire non potuisso. Ut autem anle legationem Syriacam i. o. ipso anno 7 a. Chr. eum 
Africae praefuisse doceal, Borghesius 1. 1. sic raliocinalur. In sorliendis provinciis cum 
ea quam supra diximus lex esset, ne quis ante quinquennium sorlirelur, tum hoc moris 
fuisse, ul actalis ordine provincias sortircntur quique vetuslissimi essent consularium, U 
primi, reliqui deinceps alterutrain ex consularibus provinciis, aut Africam aut Asiam, ucci- 
perenl. Iam luium Anlonium, cos. anni 10 a. Chr., proconsulem Asiae fuisse tradi apud 
loscph. Anliq. XVI, 6, 7, eundemque anno 2 a. Chr. propter adulterium Iuliae esse occi- 
sum, qui si in ultimum annum reiiciatur, neccsse esse Asiae praefuerit anno 3 a. Chr., 
sed videri adeo anlca in provincia versatum esse, quia extremo lempore ante mortcm pro- 
babile sit eum in urbe et curo lulia fuissc. Qucm cum Varus consulatus temporc ante- 
cesserit, oporterc eliam proconsulatu antcicrit. Ila cum Varum constet indc ab anno 6 pcr 
triennium fuisse in Syria, cffici, ul antea ipso anno 7 a. Chr. , quo primuin per legcs licuil, 
in Africa fucrit. Qua ex ratiocinationc quod officitur probo, ipsam ingeniosiorem essc 
iudico quam vcriorcm. Observavi enim, his initiis Augusli aliam csse ralionem procon- 
sulum Africac, aliam Asiae, id quod cum longum sit multis exempiis demonstrare, inlel- 
ligctur lamcn satis ex iis, quos infra commemorabimus, utriusquo provinciae praesidibus. 
Africa enim fcrc iusto tcmpore i. c. statim posl exaclum legiUmum quinquennium obtine- 
batur, Asiac proconsulalus in muilos annos difTerebatar. Idquc ea de causa videlur acci- 
disse, quod Africa, quae tunc ct excrcitu ornala ct barbaris populis circumdata csset, non 
viderelur possc commilli nisi iis, quos Augustus ipse virlule alque usu belli spectatos ad 
consuiatum evexisset, at Asia pacula facilc cuivis, quem civilium discordtarum necessitas 
exlulissel, mandabalur. Verunlamen quacunquc hoc de causa accidit, certc accidit, effici- 
turque hac quoquc ralione, quod Borghesius statuit, ut P. Quinctilius anno 7 a. Chr. Afri- 
cac praefuerit, ac continuo post proconsulatum per triennium Syriam rexeril. Ac consen- 
tiunt quae Ioscpbus de eo narral. Primum enim commemoralur ab co in Antiq. XVII, 5, 2, 
ubi iudicium exponitur, quod rex Herodes Hierosolymis de Antipalro iilio habuit Cf. bell. 
lud. I, 31, 5sq. Id iudicium cum legalione Romam missa ab Augusto confirmatum pa- 
trique omnis potestas de filio staluendi relicta esset (Anliq. XVII, 7, 6), accideru necesse 
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est anno 5 a. Chr., quo imperaloris bcneficio laetus cum Herodcs paululum convaloisset, 
deindc Antipalrum filium immalure regno imminenlem occidisscl tcslamcntumque mutassel, 
decessit anni 4 a Chr. Aprili mense ineunle '). Verum etiam postea Varum Syriae prae- 
sidcm losephus nominat, qui poslquam Herodis obilum comperit, in Iudaeam ipse perve- 
nerit (Antiq. XVII, 9,3), deinde Anliochiatn redieril, tum rursus Archelao rege Romam 
profeclo cum sedilio magna llicrosolycnis festis diebus Pcntccostes orla csset, cum duabus 
legionibus accurrerit tumultusque omnes compresserit, ad quod tempus perlinent etiam quao 
Tacitus Hisl. V, 9 scribit. ISccesse igilur cst, usque ad exitum fere illius anni qttnrli a. Chr., 
quo Hcrodcs morluus est, Varus Syriae praefueril. Ouaerilur aulem, quando ex provincia de- 
ccsscrit Nihil cnim aliud quod in Syria gesscrit, tradilur, ac Iosephus ipse et in Antiq. XVII, 
7, 3 ct bcll. lud. II, 7, 3, poslquam inilia regis Archelai Varianae lcgationis exitui tempore 
aequalia accuratc narravit. lam insignem lacunam habet, ut, ubi conftrmatum regnum ab Au- 
guslo rctulit, do ipso regno nihil omnino commemorel idque solum tradat, demptum id ei esse 
ab Auguslo. (,)uam rem eo mngis mirnri solco, quod per illud decem annoium spalium 
plurimns rcs accidisso video commcmoralione dignissimns, vclut Gaii Caesaris, Augusti 
BUi, advenlum bellumque Parlhicum, quae silenlio ab Iosepho praetermissa cssc vix mihi 
pcrsuadere possum. Veruntamcn in Syria quidem Varus non atnplius commemoratnr; poslea 
aulem nolum est praefuisse eurn Gcrmaniae, in qua provincia cum succcssissct, ut in Syria, 
Scnlio Salurnino anno 7 p. Chr. , imprudcnlia cladetn illatu Teutoburgicnsem accepil, qua 
nomcn eios nobilitatum est. Mors eius diserle a Velleio libr. II , 120 illustralur; uxor cius 
fuil Claudia Pulchra, propinqua Agrippinac, ncptis Augusti (Tac. Ann. IV, 52), filius duxit 
luliam, filiam Agrippinae illius et Germanici (Senec. controv. I, 3) accusatusquc ab Domilio 
Afro anno 27 p. Chr. pcriil (Tac. Ann. IV, 66). Ila cum esset coniunctus cum domo imperato- 
ria, ncmo lamcn fuit virorum doctorum, qui eum Syriae pracfuisse ccnseret inde ab anno 6 
a. Chr. usquc ad annum G p. Chr. , quo Germaniae praefcclus cst neque ipse Jiorisius Cenot. 
Pis. III, 16, 11, qui nihil nosset nisi anno 6 p. Chr. 0- Sulpicium Quirinium in Syriam missum 
esse, dobilavit, quin legnli alicuius inter hos duos interiecti memoria inlercidisset. Etenim 
Dio Cass. Lll , 23 inter consilia, quae Maecenas Augusto ad imperium oblinendum dal, cliam 
hoc refert, nc quem legalum provinciae pracesse palcrctur diulius quinquennio nevc brevius 
triennio: sic enim maxime effici, ut qui provinciis praesint, et satis eas cognoscant ncvc 
diulurnilale imperii &upra principis dignilalem cxtollnnlur. Quam elsi non nrbilror ccrtam 
fuissc legcm aliquam (cur enim lcge uteretur imperator-in ea re, quao ex arbilrio suo 
penderct), mos certc foit ac consuetudo: quare quis pulabil Varo provinciac maximae Iri- 



t) Arconite mim hoc «poiinra «t «b Idclcro ia ChroDolof. Vol. II p 392. 
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busquo legionibus instruclae imperium plus quam undecim iinnos esse reliclura? Alque 
invenlus cst, postquam Norisius illa scripsit, unus certe, qui .hoc spalio Syriam rexeril, 
L. Volusius Saturninus. Etcnim nummus est Anliochensium epud Eckhel. D. N. Vol. III 
p. 275, in quo legatus Syriae appcllalur anno trigcsimo quinto aerae Antiochcnac, qui 
annus incipit ab auctumno anni 4 p. Chr. Qui si boc anno Syriae praefuit, certe etiam insc- 
quenti praefuil usquc ad annum 6 p. Chr. , quo P. Sulpicium Qairinium in Syriam missum 
esse constal, ut Archelai rcgnum in formam provinciae Romanae rcdigeret. Disputavit de 
eo cum solita sua erudilione Borghes. in Observat. numismat. dec. VI, 6 (Diurn. Arcad. 
anni 1822, 3 p. 63). Nam filius vidctur esso 0- Volusii, qui legatus fuit Ciceronis in 
Cilicia (Cic. ad Att. V, 21 , 6 ct cpisl. V, 20, 3), ehisdemquc in eloquentia discipulus (Cic. 
epist. V, 10), quem quidam salis commode generum esse exislimarunt Ti. Neronis, avi 
imperaloris Tiherii. Hic autem Lucius, cum maioros intra praeturam constitisscnt, primus 
in familiam suam consulatum intulit. Constat enim ex inscriptione cum anno 12 a. Chr. hal. 
Aug. in locum P. Sulpicii Quirinii suflcclum esse notabilisque de eo locus cst apud Tac. 
Ann. III, 20, qui anno 20 p. Chr. eum decessisse ait el inter honores eius hunc consu- 
lalum ac censoriam potestatem aliquando ad legendas cquilum decarias acccplam comme- 
inorat. Practerea nuinmus apud Eckhcl. Doct. numm. Vol. IV p. 133 aliiquc apud Borghes. 
L 1. cum oslcndunt Augusto impersntc viventibusque etiamtunc C. et L. Caesaribus pro- 
consulem fuisse Africae, unde, cum consulalu P. Sulpicium Quirinium exccperit ct a 
P. Quinclilio Varo tertius fuerit, eum anno 5 a. Chr. Africam administrasse satis certe col- 
ligemus. Nec vero ipse modo floruit honoribus, vcrum etiam postcri, ut filius, anno 3 
p. Chr. Kal. Iul. consul suffectus cum P. Silio , qui in summa sencctule anno 56 p. Chr. 
decessit (Tac. Ann. XIII, 30), quo eodem anno Kal. lan. nepos eius Q. Volusius consu- 
lalum iniit. Veruntamen hunc L. Volusium, de quo disputamus, etsi ncscimus quando inie- . 
rit legationem Syriacam, dccessissc certum est anno 6 p. Chr. A quo anno si regredimur 
ad annum 6 a. Chr., quo P. Varum inissc constat, efficiunlur undecim vel duodecim anni, 
qui cx more Augusti, quem supra diximus, duorum consularium legationibus expleri nc- 
queunt, unde efficitur, ut unus ccrle legatus inter P. Varum et L. Volusium inlereesscril ; 
sed duo cliam facile ferenlur. 

Iam ut hunc qui dcsideratur Syriac pracsidem inveniamus, quoniam alionim scripto- 
rum auctorilate deserimur, accedamus ad quaestionem illam difficillimam , quae indc a ve- 
leribus temporibus pluriinorum virorutn doctorum ingenium ac doctrinam exercuit, quo 
anno Christus natus sil, sed ila acccdamus, ul id sequentes, quod nobis propositum est, 
ut praesides Syriac inveniamus, reliqua praelcrmillamus. Nam omnia hcrcle quac cum 
hac quaeslione sunl coniuncla, si persequi vellemus, longe alio deducercmur. Lucas cnim 
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cvangolisla c. 2 inil. quo tempore a Maria conceplns sit Christus , censum actum esso scri- 
bit per lolum imperium Romanum eumque censum primum fuisse praeside Syriae Quirinio. 
Haec autem eius verba sunt: 'Eyivero di «V ralg itfitnaii; ixeivatg, i$ijk9e drr/fta rraQtt 
Kaioanog Atyovorov , a.~toyQaq)eofrat rtaaav tr t v otxovftivrjv at'ir t r t arroyQaqpi- rtQiinr^ 
iyivero ijeuovevovtog SvQiag KvQrpiov. Ea cum doctissimi viri varic vel explica- 
rint vel etiam correxerint, nunc video ab iis, qui diligentiam quandam criticam cum rcrum 
accurata exploratione coniungere cupiunt, sic ma.xime exponi, ut censum actum esse sta- 
tuant anteqnam Quirinius Syriae praefuerit Quem cum constet anno 6 p. Chr. in hanc 
provinciam ad regnum Archelai componendum advenisse eodemque lempore genus quod- 
dam census egisso, non aliler putabanl Lucae leslimnnium cum reliqunrum scriptoruni au- 
ctorilate posse conciliari. Sed hanc interpretalionem eliamsi concedamus non abhorrere 
ab Graecae Jinguae consuetudine (ac de hac quoque re non immerito potcrit dubitari), rece- 
dere certe inlelligo ab co. quod aptum et nalurae est conveniens, neque ipsi illi, qui sic 
interpretanlur, si ulla alia ratio detur, non libenter eo redeant, quo sponte sua deducantur. 
Longicsime vero recedit ab vetustissimorum doctrinae Christianae patrum opinionc, qui 
• Lucae fidem similiave lestimonia ita sequuntur, ut anno 3 a. Chr. excunte vel anno 2 ineuntc 

el censum a Quirinio actum et Christum nalum esse existiment. Apertissime dicit Eusebius 
hist. eccl. I, 5: *Hv di ovv xovto devteonv xai WQaxoozhv etog lijC Avyoinnov (3aoi- 
i.eiag, Aiyvmov de vnoiayijg xai Tr t g iekevTr t g Anwviov xai KXeortaiQag , eig ijV 
fatuuujf ij xat Atyvxtov tQv Jltokcftaia xaiiXrjjje dvvaoieia, oydoov iing xai eixo- 
aiov, OTirjvixa o aun > ' n xai xiQtog rjfttSv 'Ir/Oovg XQtoidg eii trjg xote rrQtiirjg artoyQa- 
(pijg, riyeftovevovTog KvQtviov tijg Hvqic- axoXovlrtog latg neQi ainov rrQoqjrjieiaig, iv 
BrjitXeift yevvaiai tr)g 'lovdaiag. ') Augusli imperatoris annos apparet numerari ab anno 43 
a. Chr., quo primum consul factus est, ex quo quadragesimus et alter incidit in annum 3 
a. Chr. , item duodetrigesimus ab Aegypto subacta, cx quo tcmpore omnino Aegyptios tunc 
i annos numerare consucvuse notum est. Nihil igitur dubii est, quin Euscbius anno 3 a. Chr. 
ct censum aclum et Chrislum nalum esse censuerit, itemque lrenaeus adv. haer. III, 25, Ter- 
tullianus adv. ludaeos c. 8 p. 89, Clemens Alexandrinus Slrom. I p. 147, quorum verha ipsa 
afterri non opus eat. Tres hic quacstiones miscentur, quarum prima cst de anno, quo 
Christus natus sit, ex aliis multis praeterea testimoniis apta, altera d« censu, qualis fuerit, 
deindo utrum Augusli imperatoris an Quirinii Syriam regentis primus fuerit (etenim hoc 
quoque quamvis fere a viris doclis omitti videam, recte potest quaeri), tertia denique de 



1) Cf. Zonarara Annal. X, 39, qui aaclore Ettiebio usu« eandcm t entenliam profert et qaibui argumenli» 
ei ipta Cartiti hi.toria petHit comtnendelur explicat 
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Quirinio. Quac quaestioncs cum sinl (|ua<Jam ratione inler sc coniunctae, sunt lamen pro- 
prie diversae. Fieri enim polest, ut anno 3 a. Chr., quem dicunt veteres Chrislianorum 
scriplores, Syriam rexerit Quirinius, non natus sit Christus aut ccnsus actus. Quare nos 
hoc loco, praescrtim cum propostlum nostrum egredi non placeat, duas quaeslioncs vel 
omittentus vel alii tempori rclinquemus: de solo Quirinio quando Syriae praeluisse videa- 
lur, agemus. Ccrle enim quoniam legatus Syriac appellalur, omilti n nobis non debet. 
Praecipuum igitur de eo testimonium est apud Tacilum Annal. III, 48, ubi mortcm eius 
anno 21 p. Chr. referens sic tradit: XihU ad vetercm et pairiciam Sulpiciorum faniiliam 
Quirinius pertinuU, ortus apud municipium Lanuvium: sed impiger militiae et acribus mi- 
nisteriis consulatum sub divo Augusto, mox expugnatis per Ciliciam I/omonadensium ca- 
siellis insignia triumphi adeptus datusque rector C. Caesari Armcnkun obtinenti Tibcrium 
quoque lihodi agentem colueral. Quod tunc patefecit (Tiberius) in senaiu laudalis in se 
ojfficus et incusato M. Lollio , quem auctorem C. Caesari praviiaiis et discordiarum argucbal. 
Qui cum obscuro et ignoto genere ortus esse dicatur, do gencre nihil narrari potcst nec 
magis de acribus minisleriis, quibus Augusti graliam tneruit. Consulntum quidetn adcptus 
est Kal. Ian. anni 12 a. Chr. cum M. Valcrio Appiano tenuilque usque ad Auguslum fero 
menscm, cum sufleclus cst is, de quo inodo diximus, L. Volnsius Saturninus. Dcinccps 
Homonadensium castella per Ciliciam ab eo expugnala csse scribit Tacitus. Quacrilur, cui 
provinciae Quirinius praefucrit, cum hanc victoriam reportaret atque triumphi insignia me- 
rerelur, quod ut inveniatur, videndum est, ubi Homonadenses sili fuerint. Kos Plinius 
nat. hist. V, 23 , 94, postquam Syriani et Ciliciam enarravit, in ullima Cilicia prope gentem 
Isauricam collocal: SimiU modo omnibus, qui eadem composuere, ignorata est conlcrnuna 
itti gens Nomonadum (sic enim scripsit nuper Silligius), quorum intus oppidum Homuna. 
Cetera castella XLIV inter asperas convaUes latcnt, ubi item ut apud Tacitum castella 
commemorari videmus. Strabo saepius cos commemorat; nam libr. XfV, 4, 1 in Cilicia 
aspera prope Isauros collocat, lum libr. XIV, 4, 24 propo Pisidas, deniquc libr. XII, 6, 5 
inter Isauros rccenset corumque cladcm sic refert: 'Exeivovs ii Kvoivios «£«7idptfijae 
iifiip xai zeroaKioxiUovs avdnas iCriynnos xai owo}*iotv tis tag iyyvg ndietc, vrp* 6e 
Ituoav aniliTiev ip^pov tutv iv uxftij. Convenit igitur ei in loco narrando cum Plinio, 
in re ipsa cum Tacito. Iam quattuor omnino vel quinquc provinciae cogitari possont, qui- 
bus pracfnerit Quirinius cum Homonadenscs domaret, co nimirum tcmpore, quod Tacitus 
definit, quod est inlcr annum 12 a. Chr., quo consulalum gessit, ct intcr annum 1 a. Chr., 
quo eum C. Caesari rectorem datum esse infra cxplicabimus. Prima ex his provinciis esl 
Asia, quam consulares viri sorliri solebant, quam omnes viri docli, quos novi, veluti qui 
nupcrrimo de hac re scripserunt, Mommsenius et Bergmannus administratam esse ab Qui- 
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rinio statucrunt. Eqnidem vix hoc quaerendum esse video, utrum proconsul Asiae prae- 
fuerit, cum Homonadenses vinceret, necne; nunquam enim eum Asiae pro consule fuissc 
demonstrari potesl. Etenim Florus libr. IV, 12,40, ubi bella ab Augusto gesta secundum 
provincias, in quibus fuerunt, enumerat, haec habet: Sub meridiano tumultualum magis 
quam beUatum est. Musttlanios atque Gaetulns, acrolas Syrtium, Cosso dure compesruit: 
unde illi Gaetulici nomen. Latius victoria patet. Marmaridas atque Garamantas Quirinio 
snbigendos dedit. Potuit et ille redire Marmaricus, sed modestior in aestimanda victnria 
fuit. In his apparet victorias proconsulum Africae recenseri. t na enim Augusto impe- 
rantc in Africa erat proconsularis provincia, quoniam Maurelania lunc regibus parebat, 
Numidiamque ab Africa sciunxit demum C. Caesaris suspicio. Gaetuli autem subiacent 
huic proconsulari provinciae, item Garamantes (cf. Strabo XVII, 3, 19), qui inter Syrles 
siti in interiorem Africam periinebant *, quare etiam in bello, quod imperatore Tiberio cum 
Tacfarinate Numida gestutn est, rex Garamantum commeinoralur, apud Tac. Annal. IV, 23. 
Uni Marmaridae paulalum suspicionis movcre possint, an ab alio praeside domili sinl. Pro- 
pric enim Marmarica appellatur litus inter Aegyptum et Cyronas intoricclum, unde fit, ut 
Ptolem. IV, 5 prope Aegypto accenseat. Veruntamcn hoc nomen cum postea in litore re- 
manserit, pcrtinere ctiam in inleriorem Africam Ptolemaeus ipse signifiC8t, qui Nasamones, 
quos iuxla Garainanlcs habitasse conslat, Martnaridis annumeret, ac plane hoc dcmonstrat 
Slrabo XVII, 3, 23, Marmaridas etsi prope Cyrenas habilaro ait, nec Cyrcnaicae nec Aegy- 
pto allribuens: Tr)v tfv^taxeiutvrjy iv ^ddti /..;,„•»• rfc IvQtttog xai trjg KvQtjvaiag xa- 
tixovoi* oi yfifiveg, rtanaXo.iqov xai aixurjndv nnuitov ftiv oi Naaaftwve<;, enetta 
l Pv)j.ot xai ttveg 1'attovlot, inetta raQdftavttg' riQbg d'1'b) itt ttSXlov oi MttQitaQidai, 
/'.>••. c/'--f'-'j k; irti rtkiov tfi KvQijvaia xai rruQuttivovtsg "•/;•' * ' jiftfttavog. Cf. etiam 
Plin. nat. hisl. V, 5, 33 et V, 6, 39, qui Marmaridas usque ad Syrtim maiorem porrigi 
ait atque in regione Aegypto contermina habitare. Quaro nec de Cyrenarum praeside nec 
de praefecto Augustali Aegypti cogitandum est, quorum ille praelorius vir erat et a senatu 
electus oxercitu bellique maioris inferendi facullatc carebat, hic equestri modo dignitale 
eral. Remque conficil L Balbi exemplum, qui cum anno 19 a. Chr. ex Africa provincia 
triumpharit, ut ex fastis Capitolinis intelligilur (cf. commcntationes epigraphic. p. 41), 
dicitur a Plin. nat. hist. V, 5,36 ipsas has gentes, quas Florus nominat, superasse. Ccr- 
tum igitur est duorum Africae proconsulum victorias a Floro commemorari. Nec vero cas 
temporis, quo reportatae sunt, ordine referl. Cossus cnim est is, qui Cn. Cornelius Len- 
tulus a Tac. Ann. IV, 44 dicilur, quem consulalum et triumphalia ornamenta de Gaetulis 
peperisse et anno 25 p. Chr. decessisse ait. Consul autem fuit anno 1 a. Chr., quare cum 
quinquennium utique inter geslum honorem et provinciae administrationem interesse opor- 

12» 
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teat, Africac non anle annum 5 p. Chr. praeesse potuit, ac praefuisse anno 6 p. Chr. docel 
Dio LV, 28 hoc anno victoriam iilam Gaelulicam sic narrans: Kai Vanovhn t$ 'loitfa 
xtp (laoilti uyOofttvot xai Sfta anaStovvtti; ftij ov xai avxoi vno xdv 'Ptaftaitav ao%t- 
oOat, inavioxtjoav avxt[t' xai %t\v xt rtQogytaQov i.TOQ&r^oav xai ovx*ovs xai xiov 'Pia- 
ftaiuiv iatoxQaxivoavxas otptotv axixxttvav xo xt ovftnav ini xoonvxov int]vt,qirr}oav, 
Ciott KoQvtjltov Koooov xhv xaxtQyaodfttvov otfug, xtftag xt iTttvtxiovs xai intovvftiav 
an avxov kaptiv. Itemque Cossi ornaroenta triumphalia nomenque Gaetulici partum com- 
memorat Vcllei. II, 116. Posl hoc autem tempus, quoniam nec Dio nec Velleius quicquam 
habct, nullum bellum in Africa videtur fuisse. Quare Florus quod omnino illo loco in 
recensendis Augusti bellis externis sequilur, idem videtur in Africa fecisse, ut ab occi- 
denle Africae ad orientem pcrgens victorias commemoraril, nec quicquam ideo dobet du- 
bitationis movcri, quod Marmaridurum et Garamantum victoriam, quam Florus postponit, 
temporc anlecessisse statuimus. Quam qui reporlavit, solebat olim in ediliontbus Flori 
appellari Turmius, scd omnes codiccs exhibcnt vel Quirino vel Quirinio vel Curinio vel 
Cirino, ut hunc P. Quirinium, dc quo disputamus, dici certum sit, neque maior haec est 
diversilas lcclionis quam quae ubicunque huius hominis mentio Qt apud scriptores, inve- 
niri solet. Efficitur, ut hic P. Quirinius proconsul Africae fucrit el quidcm anno 6 a. Chr. 
Cum enim P. Quinctilio Varo consuli anni 13 a. Chr. proxime in consulalu successerit, par 
est eidcm in proconsulatu succcssisse , praescrtim cum videamus illo tcmpore omnes Afri- 
cae proconsulatus adeo post ipsum spatium lege finilum esso divisos, ut etiam Cossus 
Lentulus ipso quinquennio post honorem exacto ad eum pervcnerit. Quodcuin Africae 
pracfucrit Qtiirinius, fieri non polest, ut pracfucrit idem Asiae. Inaudilum enim est im- 
peratorum tcmpore, ut cx consularibus vel praetoriis provinciis, quae in potesUte senatus 
sunl, idcm plures quam unam rexeril. Scimus nonnunquam accidisse, ut, qui provinciam 
sortitus csset, eam plus quam annum relincrct, veluti Asiae ipsi Eprium Marccllum per 
tricnnium praefuisse discimus cx inscriptione, quae refertur in Bullcll. insL arch. anni 1831 
p. 147, Egnatium Lollianum per biennium ex Graecis inscriptionibus apud Boeckh. Corp. 
inscr. n. 2870 cl 3517. Etiam hoc faclum, ut belli periculo imminente e.xtra sorlem ex 
senalusconsullo ab imperatore mitterclur, qui provinciam regeret, veluli Asiam provinciam 
ob Vologaesis impetum M. Aurclius Avidio Cassio tradidit gubernandam (Borgh. in Mem. 
insl. arch. I p. 36), in Africam ob bellum Tacfarinalis Iunium Blaesum cx lilteris impera- 
loris Tiberii missum esse narrut Tac. Ann. 111,35, qua in re hoc furlasse ctiam accideril, 
ut in eandem provinciam itcrum legalus imperatoris proficiscerelur, qui antea sorte a se- 
natu tcnuisset, clsi exemplum ciusmodi vel non commemoralur vel a me non invenlum esl. 
Sed hoc fieri prorsus non poterat, ut, qui pro consulo sorlis bcneficio Africam knuisset, 
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itlem deinde iteruin soric Asiam acciperet. VerunUmen etiamsi fuisset Quirinius pr o 
consule Asiae, victoria tamcn Homonadensium ad hoc proconsulatus tempus referri nullo 
inodo posset. Primum enim Homonadenses non fuisse in hac proconsulari provincia ex iis, 
quae el supra diximus et infra disputabimus, apparet, deinde per Asiam provinciam, cjuae 
prorsus pacata erat, collocalam fuisse nullam legionem scimus ex Tac. Ann. IV, 5, quare 
qui praeesset Asiae, non videtur triumphalia ornamenta mercri potuisso neque quemquam, 
qui meruerit, invenio. 

Reiecta igilur Asia pervenimus ad alteram, quae in Oriente erat, provinciam, Bilhy- 
niam el Ponlum. Contra hanc eadem fere pugnant, quae Asiae obstare modo diximus. 
Primum enim disiuncta erat silu terrarum, quia interiacebat Galalla, deinde scnalus pro- 
vincia erat el legionibus setnper caruit, ut ne Plinius quidem, cum a Traiano ad consti- 
tuendam provinciam extra ordinem missus esset, ulla legione usus sit. Sed addi potest boc, 
praeloriis viris cam dari consuevissc (Dio LIII, 12), non consularibus, qualis tunc erat 
Quirinius. Neque afferri debet exemplum Plinii, qui post consulalum ei praefuil; eum 
enim scimus, ut maiore auctoritate neglectam provinciam recrearet, post consulatum esse 
missum. Quodsi Quirinium simili ratione ob bellum aliquod gerendum in provinciam, quae 
praetoriorum virorum fueral propria , profeclum esse statueremus, cidem statuendum esset 
IradiUm esse legionem aliquam, quam nullam unquam in Bilhynia fuisse scimus, deferre- 
murquo in coniecturas incertissimas. Neque hoc quaeritur, quid fieri potuerit, si omnia 
extra ordinem et contra morem solilum accidisse exislimcmus, sed quid ex consucludine 
imperii et secundum auclorum, qui de iis rebus Iradiderunl, leslimonia faclum esse pro- 
babile sil. Eaquc de causa ne Galalia quidem provincia placere poterit, quae habet alio- 
quin aliquam veri speciem, ut Bergmannus nupcr in disputatione quam supra citavimus 
p. IX reliquis sentenliis perpensis non dabitarit, quin Quirinius legatus Augusti pro prae- . 
tore fuerit Galatiae. Quod ut iudicemus utrum recle dictum sil necne, panca de provincia 
Galatia repetenda esse video. Eam Dio Cass. LIU, 12, ubi provincias ab Augusto unno 27 
cum imperium cum senalu partirelur, constitutas cnumcrHt, non habct; tenebat enim eam 
lunc Amyntas, ultimus Galatarum rex. Is fuerat regis DeioUri, quem M. Cicero defendit, 
scriba missusque ut Bruto et Cassio auxilium ferret contra Hlviros , ad hos defeceral (Dio 
XLYII, 48), quapropUr ab Antonio anno 36 a. Chr. dynasta Galatiae partisque Lycaoniao et 
Pampbyliae conslitutus est (DioXLlX, 32). Quem cum slrenue imprimis in S. Pompeio 
vincendo adiuvisset (Appian. bell. civ. V, 137 sq.), etiam rex appellatus est. Tum bello 
Acliaco orlo auxilia necessario misit Antonio (Plut. Anl. c. 61) et ipse ad conduccndos 
mercenarios in Macedoniam ct Thraciam profectus cst (Dio L, 13), quo in ncgolio cum 
in suspicionem imperatoris incidisset, inelu mortis adduclus transfugit ad Auguslum (Plut. 
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Ant. c. 63 ct Vellei. D, 84). Pro quo morlto regnum confiniialuin accepit (Dio Ll , 2) atque 
adeo auctum; nam Slrabo libr.XII, 5, 4 ei partem Pbrygiae magnae, idem libr. XII, 6, 
3 ct 4 Isauriam ct Pisidiam, deniqua XIV, 4, 6 Ciliciam asperam paruisse narrat, unde 
satis intelligitur, quare Dio Cassius nullam provinciam Galatiom nominarit. Amyntas aulem 
postquam anno 25 a. Chr. obiit, filii eius non successerunt in hereditatem paternam, scd 
Augustus univcrsum regnum in provinciae formam redegit. Sic enim et Dio LIII , 26 scri- 
bil et accuratius etiam Slrabo XII, 6,5, qui Segalassum ait suo tempore sub eodem prae- 
tore Romano esse, sub quo Amyntae sit regnum totum, idemque XII, 5, 1 teneri a Ro- 
manis universum Amynlae rcgnum (ti)v wib t<ji 'Auvvtq yevouivrjv naoav ig uiav avva- 
yayovttg inaQ%iav). Sed quomodo convcnit cum his, quod ct Dio addit Pampbyliae parteni, 
quae prius ei attributa essel, suis legibus esse reslitntam (rct te zojqiu ta ix t^g Tluuqv- 
Xiag nQOteQov tif> 'Auimq nQogvtuJj&ivta rip idiift vouip arrcdd^), et Strabo XIV, 4, 6 
narral Ciliciam asperam regi Cappadociae Archclao esse donatam? Ouid in hac auctorum 
dissensione, quae quidem vidcatur essc, slatuemus? Nimirum hoc accidisse, quod in aliis 
ilem regibus, veluti in ipso Herode Iudaeae rege accidit, ut his praeter id quod propriu 
tenerent regnum, aliac quaedani regiones attribuerentur, quarum quasi essent procuralores. 
Quare disiunctae sunt, quao ad rcgnum accesserant, regiones; ipsum rcgnum in provin- 
ciac formam rcdactum neque ea muUta est, quamdiu Auguslus vixit ct rcx Archelaus, 
tidelissimus Romanorum socius, potentiam conservavit. Quare constal Homonadenses fuissc 
illos quidem finitimos provinciae Galatiae, sed non fuissc in ipsa illa proviacia, ut qui 
cam obtineret, occasionem belli contra eos gerendi nullam haberet. Neque enim, qni proprae- 
torem Galaliac hoc Homonadcnsium bellum gessisse dicunl, quamvis eos cxtra provinciam 
fuissc intelligant, recte regis Amyntae exemplum conferunt, quem cum hnbcret regionem 
. Homonadensibus circumfusam, Strabo XII, 6, 5 ait horum regulo arma intulisse doloque 
inlerfectum periase. Ille latronibus purgavit quac suae dicionis esscnt, eosque fortasse 
eliam paululum cxlra fines suos persccutus est, praetori Romano in eius reguli regnum, 
quod suac provinciae non esset, egredi non licebat: neque fuisse hanc Ciliciae partcm, 
in qua regulus Homonadensium dominabatur, in provincia Galatia Strabo cerlissime testatur. 
Veruntamen sunt etiam aliae causae, quae dc propraetore Galatiae cogilari prorsus prohi- 
beant, primum iliud, quod paulo anle in Bithynia aUuIimus. hunc pro practore nulli lcgioni 
praefuisse, qua bellum gererct triumpho dignum, eamque ipsam ob rem ei commissas esse 
gentes bellicosas armisque perpcluo coercendas a similitudino veri sane abborret. Tum 
praefuissc scimus Galatiae praetorios viros. Primum enim eam in provinciae formam re- 
daclam esse narrant Eutrop. VII, 5, Ruf. brev. 11, Euseb. Chron. p. 168 Scal. a M. Lollio, 
qai anno21 a. Chr., i. e. quinquennio post praeturam Galaliae, consul fuit. Hem C. lulius 
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Scapula, cos. designalus, legalus Hadriani pro praetore Galatiac appellatur apud Boeckb. 
Corp. inscr. graec. n. 4022 et 4023 aliique complures afferri possun». Neque adversaiur 
quod apud Boeckh. I. L n. 4012 L. Fulvlua RusUcus Aemilianus cos. nominatur lcgatus pro 
praelore Galatiae. Consul enim illo fuit anno 206 p. Chr., ac sane probabile, cum paulo 
ante tota Asia defectione Pescennii Nigri concussa esset, a Septimio Severo, quo maiore 
auctoritato proTinciam coercerct, consularem virum Galatiae esse impositum. Hoc enim in 
compluribus provinciis saepe faclum csse novimus, ut, si qua maiore legionum praesidio 
indigeret, ex praeloria mutaretur in consularem, vcluti in Palaestina constat inde ab Ha- 
driano fuisse consularem legatum, velul Mauretaniae, quae antea procuralores habuerant, 
deinde legatos acceperunt, similiterque Germaniae abTiberio, Pannoniae abTraiano, Moe- 
siae item in duas consulares provincias diviaae sunt, cum unam antea rectorem habuissent; 
sed illud nunquam factum est, ut quac provincia praetoria esset, in eam sine necessitate 
aiiqua, cuiui nullam Augusto quidem impcrante in Galatia menlionem fiefi audimus, con- 
sularis legatus mitteretur. Sensitque hanc difficultatem iam Norisins Cen. Pis. III, 16, 12, 
quare virum consularem non provinciae, scd exercitus administrandi causa in Galatiam 
missum esse statuit, parum ille quidem hoc quasi arti&cio proficiens. Dislunctionem cnim 
provinciarura et exerciluum inducit ab imperio Romano alienissimam deferturque co, ut 
coniectura utatur, cuius nulia probabilis cansa affcrri po6sit. 

Superest igitur quarta, quae in Asia relinqnitur, provlncia Cilicia, de qua imprimis 
fuisse cogitandum cum ea docent, quae supra exposita sunt, ex quibus Homonadenses 
CUiciae finibus comprehendi constat, tum Tacitua indicat aperle, cum per Ciliciam Horoo- 
nadensium castella expugnata esse scribit. Veruntamen haec provincia nequaquam amplius 
tanla erat, quantam olim M. Cicero oralor post consulatum administrarat, cum ad Cariam 
usque et Pbrygiam pcrtinebat. Ex tot gentibus magna pnrs tunc allributa erat in provin- 
ciam Asiam, magna data regenda Amyntae Galatae, qui quamdiu vixil, vix quicquam relin- 
quebatur praeter Ciliciam, quae campestris dicilur, regionem pacalam ac facile parenlem, 
si a vicinis quibusdam gentibns parum domitis discedas. (Juaro Auguslus anno 27 cum 
provincias tranquilliores senatui redderet, hanc sibi retinuit, una cum Cypro, quac cx ve- 
teribus temporibus cum ea coniuncta erat, a praeloriis viris regendam. Sic enim narrat 
Dio 1,111. 12, qui quod Ciliciam ct Cyprum separatim nominat, non magis exislimabimus 
iam tunc fuisse disiunclas, quam Phoenico scparala erat a Syria, quas item lamquam divcr- 
sas appellat. Verum ubi Amyntas, Galatarum rex, qui magnam veleris Ciliciae partem 
tenuerat, decessit, conslituta nova provincia Galatia, quam exercitu ornare vel nollet vcl 
nequirct, reliotas esse sensit in Cilicia genles quasdam feras, quae sine armis non facile 
continerenlur. Neque satis erat, quod Archelao Cappadoci Ciliciam asperam domandam 
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tradideral, qui quam non essct idoneus ad montanorum fcrociam coercendam, ipsc Amyntae 
casus docuerat. Disiunxit igilur Cyprum a Cilicia illamquc anno 22 a. Chr. senalui lam- 
quam prorsus quietam permisit (Dio LIV, 4). At Cilicia quid factum cst? Silent auctorcs 
ad ipsumque hoc tempus , dc quo in Quirinii causa agitur, pervenimus. Neque enim exisli- 
mandum est, negligentius Dionem, qui Cyprum solam nominet, Ciliciae omnem mentionem 
omiltat, eam dicere una cum illa senalui traditam. Hoc si, id quod unum iam relictum 
esse intelligimus, Quirinium ei praefuisse slatuemus, facile refclli poterit. Cyprum enim 
constat per totum imperium praeloriam fuisse provinciam; quare cum Quirinius post con- 
sulatum Homonadenses domuisso narretur 1 , non potuit praetoria csse provincia, quam re- 
gebat. Disiunclae igitur cum sint Cyprus et Cilicia, duae omnino res cogitari possunt, ut 
Cilicia aut pcr sese sola conslitcrit aut alii provinciae sit adiecta. Illud credi non potesl. 
Parva enim erat provincia, cum ablala esset Galatia; ac caruissc candem legionum prae- 
sidio cx Dionis tejslimonio, quod attulimus, certum est. Quarc cum eam imperalor sibi 
sumeret (ac sibi sumpserit necessc esl, quoniam Cyprus et disiuncta et senatui concessa 
esl), consulari certe viro tradcrc non potuit; Quirinium autem cum ci praeesset consu- 
larcm fuisse scimus. Relinquitur igitur altcrum, ut cum alia provincia sit coniuncla. lam 
non fuisse eam sub proconsule Asiae vel ex iis, quae anle de Quirinii proconsulatu Africae 
disputavimus, apparet, cum Galalia non fuisse coniunctam Slrabo accurate huius provin- 
ciac fines vetere Amyutae regno circumscribens docet, Pontus ot Bithynia longo tcrrarum 
spatio separatae sunL Quid igitur superest, nisi ut eam cum Syria coniunctam fcisse sta- 
tuamus? Idque cum ex iis quae disputala sunt, probabile fiat, tum ccrtissimo eorum quan 
subscquunlur temporum leslimonio potest demonstrari. Imperalor Tiberius cum Germani- 
cum Caesarem pcrderc vcllct, anno 17 a. Chr. inOrienlem eum misit, proconsulari imperio 
ornatum, codemque tempore Cn. Pisonem Syriae provinciae praefccit (Tac. Annal. II, 43). 
Huius quantae inimicitiae in Germanicum fuerint, notum est, quem cum omnibus modis 
laccssivisset nequc ab insidiis vilae slructis abhorrere videretur, effecit, ut Gormanicus, 
quippe maiore potcslate praedilus quam omnium provinciarum reclores habcbant, sibi ami- 
citiam renunciaret, ac, sicut plurimi tradebant, etiam provincia sese decederc iuberet (Tac. 
Ann. II, 70). Abiit igitur Piso provincia, sed expeclans in Co insula niorabatur, dum 
Germanicus exUnctus esset. Cuius morUs nuncium ubi aceepit simulque ex Germanici 
legatis Cn. Sentium Saturninum Syriac, dum Tiborius de novo praeside constiluendo con- 
sultus esset, prBepositum esse comperit, provinciam repetere ac vel armis recuperare staluil. 
Quare Domitium Celerem ex intimis amicts suis Laodiceam in Syriam pracmitlil, ipse 
regulis Cilicum ut auxiliis sese iuvarent scribit (Tac. Ann. II, 78). Reguli hi populis 
Taurum montem incolontibus imperabant, cum alii lum imprimis Aia* vel Teucer, qui Olbac 
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rcgnabul; nam Archclaus, Cappadociae rex, qui Ciliciam asperam tenuerat, el Philopator II, 
qui in inonlc Amano regnaverat, anno 17 p. Chr. mortui erant (Tac. Ann. II, 42). Ac mi- 
serunt reguli auxilia, quae Piso cum provinciam aggredcretur, in numerum legionis com- 
posuit (Tac. Ann. II, 80). Quomodo igilur audero poterat Cn. Piso auxilia ab his regibus 
poscere (poscebat cnim tamquam a sociis populo Romano subiectis, non iure amicitiae aut 
tamquam a paribus rogabal), nisi legali Syriae ins ab impcratore delatum haberent iis 
imperandi? Quo iure nisi uterctur, aut non misissent omnino illi aut non misissent certe 
conlra Gcrmanicum eiusque atnicos, potentissimos , ut tunc videbatur, bomines. Efficitur, 
ut legatis Syriac paruerint reguli Cilicum Ciliciaque cum Syria fuerit coniuncta. Sed am- 
plius etiam hoc demonslrari potest. Cn. Piso enim cum auxilia militesque undique coe- 
gisset, ipsam provinciam ab imperatore quippe sibi datam ac Germanici morte vacuam 
petiit: occupat castellum Ciliciae admodum munitum, cui nomcn Celenderis (Tac. Ann. II, 80), 
quod castellutn Strabo XIV, 4, 3 Ciliciae asperac opptdum esse dicit, ande a Cn. Sentio 
non sine aliqua molestia depulsus cst. Tum videamus Romae qaid actum sit, cum Piso 
provincia Syria pulsus rediit atque ab Germanici amicis accusalus est. Primum Tibcrius 
ipse cum causam senalui permitteret, singula crimina recensens haec dixit (Tac. Ann. 111,12): 
Simnique illud reputate, turbide et seditiose tractaverit exercitus Piso, quaesita sint per 

accusatores. Doabus rationibus Piso provinciam recuperare voluerat, Domitio Celere Lao- 
diceam, ubi sexla legio hibernabat, misso et castello Celenderi occupato. Sed ille qui- 
dem a Pacuvio, legionis legato, antcquam quicqaam seditionis moverct, sine vi depulsus 
est; quare provincia armis repetUa ad castellum modo illud Ciliciae, quod Piso aliquam- 
diu defenderat, perUnerc polesL NihU in his est de alicna provincia armis petita; nam id 
quidem erat hostem existere reipublicae neque Tiberius lale quicquam unquam ignovisset, 
sed hoc modo feceral Piso, ut com a Gennanico vel renunciata amicitia vel iussu ex pro- 
vincia ab imperatore mandata eiectus essel eamque interim alii possedissent , de ea non iure, 
ut oportcbat, apud imperalorem, sed armis decerneret. Itaque inter causas, cur perierit 
Piso, hoc ponit Tac. Ann. III, 14, Caesarem implacabilem fuisse ob bellum provinciae 
Hlatum. Qui si alienam provinciam armis petisset, armis, non legibus puniendus erat, quem 
eliam suam provinciam vi occupare Tiberius nolebat. Idemque efficitur ex epistola, quam 
Piso paulo anteqnam manum sibi intulit, ad Tibcrium scripsit, ut filiis suis vcniam peteret, 
ex quibus anum Romae fuisse ait, alterum, qui legatus, opinor, patris eral, cohortatum 
esse repetere Svriam (Tac. Ann. III, 16). Repeliverat aulem Syriam Celenderi castello, 
quod in Cilicia situm eral, occupato. 

Fuit igilur inde ab anno 25 a. Chr. , quo Cyprus magistraluum sorli permissa est, 
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Cilicia cum Syria in unam provinciam coniuncta alque uni legato Augusli paruil. Mansit- 
quo coniuncta eliam sub proximis imperatoribus usque ad Vespasianum, ut videtur; ne- 
que enim pluribus hanc rem persequi nunc placet. Eius coniunctionis argumeolum inani- 
festissimum narrat Tacitus Ann. VI, 41. Anno enim 36 p. Chr. ait Clitarum nalioncm, quae 
tunc reguio alicui Arcbclao Cappadoci parebat, quia census tribulaque fcrro nollet, in iuga 
Tauri monlis abscessisse. Eam nationcm, ignotam alioquin, ipse Tacilus Annal. XII, 55 
agrestium Cilicum esse dicit sedesque definit haud dubie in occideitlali Ciliciae asporae 
parte, quo eodem fcre loco antea Homonadenses fuerant. Clitae igilur cum odio tribulo- 
rum in monles absccssissent, locorumquo natura scse contra imbclles regis, cui parebant, 
copias tutarentur, missus est M. TrebeUius legalus a ViieUio Syriae praeside, do quo 
infra plura diccmus, qui facilc barbarorum caslclla expugnavit. Iidemque CliUe cum anno 53 
p. Chr. dcnuo montibus castellisque occupatis sediliones moverent ac populabundi usque 
ad maro dcscendcrent urbesque vicinas diripcrent, missos csse a Svria in suhsidium equi- 
les cum praefeclo Curlio Severo narrat Tacitus Annal. XII, 55, quorum ope Antiocbo, 
Commagcnorum regi, qui oram maritimam regemlam a Romanis acccperat, contigit ut 
turbas componcret. Utroque igilur tempore ex Syria a legatis, quos imperator ci provin- 
ciac imposucrat, milites in Ciliciam ad sedandos tumullus missi sunt, ut dubium ess» non 
possit, quin qui Ciliciae praeessct, idcm Syriam rexcrit. Idemque cx aliis compluribus argu- 
mentis, quac infra a nobis aflTcrentur, apparel, quae iam hoc loco praocipere non opus est. 

Quac cum ita sint, P. Sulpicium Quirinium eo tempore, quo Homonadensium castella 
per Ciliciam expugnavit, ccrtum est fuisse legatum Augusti pro praetoro Syriac. Iiique 
lempus cum a Tacito, cuius locus supra citatus est, dcliniatur inlra annum 12 a. Chr. , quo 
Quirinius consulatum gcssit, el C. Caesaris, Augusli filii, mortem, quem decessisse con- 
slat anno 4 p. Chr., non potesl ab eo dici allera Quirinii Syriaca legatio, cuius multa tcsti- 
monia apud Iosephum aliosque scriplores supersunl, quae coepta est anno 6 p. Chr. Kur- 
sus autem hoc quindecim annorum spatium, quod Tacili verba patiuntur, coartalur eo, 
quod usquc ad auctumnum anni 4 a. Cbr. alios viros consulares, de quibus disputatum est, 
Syriae praefuisse scimus, ut ab quindecim annis iam necessario ad septem vel oclo de- 
vcniamus. Verum eliam accuralius lcrapus, quo Quirinius primum Syriam provinciam 
rexerit, potest dcfiniri hac re, quae, si alia testimonia deessent, per sc ipsa praefuisse 
eum utique Syriae, antequam co iterum anno 6 p. Chr. missus est, doceret. Narrat enim 
dc eo Tacilus Ann. III, 48 sic: mox espugnatis per CiUciam Ilomonadensium casteUis in- 
signia triumphi adeptus datusque rector C. Caesari Armeniam obtinenii Tiherium quoque 
Rhodi agentem coluerai. Quod tunc patefecit (Tiberius) in senatu laudalis in se nfficiis 
el incusalo M. LoUio, quem audorem C (kiesari praviialis et discordiarum arguebat. 
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Quae ul rcctc intolliganlur, pauca de C. Caesare eiusquc in Asia iinperio dicenda sunt. 
Anno20a. Chr. cum Armenii Artaxiam apud Augoslom accusarent et Tigranem, minorem 
eius fratrem, de quo Ioscphus Antiq. XV, 4 exlr. narrat, qui tunc Romao erat, regem 
poscerent, Augnstus Tiberium privignum misit, cuius anto adventum quia Artaxias per 
dolum propinquorum perierat, Tigrancs cum pace rcgnum adiit. Vide Dion. LIV, 9; Tac. 
Ann. II, 3; Vellci. II, 94; Suct. Tib. c. 9. Luculente de ea expeditione scribit ipse Auguslus 
in monumenlo Ancyrano V, 25: Armeniam maiorem interfecto rege eius Artaxia cttm possem 
provinciam Jacere. malui maiorum nostrorum exemplo regnum id ad Tigranem Artavasdis 
Jilium, nepotem Tigranis regis per Tib. Neronem , qui turn erat privignus meus, transferre. 
Vicla igitur tunc vere Armenia, quoniam Augustus eaiu potuissc sese redigere in provin- 
ciae formam ait, quod idcm tcstantur nummi apud Eckhel. Doctr. Numm. VI p. 98, ct, 
quamquam suos regcs retinebat, ita impcrio adiecta, ot bi ct tributum penderent et Roma 
iura pctcrent et si quid rei militaris contra externos attingcre vellent, lcgatom Augusli 
Syriae vel consulcrcnt vel auxiliom rogarent. Veruntamen mortuus est Tigranes anno 6 
a. Chr. minsbanlurquc Parlhi bcllum. Quare Aogustus cum ipse in Armeniam proficisci 
nollet, Tiberio privigno ipso illo anno 6 a. Chr. tribuniciam potestatem in quinquennium 
decernendani a senatu curavit (DioLV, 9; Zonar. X,3o; Suel. Tib. c. 9); tum ipsc addidit 
Armcniam provinciam; nam haud dubio Dio I. I. ait *i)r 'sioueviav aXXnxQiovuivny rrpoc- 
ij£e, simililerque Zonaras. Ncc dubium est, quin eidem proconsularem potestatem, quam 
postea ct C. Caesari et Germnnico datam csse exponemus, a scnatu petiturus fuerit; sed 
Tibcrius vcl Iuliae uxoris intcmperantiam pertacsus vel C. ct L. Caesarum potontiam verilus 
el Augustum rogavit, ut provinciam illam sibi rcmitteret et a senatu commcatum petiit; 
ncquc enim senatori sino commcatu, qui illa aetate a senalo petebatur, abesse licebat. 
Aliter igitur egit Tibcriua alque ante eum M. Agnppa, de quo supra p. 79 exposuimus, quam- 
vis ei causam suam ipse conferre soleret (Suet. Tib. c. 10). Qui cum simili de re statuisset 
Roma Lesbum secedere, provincia accepta per legatos quae opus erant, administravit. At 
Tiberium Suetonins Tib. c. 10 ait commcatum pctisse causamque actam esse in scnatu, 
quo commeatu non opus erat, si legatus ab imperatore proficisceretor. Sola igitur lunc 
tribunicia potcstale ornatus Tiberius Rhodum secessil, cuius tempus cum exisset, ne prorsus 
privatus essc videretur, per matrem acgrc impelravit, ut legalionem aliquam ab Augusto 
acciperct (Suet Tib. c. 12). At hic ab extraordinariae potcstatis, qoam Tiberio deferre 
voluerat, spe depulsos ad ordinarios, opinor, lcgatos devenit Quinctiliumque Varum , quem 
illo tcmporc Syriae praefuisso sopra p. 86 docoimos, regno Armcniaco componcndo prae- 
fecit Sic primnm Tigranis filius ab Augosto institotus eoque pulso Artavasdes (Tac. Ann. 
II, 3). Sed hic quoque Artavasdes anno 2 a. Chr. cxeunte vel anno 1 ineunte deiectus est 
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non sine clatle Romanorum, ut Tacitus ait, eaque res Auguslura movit, ut aliquem cum 
maiore potcstate ac dignitato, quam vulgaribus legatis crat, in Asiam mittendum esse pu- 
taret, pracsertim cum Parthi Armeniam occupaturi esse viderentur. Ipse Augustus in mo- 
numento Ancyr. V, 28 brevitcr de ca re dicit: Eandem gentem posfea insurgentem et re- 
beliantem domitam per Gaium Jilium meum regi Ariobarsani regis Medorum Artavasdis 
fdio regendam tradidi. Ouaeritur qua potestate ornalus C. Caesar expedilionem susceperit. 
Zonaras X,36 scribit cum Augustus neminem alium cum maiore impcrio mittere auderet 
Tiberiusque ullro secessisset, Gaium filium delegisse *ai %tjv js ifrvoiav airq} %t}v avdv- 
navov xai yvvaixa tdutxev, consentilque Suetonius Tib. c. 12, qui Gaium Orienti praepo- 
situm esse ait, cum Velleius libr. II, 101 nihil aliud nisi in Syriam missum cum csse dicat. 
At Tacitus loco qucm supra citavimus, scribit de Caesare Armeniam obtinente, Orosius 
libr. VII, 3 missum ad ordinandas Aegrpti Syriaeque provincias. Primum igilur procon- 
sularc ci impcrium a senalu petiit, quale et ante eum habucrant M. Agrippa ac Tiberius et 
postea habuit Gerroanicus a Tiberio missus. Do boc tradit Tacitus Ann. 11,43 Tunc de- 
creto patrum permissae Germanico provinciae quae mari dividuntur maiusque imperhun 
quoquo adisset quam iis qui sorie aut missu principis obtincrent. Disputavit de hoc pro- 
consulari C. Caesaris imperio docte ac subtiliter Norisius in Cenol. Pisan. 11,9, cfBciens 
videri et locis fuisso coarletum, ut Gaius pariter ac Germanicus transmarinas modo pro- 
vincias, quae a Romanis vocabanlur, i. e. Gracciam cum Macedonia, Asiam, Bithyniam, 
Syriam, Acgyptum, acciperet, et lempore, ul non perpetuum defcrretur, sed in quinquen- 
nium, quo temporis spatio Romani in talibus rebus uti solebant. Sed praeter hoc quod 
senatus consulto tribuebalur imperium, ipse Augustus Gaio adiecit Armeniam provinciam 
i. c. bellum Armeniacum gerendum mandavit. Etenim re cUi tuno nulla erat Armenia pro- 
vincia, videbatur tamen esse iurc, ac quodvis negotium Latine provinciam dicl conslat. 
Iam tempus buius Asiaticac profeclionis Gaii accurate constitui attinet. Abiit ille Roma 
incunte anno 1 a. Chr.; nam Velleius II, 101 narrat post breve spathun postquam Iulia, 
Augusti filia, in exilium acla cst, cum profectum esse, Iuliamque anto Kal. Oct. anni 2 
u. Chr. condemnalam esse inlelligimus ex eodem Velleio II, 100, qui Auguslo ipso et 
Gallo Caninio cos. id accidisse ait. Itemque Dio LV, 11 et Zonaras X,35 Iuliae conde- 
mnationom anle Gaii profectionem commemorant. Primum autem in Gracciam ut viscret loca, 
quac antiquilas celebrabat, traiecit, inde Aegyplum peliit eaque lustrata cum classem con- 
sccndisset, praetervehens Palaestinam pervcnit Samum, ubi ad excmpium Augusti vidctur 
hiemassc. Aliler hoc Gaii iter constituit Noris. Cen. Pis. II, 10, qui eum ex Graccia putat 
Samum, tum in Asiam traiecisse, hinc in Syriam Aegyplumque abissc. Al nostra ratio 
plane evincilur hoc argumento, quod Sami vel Chii (nam hanc illi propinquam insulam 
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nominat Zonoras X, 36) ad Gaium viscndum adisse constat Tibcrium, qui tunc Rhodi vivc- 
bat. Eam rem accurate tempore notalo narrat Suetonius Tib. c. 1 1 , exisse Tiberio tribu- 
niciam potestatem, quam cum mcdio fere anno 6 a. Cbr. in quinquennium accepisset, trans- 
egil medio anno 1 a. Chr., tum petisse eum ab Augusto, ut redire liceret, eoquc pernegante 
vix esso assecutum legationis alicuius speciem. Inde privati hominis modo trepide in medi- 
terraneos agros abditum, ut praeternavigantium officia vitarct, vixisse, dum ad Gaium visendi 
grutia Samum traiicereL Hinc annum primum a. Cbr., cum Tiberius ad Gaium adirct, ex- 
actum propc fuisse intelligimus nequc hunc tam diu in Graecia commoratum esso existi- 
mamus, quia anno 1 p. Chr. peragrata eum Aegypto in Syria fuisse omnes concedunl. 
Praelerea si Tiberii et Gaii colloquium ante itcr Aegyptiacum statuas, etiam Suetonius 
Oct. c. 93 (cf. Oros. VII, 3) obslot, qui Gaium narrat ab Augusto collaudatum, quod 
Iudacam praetervehcns apud Hierosolyma non supplicasset ; ita enim bis eum praetervehi 
oportebat. Ouarc contrario prope iiincre usus est Gaius ac postea Germanicus, de quo 
narral Tacitus Ann. 11,54 sq. In nnnum outem insequentem, qui est primus p. Chr. n., 
C. Coesar consul designatus crat iniilque Sami, ut opinor, item ad Augusti cxemplum, 
lum in Asiam Syriamque profectus est. Est enim de eius consulatu sic in cenotaphio 
Pisano: Post consulatum, quem ultra Jines extremos populi Romani beUum gerens feiiciier 
peregerat, ac plenius hacc quam apud rcliquos auctores narrantur in excerptis Ursini apud 
Dionem libr. LV, 11. Epistolac complures inter Augustum et Phraatcm, Parthorum rcgem, 
missae sunl, misit etiam Tigranes rex, a Parthis institulus, cum Artavasdes, qui Roma- 
norum armis regnum tuebatur, obissel, dona epistolamque, qua regnum petebat. Tandem 
exitu anni Phraales cum cxercitu Romano territus tum popularium insidias timcns ad pacem 
inclinavit, de eaquc convenit ineunte anno 2 p. Chr. ac colloquium inter C. Caesarem et 
rcgis Parthorum filium est habitum, cui Velleius libr. II, 101 sese interfuisse scribit. Hoc 
colloquium incidcre in initium anni 2 p. Chr. hinc intelligitur, quod Velleius II, 102 a Partho 
consilia subdola ac perfida indicata cssc tradit, quae M. Lollius, Gaii comes, agitaverat, 
unde huic domo amicitiaque Cacsaris cst interdictum (Plin. nat. hist. X, 35). lam hoc ipso 
anno Romam rediit Tiberius ct quidem anle XIII Kal. Sept., quo dio L. Caesar Massiliac 
dccessit (Vellei. 11,103; Zonar. X, 36), Tiberio autem Suetonius Tib. c. 13 reditum con- 
cessum esse ait, quia C. Caesar tunc forle M. Lollio infcnsior id perroisisset. Pace autem 
illa quam diximus facta, ex qua Parthi Armcniam reliquerant, Gaius bellum gerere coepit 
cum Tigranc Armenio Ariobarzanemque Medum in regnum institucrc, quod cum bene pro- 
cessissel, Arlagira urbs seditionem movit, in qua oppugnanda Gaius vulnus accepit, ex 
quo IX Kal. Martias anni 4 p. Chr. decessit. Vulnus igitur videtur anno 3 accepissc, sed 
accurate tempus deGniri ncquit neque ad ea, quae quaerimus, magnopere refert. 
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lam hacc posteaquam do C. Caesaris rebus oaruraque temporibus tlisputata sunt, re- 
«leundum est ad P. Quirinium, o quo digressi sumus. Eura Tacitus loco, quem ante dixi- 
tnus , ait rectorem rlatum C. Gacsari Armeniam obtmenti. At Suetonius Tib. c. 12 et 13 
comroemoral M. Lollium, comitem et rectorem C. Caesaris, ex cuius criminationibus hunc 
vitrico Sami ad eum adeunti alieniorem factum csse ait, ilemque Gaium, ul Tiberius Romam 
rediret, permisisse, quia lunc forte M. Lollio succensere coepisset. Item Velleius II, 102 
in colloquio Parthorum regis et Gaii patefacla esse consilia M. Lollii, quem veluti modera- 
torem iuventae filii sui Augustus esse voluerat. Denique eiusdem Lollii mentionem facit 
Tacitus, qui a Tiberio laudata in se scribit Quirinii officia et incusatum M. Lollium, quem 
auctorcm C. Caesari pravitatis el discordiarum arguerct. Hinc apparet M. Lollium C. Cae- 
saris fuisse rectorern inde ab cxennte anno 1 a. Chr. vel ineunte anno 1 p. Chr., quo illum 
Sami hibernasse diximus, usque ad annum 2 p. Chr. ineuntem, quo paucis diebus postquam 
Caesaris amicitia prohibitus crat, decessisse eum Iratlunt Vellei. II, 102 ct Plin. nat. hist. 
X,3o. Al Quirinius quando rector fuit Caesaris? Norisius in Cenot. Pisan. 11,9 succes- 
sissc eum exislitnat M. Lollio propterea quod Tacitus dicat eum Caesari Armeniam obti- 
nenti rcctorcm esse additum, Armeniam autcm captam anno 2 p. Chr. Sed primum causa 
haec ipsa parum vidctur valere. Nam Armenium obtinet Latine non is modo, qui armis 
occupavit, sed eliam qui iure quasi tenet i. e. cui ea provincia lcgibus populi Romani 
mandata est, quem loqucndi usum satis frequentem exemplis non cssc demonstrantlum iam 
diximus. Armeniacum autcm bellum C. Caesari ab initio in Asiam proficisccnti delalum 
eral. Dcindo huic Norisii opinioni duae res gravissimac obstant, quarum prior invenitur 
in ipsius Taciti testimonio, qui de funere Quirinii narrans ail: insignia triumphi adeptus 
datusque rector C. Caesari — Tiberium quoque Rhodi agentem coluerai. Quae qui recte 
interpretabilur, non credet Norisio, Quirinium Rhotli Tiberio observantiam suam ostcndissc, 
antequam et triumphum acciperel et reclor Caesari adderetur; plusquamperfcclum enim non 
ad tempus triumphi aut ad id, quo Caesaris moderator erat, sed ad sepulluram refertur. 
Immo manifestum csse iudico, qun lcmpore Quirinius triumphalia insignia adeptus sit rcctor- 
que fueril Caesaris, eo Tibcrium fuissc Rhodi, qucm abisse inde Romam medio anno 2 
p. Chr. demonstravimus. Ac cum hinc discamus M. Lollium successisse Quirinio. tum hunc 
non successisse, scd antecessisse Lollio potest demonstari. Tacilus Ann. III, 48 Quirinium 
scribil invisum fuisse apud plebem Romanam propter intenia Lepidae pericula eamquc cau- 
sam explicat Annal. 111,22. Accusabatur Lepida in senatu simulavisse partum ex P. Qui- 
rinio divite atque orbo, adiicicbantur adulteria, venena in Quirinium parata, maiestatisque 
crimina. Acta res anno 20 p. Chr. exeunte; intervcnerunt enim inter causam ludorum dies, 
qui extremis anni mensibus agi solent, ac cnm re» magna atquo celcbris esset, facilc 
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videlur potuissc lieri, ui ad incunlem anuuin 21 p. Cbr. extrahcretur. Condemnata vst rea 
Tiberiusque ipse de vcncficiis sibi comperlura esse dixit. iam hanc causam intcr avaritiae 
documcnta, quae Tibcrius edidit, commemorans Tacilus ail condemnatam et generosissimam 
feminam Lepulam in gratiam Quirini consularis praedivitis et orbi, qui dimissam eam e 
matrimonio post viccsimum annum veneni olim in se comparati arguebat. Nccesse igitur 
est viccsimo anno antcquam veneficii causa acta est, Lepida fuerit in Quirinii matrimonio. 
Lepidam autem idem Tacitus ait fuisse destinatam uxorcm L. Caesaris, Augusti filii. quem 
mense Augusto anni 2 p. Chr. decessisse notum est. Nonnc igilur apertum cst, quo tem- 
pore Norisius Quirinium putat succcssorem datum M. Lollio nuper defuncto in Armenia 
versatum esse cum C. Caesare, eo illum Romae fuisM Lepidamque morte L. Caesahs 
vacuam in matrimonium duxisse? Parum enim proficit Norisius, qui Suetonium minus 
accuralc dixissc censet, numeroque pleno viginti annorum csse usum, ut longum quasi 
tempus significaret. Immo nos Quirinium statuemus slalim advenienti in transmarinas pro- 
vincias C. Caesari rectorem esse additum ac mansisse cum eo fere annuin, dum anno 1 
p. Chr. ineunte M. Lollius missus est. Alque baud scio an possit etiam illud, quod Tacitus 
scribit a Quirinio cullum esse Tiberium Rhodi agentem qualc fuerit, accuratius definiri. 
Velleius enim libr. II, 101 sic habet: C. Caesar — in Syriam missus convmio prius Ti. 
\erone, cui omnem honorem ut superiori hahuit. Conveniri LaUne is dicitur, ad quem 
aditur, non qui adit; quare si accuralc dixisse Velleium putabimus (idque in tali s riptore 
tantaque re videtur haud dubie praestare), de alia rc dicere existimabimus hunc, qui 
Gaium adissc ad Tiberium narret, de alia Suetonium, cuius verba aute allata sunl, qui 
Tibcrium Sami ad Caesarem adissc tradal. Quid igitur factum est? Nimirum Gaius cum 
ex Graecia in Aegyptum proficisceretur, auctoro Quirinio, quo tunc rectore utebatur, ad 
Tiberium Rhodi agcntem accessit eique omnem, quem vitrico debebat, honorem habuil; 
ad rcdeuntem autem ex Aegyplo Caesarem vicissim adiil Sami Tiberius, cum opera M. Lollii, 
novi rectoris, privigni animum a sc abalicnatum esse sensit. Ita Velleii et fides intel- 
ligitur, quod vere narrarit Tiberio omnem honorcm habitum, et adulatio in eo perspicitur, 
quod quac minus honesta erant, omisit. Cnum superest ut quacramus, quis M. Lollio suc- 
ccsscrit. At hunc quoquc significat Velicius II, 102: .SW quam hunc (M. Lollium) deces- 
sisse laeiati homines, tam paulo post obisse Censorinum in iisdem provincus graviter tulit 
civitas. Successit igitur in breve tempus C. Marcius Censorinus, tum quartus aliquis. 

Du quo anlcquam dicamus, ipsum itlud rectoris munus , quod commcmoravimus, quale 
fuerit considerandum cst, quae quaeslio magnopere el ad Quirinii legationem stabiliendam 
et ad successores eius inveniendos pertinet. Zonaras X, 36 C. Caesari additos esse ait 
avppoilovs, curo non eam quae proprie cohors appcllatur, dicere videlur, in qua cum 
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aliis multis Cn. Domitium, imperatoris Neronis patrem (Suet. Ner. c. 5) et Aclium Scianum 
(Tacit. Ann. IV, 1) fuissc scimus, scd rectores hos, quos deinccps Gaii iuventuti impositos 
esse docuimus. Qua autem de causa rectores hos additos putamus? Certe non ut morcs 
rcgerent; nam id curabant vcl liberti aliqui vel alii familiares, privatim, non publice ad- 
diti, sed maxime ut csset, qui in rcpublica quid faccrct Cacsar pracscriberet imprimisque 
qui bellum recte gcrerct. Eius enim Gaius imperilus erat, mandatum autem erat id, quo 
gravius aul difficilius tunc vix reperiretur. Praeterea ita ei delatum erat bellum Arme- 
niacum, ul nutlum proprium cxercitum, nullam propriam provinciam acciperet. Data illi 
quidem crat maior poteslas, quam cuiusque provinciac vcl Augusti lcgati vcl scnatus pro- 
consules habebant, sed exequi lamcn omnia oporlebat horum vel legatorum vel procon- 
sulum opera. Itaque aequissimum erat, ut praeses Syriae, quae provincia et regnum 
Armeniac complectebatur et Parthis finitima erat, peritus belli gerendi essetGaiique impe- 
riliam gubernandam acciperet. Eaque de causa Tiberius cum anno 17 p. Chr. Germanicum 
Cacsarem ilem ad bellum Armeniacum dimitteret eumque perdere vellct, demovit Syria 
Creticura Silanum, quia per afBnilalem cum Germanico coniunclus cral (Tac. Ann. II, 43), 
imposuitque Cn. Pisonem, qui contraria agendo eum vexaret ac perturbaret. Tiberius autem 
ipse cum Pisonis ob insidias Germanico structas accusati causam ad senalum deferret, sic 
ait apud Tacilum Ann. III, 12: Patris sui legatum atque amicum Pisonem fuisse adiulorem- 
que Germanico datum a M, auciore senatu, rehus apud Orientem administrandis , unde in 
ipsis Germanici ct Pisonis mandatis fuisse intelligimus, ut hic quacunque opera possct, illum 
adiuvaret. Qui aulcm in Gerraanico, viro belli peritissimo multisque expeditionibus spectato, 
appellatur adiutor, in Caesare adolcscente admodum bellorumquo experti reclor vocabatur, 
ncc dubilandum est, quin Tiberius ut in aliis rebus, ita eliam in adiulore addendo C. Cae- 
saris exemplum secutus sit. Ac quem rectorem primum Gaii fuisse intellextmus Quirinium, 
eundem eodem propc tempore Syriao legatum pro praetore fuisse invenimus. Ex his cffi- 
citur, ut et Quirinius eodem temporo rector Gaii praesesque Syriae, et M. Lollius ct 
C. Marcius, quos Caesaris reclores fuissc constat, iidcm fuerinl legati Syriae, et denique 
ut quartus Gaii rector, qui non nominatur, sit is, qucm infra Ccnsorino in administranda 
Syria successisso demonstrabimus. 

Iam, .ut post hanc longam sane digressioncm, qua ad stabilicndam Syriae praesidum 
sericm necessario utendum esse putabamas, ad id, de quo disputatio noslra proprie insti- 
tula est, revertamur, efftcitur, ut P. Sulpicius Quirinius, cum P. Quinctilius Varus paulo 
post mortem regis Herodis cxeunte anno 4 a. Chr. decessisset Romam , in legationcm Syria- 
cam succcsserit. Atque ad hanc Quirinii priorem legationem Syriacam referri solet in- 
scriptio Laiina, quae est apud Orell. n. 623. De qua inscriptione iudicarc est dtflicillimun) . . 
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viri onim cpigraphicae arlis peritissimi non levem dubilationcm rnoverunt, an cssct emcn- 
lita, nec res, quas continel, adeo videntur esse aperle vcl falsae vel verae, ut non omnis 
disputatio scrupuli aliquid rclinquat. Princeps eam cdidil Sertorias Ursatus in Marmoribus 
«■ruditis (Marmi erudili ovvero lettere sopra alcune anliche iscrizioni, Padova 1719) p. 276. 
Is nuper eam repertam esse scribit ac conservari Venetiis in domo viri illustrissimi Nicolai 
Venierii, qui ipso exemplum descriplum miserit. Quod cum tilulus sit sane gravissimus, 
apponenduin hic esse duximus: 

Q. AEMILIVS. 0- F 

PAL.SECVNDVS 

CASTRIS. DIVI. AVG 
P . SVLPITIO. QVIRINO . LE 
CAESARIS. SYRIAE . HONORI 
BVS. DECORATVS . PRAEFECT 
COHORT. AVG. I . PRAEFECT 
COHORT. II. CLASSICAE. IDEM 
IVSSV. QVIRINI. CENSVM.FEC 
APAMENAE. CIVITATIS . MIL 
LIVM. HOMIN. CIVIVM. CXVII 
IDEM. IVSSV. QVIRINI. ADVERSVS 
ITVREOS. IN. LIBANO. MONTE 
CASTELLVM. EORVM. CEPIT. ET. ANTE 
MILITIAM. PRAEFECT. FABRVM 
DELATVS. A. DVOBVS. COS. AD. AE 
R A R I V M. E T. I N. COLONIA 
QVAESTOR.AEDIL.il. DVVMVIR. II 

PONTIFEX 
IBI. POSITI. SVNT. Q. AEMILIVS. Q. F. PAL 
SECVNDVS. F. ET. AEMILIA. CHIA. LIB 
H. M. AMPLIVS. H. N. S 

Repetivil hanc inscriptionem Mur. p. 670, 1, non sine levi quadam discrepantia, •) hinc 
rcliqui. qui edideruni, van der Mieden in Gorii Symbol. Iitler. Dec. II Vol. 9 p. 33, qui 

t) Niinirum ri. 15 pro eo qnod Umatui eihibet PRAEFECT. FABRVM, operarnm, opinor, errorc ei- 
prrnil PRAEFECIT. Unde vide qnid conicrulam lit! Huachkiui cnim cum venini eiie italuerct imcripuo- 
nem. rlian hor nrpumcnto aius cit, qaod nrgahal eam. qai IsIm emrntiri »cllet, potuitie tnii mUone percarr 
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i-tiiim comtnenlario parum utili instruxit, Sanclemenlius de acrae vulgaris emendatione p. 412, 
P. E. Huschkius in libro, quem de censu circa Christum natum habito scripsit, p. 71, Orell. 
n »23, et si qui alii de Quirinii censu dispulantes tituli huius testtnionio utendum csse 
pularunt. Dubilationem autem de fidc huius inscriplionis primus movit Marinius in Acl. 
fratr. Arv. p. 787 caque lantum valuit apud Orellium, ut haesitationo omni sublata fictam 
eam csso statuerct, nihil valuit apud Huschkium. Ac Marinius quidem snlo utitur hominis 
nomine, quod falso exhiberi ait in lapide Vencto. Nam P. Sulpicius Quirinius, non Qui~ 
rinus appcllalur apud MafT. Mus. Ver. p. 108,2 et apud Marin. Act. rralr. Arv. p. 782, ubi 
consulatus eius cum C. Valgio gestus coiiimctnoratur, itemque bis in kalcndario Praencstino 
ad prid. Non. Mart. et a. d. IV Kal Mai. Accedil scriptorum auctorilos, t-x quibus Graeci 
semper vocant Kvnr t vtnv sivc Kvnirtnv, Latini ctsi fere scripturae aliquam varictatcm ostcn- 
dunt, maiore tamcn fide tuentur Quirinium. Vclut in Taciti annalibus codiccm Mcdiceum 
haberc Quirinium ipso Orcllius, qui Quirinum nominare maluit, fatelur. Obsequebatur 
enim Ryckio ad Tac. Ann. 11,30, qui cum cerla illa inscriplionum monumenta ignoraret, 
cx auctorilale scriplorum inferioris actntis, apud quos editionum, opinor, crrore saepius 
Quirinus vocatur, ct imprimis nummorum quorundam Goltzianorum Quirinum praefert; nam 
quac de lano Quirino et collc Quirino et lunone Quirina alTert, ea longe dissimili cx ge- 
ncre vidcnlur cssc. Neque vero aOcrri debet, qui in faslis vulgaribus cos. anno 36 a. Chr. no- 
minari solet P. Sulpicius Quirinus, qui totus ex conieclura nalus esl eaquc parum probabili. 
Etenim concedamus illo annn fuisse consules suflectos, id quod ipsum colligitur ex eo, 
quod lacunam quandam unius versus pulant cssc in fragmentis Capitolinis post cos. anni 37, 
ncque ca lacuna vidctur cssc niniis ccrta; sed fucrint cos. sufTecli, Inmcn ct L. Munatius 
Plancusll, qui existimalur suflectus esse, parum certus est testimonioque apud Plin. nat. 
hist. XIII, 3, 5 sunl alia quae adversenlur, et P. Sulpicius Quirinus certe falsus. Eum 
cnim Onuphrius Panvinius invcnit, quod anno 42 a. Chr. in tabula Colotiana Antonium cl 
P. Sulpicium ccnsorcs commemorari videbat, de quibus cum nihil prorsus apud alios 
auctores referri intelligerct, quaerens, quis alter esse posset, devenitad hunc, de quo dispu- 
tamus, P. Sulpicium Quirinium cos. anni 12 a. Chr., ciusque patrem dcprehenderc sibi vide- 
balur. Qua in re cerlissime erravit; hunc enim Tacitus novum hotnincm fuisse ncc quic- 
quam ad velcrcm Sulpiciorum genlem pertinore haud dubic significal. Ex hoc latnen errore 
et Quirini cognomen quod censori male additur cl tolus anni 36 a. Chr. cos. suflcctus ex- 
litit propagalusque dcinceps esl ab reliquis, qui faslos composucrunt. Neque vero uno 
hoc cognotnine uti debuit Mnrinius, si fidcm lapidis Vcneti coargucre vellet; quam facilc 
enim aut apcx littcrae N impositus, qui Quiriniuin efficerct, praetermitti aut alius crror 
in dcscribcndo versari potuit? Sed alia sunt longc tnaiora, quibus utiquc fraudem huius 
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iuscriplionis evinci existimem. Primum color universus lituli adeo discrcpal ab simplicitate 
huius aeUUs, ut qui leviler imbutus sil scieiitia epigraphica, dubilare nequeat. A quo 
quantopere differt ea qnae deinceps ciUbitur inscriptio? Quam illnd est inelegans atU 
versus Ilureos in Lihano monte casteUum corum cepUf quid illud, quod vs. II est miilium 
hominum civium f Sufficiunt haec ad damnandam inscriptionem, scd falsum, quod Quirinus 
dicitur leg. Caesaris, cum et anlecesserint castra tiivi Augusti nec unquam in titulis morliio 
Auguslo positis dwi quasi praenomen omitti possit. Nisi forte, qui finxit inscriptionem. 
hoc voluit, castra fuisse illa quidem divi Augusti, sed Quirinum legatum C. Caestris; seil 
nec verum hoc fuisse docuimus nec Cacsar modo Augusti filius debuit dici. Tum qui sunl 
illi honores, quibus dccoratus esse narralur Q. Aemilius? lmmo dona sive praemia mili- 
UrU erant; nam honores quidem in caslris inveniunlur nulli. Tum cohors Aug.l et co> 
hors II Classica prorsus sunt novae atquc imperite adhibilis legionum nominibus emen- 
Utae. Unde effecerit tiluli fabricator, milia CXVII civium Apamcae fuisse, nescio, nec 
magnopere quaerendum pulavi (poenitebat cnim in monumenlum aperte falsum tanlam dili- 
gentiam conferre), sed eiusdein tamen pravae scientiae documentum in eo deprehendi poss< 
existimo atque in praefecto fabrum tlelato a duohus cos. ad aerarium, qui effeclus est ex 
Ciccrone p. Balbo c. 28 et episL V, 20 male intellecto, in quo ut prorsus iinpcritiam ho- 
minis perspicias, delatum esse dixit praefectum fabrum ante miUtiam. Poenilet, ut diximus. 
in fraude lam lurpi diutius commorari, quae profecU est ab eo, qui cnm vera doclrina 
censum Quirinii demonstrari non recte desperaret, quod scientia non poterat, assequi slu- 
duit mendacio tegendique eius causa cum aiia quaedam tamquam eximie erudita tum Ilu- 
raeorum, qui quules Herodis lempore fuerint mullum quaeri sciebat, mentionem adiecil. 
Accedit autem ad haec argumenU, quae sunt sane certissima, hoc, quod nemo unquam 
vidit lapidem, qucm si fuisset ullus, multi hercule el conquisissent et descripsissent. 

Amoto igitur hoc et turpi et magno raendacio redcamus ad M. LolKum, quem anno 1 
a. Chr. exeunle successisse P. Quirinio et in Syria adminislranda et in C. Caesare regendo 
expesuimus. De eius moribus satis inulU traduntur; celebratur enim ab Horatio cnrm. 
IV, 9, 30 ct cpist. I, 2. Cf. eliam ibid. I, 20, 28 et Velleius II, 97 et 102. Tacitus ctiam 
Annal. 111,48, quem locum ante explicavimus, et Plin. nat. hist. IX, 35 , 58 avaritiam eius 
coarguunt At de honoribus eius minus mulU noU sunt. Nam posteaquam praelor fuit, 
GaiaUam eutn in provinciae formim redcgisse iam p. 94 diximus; lum consulatu anno 21 a. Chr. 
gesto (Grut. p. 166, 1) praefuit anno 16 a. Chr. Germaniae ibiqne clado accepta aquilam 
legionis amisil ille quidcm (Dio LIV, 20; Tacil. Ann. I, 10; Suet. Aug. c. 23; Vellei. II, 97), 
sed cum consUntU lamcn locum suum obtinuit, ut Augustum virtutu eius non pocniteret 
praeficereturque anno 1 a. Chr. Syriae. Cuius avariliam ac frnudem cum Parlhorum regis 
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filius aperuisset, inlerdicta a Caesare awiciVia veneno sumpto cum inlerisse tradil Plin. I. I. 
anno 3 p. Chr. Suflcclus esl in eius locum C. Marcius L. filius Censorinus, consul imno 8 
u. Chr. cum C. Asinio Gallo, qui consulatus praeter Dionem LV, 5, Censor. dic nat. 22, 16, 
Plin. nat. hist. XXXIII, 10, 47 commcmoralur etiam in mullis inscriplionibus, ex qunrurn 
una apud Grut. p. 197, 2 discimus C. Marcium inler primos curalorcs riparum et alvt-i 
Tiberis fuisse. Nec dubium esl, quin ad eum scripsertt Uoralius carm. IV, 8, augurque 
dicitur in titulo Aquinati apud Grut. p. 43o, 6 ac triumvir monelalis apud Eckhcl. Doctr. 
Num. V p. 246. Sed de provinciis, quas administrarit, nihil aliud traditur, quo graUus 
csse dcbct Vclleii lcstimonium supra citalum, quod rectorem cl Syriae et C. Caesaris fuisse. 
Iiaud dubie significat. 

Qui cum vel eodem quo inierat anno vel proxiino, certc antequam C. Caesar in Lycia 
mortuus est, dccessissct, in provinciam Syrinm succcssit L. Volusius Saturninus, de quo 
supru p. 88 salis mulla exposila sunt. Qucm cum certissimo testimonio constet anno 4 
p. Chr. Syriae praefuisse, iure noslro sUluemus eandem provinciam tenuisse eliam insc- 
quenti anno, dum P. Sulpicius itcrum Syriam accepil, ncquo intcr hunc ct Ccnsorinum 
alius quisquam lcgatus polcrit inlercsse. Efficilur, si Ccnsorinum excunte anno 3 p. Chr. 
deccssisse slatuamus, ul Volusius prope per inlegrum triennium Syriam lenuisse vidcatur. 

Successit P. Sulpicius Quirinius, de quo plurima a nobis supra disputaU sunt, cuius 
ulleru hacc legatio Syriaca ccrtissimo tcstimonio stabilitur. Ioscphus enim Antiq. XVII, 13, 2 
narral Archelaum, Hcrodis Magni filium, anno decimo rcgni sui Romae apud Augustum 
crudclitatis accusatum, deinde Yiennam in Galliain esse relegatum , qui annus decimus, cutn 
Herodem decessisse constel racnsc Aprili anni 4 a. Chr. , incipielur ub Aprili mense anni 6 
p. Chr., quo M. Acmilius Lcpidus ct L. Arrunlius consulcs fucrunl. Ncquc pugnat cum 
hoc leslimonio suo loscphus bcll. lud. II, 7, 3, cum Archciaum nono principatus anno 
expulsum esse ait. Dupliciler enim regnum Arcliclai numerari posse video, aut ab morte 
Herodis palris aut ab eo tempore, quo Romac Angustus leslamentum Herodis ratum esse 
iussil Archclaoque principalum confirmavit, quas rcs paucis mensibus inter se distarc 
Iosephi narralio in Antiq. XVII, 10 sq. ostcndit. Atque ipso anno 6 p. Chr. ct quidcm 
medio fero eieclum esse Archelaum etiam Dio Cass. LV, 27 docct. Quo expulso losephus 
AnUq. XVIII, 1 init. narrat Ouirinium in Syriam missum esse, virum seitatoriae dignilalis 
omnibusque honoribus pcrrunclum, v.to Kaioaoog dtxaiodoiqr tov t&vovg (i. e. ludaeorum) 
u.itoiakuivov nal ttfttfr^w tup oiauiiv ywiptofttrov, ac venissc dcinde in ludaeam: llaqi,* 
di xai Kvoiptog (i. c. non Coponius modo, qui propric ludacac procurator eral, verum 
cliam legatus Cacsaris) ig u)v VoudciW nQog^rjxr^v Ttjg -rpiag ytvoftivr t v, a^oTtftr^ao- 
uirog Tt uvtu» Tag oboiag xai ttnodwoofmoq to liQxtluov xQt\fiata. Cf. Easeb. hist. 
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eccl. I, 5. Ac rursus Iosephus Anliq. XVIII, 2, 1 sic ait: KvQtjviog d« ra lYpxe>.«oi> 
XQt^uata u.-rndnuevog xai ttZv aWorfflljCMW ntfHtg ijflPOW, a'i iytvnvio tQiaxnaup 
xai ijldofHp ttti ueta tr)v Uvnovinv iv Uxtiy i t ttav i ro KaiaaQog, i. c. anno 7 p. Chr., 
qui cst tritiesimus scptiinus post victoriam Acliacatn. Reliqui nihil dc cius hac legatione 
tradilur ncc quando dc provincia deccsserit, certotn cst. Hnc constal cum qui succcssit, 
in Syria fuisse anno 11 p. Chr. , ut Quirinius prorsus quinquennium, ultra quod spalium 
legatis ab Auguslo imperium prorogari non consuevisse Dio ait, explcsse videatur. 

Sequilur Q. Caccilius Metellua Creticus Silanus, vir nobilissimus ipsique Augusti domo 
aliquando affinis, quia lilia eius desponsa erat Neroni, Gcrmanici filio (Tac. Ann. III, 43). 
De gencre eius disputavit Borghesius in Annal. inst. arch. anni 1849 p. 52, qui docet filium 
fuisse naturalem M. lunii Silani, cos. anni 25 a. Chr., ailoptatum a Q. Caeciiio Metello 
Crctico, qui proscriplus anno 43 a. Chr. cum adhaesisset postea M. Antonii partibus, mira- 
bili casu post pugnam Actiacam cffugit (App. bell. civ. IV, 42). Consulatum quidem gessit 
anno 7 p. Chr. cam A. Licinio Nerva Siliano mansitque pcr totum annum, id quod rurum 
tunc eral in privatis hominibus. Reliqui eius honorea ignoti. Scd Syriae Iegatum ab e.\- 
eunte anno 11 usque ad ineuntem 17 p. Chr. fuisse docent nummi Anliochensiuin apud 
Eckhrl. D. N. 111 p. 27b', tum Tacilus Ann. 11,4 narrat rectorem Syriae Creticum Silanum 
Vononi, Armeniomm regi, cui Parlhi minarcntur, insidias struxisse doloque captum apud 
se in custodia habuisse, cum quo Ioscph. Antiq. XVIII, 2, 4 conscntit; denique idem 
Tacitus Annal. II, 43 Tiberium anno 17 p. Chr. dicit, cum Cn. Pisonem, Germanico inimi- 
cum, Syriae imponerc vellet, demovisse Silanum; qua in re honesla ille spccie utebalur 
nec ab solito more reccdcbat. luslum enim legalionis quinquennium Silnnus cxplerat. 

IIoc igilur Syriae pracsidc Q. Silano mortuus Augustus Tibcriusquc imperiuin adcplus 
est, sub quo qui praefuerint, antequam pcrsequamur, dicendum est de insigni Inscriplionis 
frngmcnto, quod varie virorum doctorum ingenia cxercuil. Primus id edidit Lainius in 
diurnis Florenlinis anni 1765 p. 355, unde peliit Donatus p. 464, 3, deinde exhibuit San- 
clemcntius dc vulgaris aerac cmcndatione (Romae 1793) p. 414, non ex abbatis Sartii 
exemplo, quod putat Momnisenius, sed ipse lapidem Tibure viderat accuratequo aere 
expresserat, ex quo sumpsil Ph. E. Huschkius de censu tcmporc Iesu Christi acto p. 65. 
Xuper deniquc denuo descripsil ac commenlario ctiam quodam instruxit Theod. Mommsenius, 
quem commentarium ediditRich. Bergmannus in prograinmategyninasiiLuckavicnsis anni 1852. 
Ex his qui de supplendo alquc cxplicando fragmento disputarunt, practer unum omncs hor 
cgerunt, ut cius ope P. Sulpicium Quirinium bis Syrine praefuis.se demonslrarent, alque 
ipsc Bergmannus cuin olim ad Cn. Senlium Salurniiium retulisscl, cessit lamen facile 
Mouniisenii aucloritali. Qui autem unus dissenliens de Quirinio non credit, ad M. Agrippam 
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refert, non verius meo quidem iudicio. Est autem inscriptio, qualis a Mommsenio cxhi- 
betur, haec: 



. . GEM . QVA . REDACTA . IN . POT 

AVGVSTI . POPVLIQVB . ROMANI . SENATV 

SVPPLICATIONES . BINAS . OB . RES . PROSP .... 

IPSI . ORNAMENTA.TRIVMPH 

PRO . CONSVL . ASIAM . PROVINCIAM . OP . . . . 
DIVI. AVGVSTI . ITERVM . SYRIAM . ET . PH ... 



lam ad quem virum hoc ologium pertineat, examinans Mommsenius ex iis, quae super- 
sunt, quattuor has res eflici ait. Primum enim intelligere sibi videtur gentem a duce ali- 
quo Romano devictam esse ac regem, cuius ineriti gratia supplicationes ei et ornamenta 
triumphaJia obtigerint. In quo plus ille intelligit quam dcbuit. Nam undc regem deviclum 
«ffficiat, non video nec quod ab initio primi versus REJGEM scribendum est, sequitnr. ut 
regis victoria celebretur. Immo regem noo dici devictum hinc cognoscimus, quod deinde 
est qua redacta in potestatem, antc quac si quod illi placuit gentem et regem supplcaraus, 
nemo femininum qua, quod sequilur, Laline possit inlelligere. Quod cum sentiret quam 
non Laline diceretur, Bergmannus, qui Quirinium celebrari exislimarel, matuil expleri de- 
vicit gentem, quae inierfecii regem, qua redacta in potestatem, referens hacc ad regulum 
quendam Homonadensium. Deinde quod supplicationes duci, qui gentem et regem vicisscl, 
Mommscnius ait esse decretas, cerle temere iudicat. Non quaeremus hoc loco, num 
omnino sub impcratoribus supplicationes potuerinl decerni legatis, qua do re paulo post 
disputabimus , hoc certe in titulo non significari supplicationes legato decretas indicat quod 
scquitur ipsi ornamenta triumphoMa esse concessa. Rclinquunlur igilur ex iis, quae Momm- 
scnius primo loco posuit, haec duo, gentem vel regionem esse devictam atque ornamenla 
triumphalia legato decreta. Supplicationes fuerunt illae quidem, sed cuius nomine decrotae 
sint, quaeritur. Alteram, quod Mommsenius intelligit, hoc est, post illam victoriam orna- 
mentaque triumphalia hunc, quisquis fuit, pro consulo fuisse Asiae, in quo rursus plus 

1) Sanclemenlii eiemplum, *i dau tretve littem *b inilio *ut ciitu vcrtuum poiiuu, quae ad lentenliam 
eiplicandam nihil uomenll «fferunt, eicipii*, ab Mommieniano h»c un* re diaccdil, quod v*. 5 eicunte c*t 

H Donauu eipre**enu)L 
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sumil quam debcl. Constut enim, si a consulatu discedatur, qui solet omnino nomcn eius 
qni celebratnr, subsequi, dupliccm omnino honorum in tilulis recenscndorum esse ratio- 
nem, ut aut a minore ad maiorem ascendatur aut inverso ordine, qui praeter consulalum fuit 
maximus el ullimus, ab eo incipiatur, sequanlur deinceps reliqui inferiores. Hoc cum 
saepe a compluribns expositum exemplisque confirmatum ac vulgo notum sit, sic modu 
dicere licebat, hunc fuisse legatum incertae alicuius provinciac, pro consulo Asiae, legatum 
Syriae bis: quando proconsulatnm administrarit, incertum esse. Veruntamen cohaercl quasi 
cum hac re quod tertio loco ponit Mommsenius, Syrlam ab hoc duobus temporibus esse 
administratam, primum antequam Asiam sortiretur, itenim post proconsulatum. Quod ut 
intelligatur cuiusmodi sit, paulo allius repetendum est. Quid enim vs. 6 significat legatum 
divi Augutii iterum Syriam et Phoenicae rexisaef Sanclementius I. 1. p. 424 et ex usu 
linguae el plorimis cxempiis allatis docuit, solere in titulis honorum plena nomina repeti, 
nisi quis eundcm honorem sacpius in eodem oppido eadcmve in provincia gesserit, diver- 
sosque existimari honores, nisi qui eodem loco gesti sint. Sic curatores sunt et aquarum 
et Tiberis et viarum mullarum, scd si quis complnres ex his curaturis gessit, non dicitur 
eurator viae Appiae et Aureliae et Traianae, sed curator viae Appiae, curator viae Awe- 
liae, eurator viae Traianae , undo ccrtum argumentnm peli potest, utrum diversa sint mu- 
nera necne. Item aliqnis procnrator Augusti provinciae Brilanniae, procurator Augusti 
provinciarum duarum Lugdunenais et Aquitaniae, procuralor Augusti a rationibns appel- 
latur, ubi ropetito ler procuratoris nomine Iria diversa munera significanlur, simililerque 
fit in proconsulibus, propraetoribus, praefeclis reliquisque muneribus, quorum cum sint 
compluria genera, quae eodem nomine appcllcntur, non cxistimatnr idem munus nisi quod 
de iisdem rebus gestum sit. Quare cum lcgati pro praetore sint quotquot imperatoriis 
provinciis praesunt, alia taroen censetor legatio, quae in alia provincia gesta cst repetilo- 
que legati nomine distingnitnr. Huius rei causa sita est cum in consueludine quadam, tum 
in ipsa ralione munerum, qnalis quidem sub imperatoribus extilit Nam in libera rcpublica 
constat saepc csso proconsules et propraetores appellalos non addito provinciae, cui prae- 
essent, nomine; item legati dicebantur huius vel illius imperaloris, similiterquc in aliis 
honoribus. At imperatores quia multos multornm graduum habt-bant legatos, coepta csl 
provincia addi, quae inde a Neronis imperio nunquam omittitur. Efficitur hinc, ut, qui 
lcgatus Augusli ilemm Syriae et Phoenices nominatnr, Syriae bis praefuerit, non prius in 
tlia provincia, deinde in Syria legatns fuerit. Neque quicqnam interesl, vox iterum utrum 
legalo potius an provinciac addalur. Solet enim omnino Laline repetilio muneris, quod 
piuribns vocibus dicendum sit, ita significari, ut iterum, tertmm reliqua aul in ittcdia 
muneris appeilalione interiiciantur aut in cxtrema addantur, quemudmodum nullo discrimint* 
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llviros ilorum iari dicundo el liviros iuri dicundo ilerum similUquc dici mulUs excmplis 
demonslravimus in comiiienlaliunibus epigraphicis p. 105. Quare utrum quis legatus Augusli 
ilcrum Syrine et Phoenices an legHlus Augusli Syriae et Phoenices iterum appelletur, nihil 
interesl, nedum ubi verbum, velut hic, appositum invenilur. Veruntamen haec cum iu 
recle stalucril Sanclementius, duae tamen rcs obscrvandao sunt. Primum enim est, quod 
dilTerat inter scnatorias et inter imperatorias provincias. In illis imperium annuum est 
mutanturque qui pracsunt, quotannis. Unde fit, ut, si quis dicalur provinciam senatoriam 
ilerum obtinuisse, duplicitcr id possit inlelligi, ut putetur aut pcr bienniom conlinuum 
praefuisse, aul disiunclis temporibus bis per annuum spatium. Ex illo genere est, quod 
Eprius Marcellus pro consule Asiac III in inscriptione, quam Borgbesius in Bullett. inst. 
arch. anni 1831 p. 147 illuslravit, quem ab anno 71 usque ad annum 74 p. Chr. in Asia 
Cuisse scimus, ilem quod Egnatius Lollianus pro consule Asiac II appellatur in Graccis 
inscriplionibus apud Boeckh. Corp. inscr. graec. n. 2870 et 3517, aliaque pauca excmpla 
nota sunt. Videtur enim hoc omnino altero generc fuisse frequentius, quod accidere vix 
poteral, nisi cum exlra ordincm imperium proconsularis provinciae dcrerebalur, qualis fuit 
ille, qui apud Hur. p. 728, I dicitur pro cnnsule provinciam Crpmm obtinuisse. deinde 
pro consuie ilerum eitra sortem auctoritate imperatoris ejt SC. missus esse ad componen- 
Hum statum in reliquum provinciae Crpri. At in imperatoriis provinciis, in quas Cacsaris 
legali nullo lempore praefinito proficiscunlur ac tamdiu manent, dum revocantur, si ean- 
dem legem servari vclimus, vix singuli erunt, qui non plus quam scmel eandem provin- 
ciam obtinuerint; ipsc enim Auguslus constiluil, nc minus triennio neve diutius quin- 
t|uennio legati in provinciis relinerentur. Quare qui imperatoriam provinciam bis obtinuit, 
disiunctis temporibus rcxit ncque rectc Bcrgmannus I. c. p. VIII hunc, qut Syriae itcrum 
praefuisse dicilur, quisquis fuit, opinatur per biennium obtinuisse. Deinde commemo- 
randa est nolabilis sane quaedam Romanorum in tilulis scribendis consueludo. Elenim non 
is modo ilerum honorcm aliquem gessisse dicitur, qui ipso tempore quo scribebatur gere- 
bal, verum eliam posleaquam gessit, ut iterum idem prope signiGcel quod bis. Non refe- 
ram hoc loco, quanlopere id etiam ad scriptores transieril, quorum usus ea re paulalim 
ita corruptus est, ut in infiina Latinitale vix quicquam inter numeralia intercedere vidcatur, 
vcluti apud Trebell. Poll. trig. lyr. 33 quid csse dicamus, quod legitur: Censorinus - Itfl 
consul. bis praefectus praetorii, ier praefectus urbis. quario proconsul, tertio consularis 
legalus , praetorius secundo, aedilicius quarto . quaesforius tertio? In quibus regulam ullam 
quaererc certe inutile videatur. Vcrum in inscriplionibus illud quod dixi, satis saepe repe- 
ritur, ut apud Mur. p. 2023, 5, qui lilulus a clicnle quodam positus est /, Mario Masimo 
Verpptuo Aureliano C. J . praefecto urbit. praconsuli provinciae Asiae ilerum. proconsuli 
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provineiae Afrtrae, ubi quis cxistimabil L. Mariuin eo tompore . «pio Itaec inscripta sunl, 
pracluissc Asiac ilcrum? Item apud Grul. p. -157. 4 ntr. lomr. puhlir. Hmim aed. mr. 
kgata pro pr. ilerum . ubi elsi verba tncndose vidcnlur cssu descripla, de liis tametl dua- 
bus rebus constarn censco. et Herttm illud legi neque bomini.dum ilcrum «erit honorcm, 
posilum cssc litulilin, ct apud (irul. p. 421, 3 esl /c»o/<» atnpliss. urdinis lert. prnef. urfti 
iudir. tarrar. rof>nilion. iterum. ubi rcs apcrla csl, et upud Grul. p. 4(>o, 8 praef. prae- 
Inrin itentm, ubi stalua, dc qtta agilur. non vidclur ci in ipsa allcra praefeclurH cssu po- 
sita. Rariora sunt hacc maiorum honorum cxcmpla. propterca quod ct raro maiores ho- 
nores, quidam nunquani rcpcliinlur , el sicubi rcpetitio signiticanda est, id signo fere 
numeralium scripto notatur, quod ulraque ralionu inlcrprclari liccl. Frcquentiora honorutn 
municipalium, quorum eadem prorsus ralio est, cxempla rcpcriunlur. Vc| u t apud Orcll. 
n. 3866 C. Matrinio Attrelio lilulus posilus refertur duumviro iterum qip i. //., quamquam 
poslca curator civilatis fuissc narralur, apud Orcll. n 2217 in monumenlo scpulchrali 
i:. E»naliu* vocatur Ihir quintp iler.. apud Grut. p. 4*1, 6 itcm in sopulchro T. Yaleritts 
Hrtnr llvir i. d. iteritm iptimptennalis. Cf. commcnlalioiics nostrae epigrapbicae p. 106 sq. 
Deducttis est hic diccndi usus cx illn Romanorum consueludinc, quod omnium quos quis 
gesserat honorum lituli pcrpctuo inbacrcbant cius nomini, ul non poslrcmus modo, ad 
qucm per rcliquos ascenderal, scd omniuin tota scries rccenserelur ; nam sicul in se- 
pulchro quacstor, acdilis, pruclor dudum geslis his honoribus vocabalur, sic non minus 
rcctc letrnli ilerum vel simililcr etiaui poslcaquam legatione funcli eranl. Ouamquam hic 
usus non (antum invaluil, ul non cliam allura diccndi ralio, quae propric vcrior est, usur- 
parelur. vcluti llvir his apud Orell. n. 3812 ct Grut. p. 41.*), 6: cttrator nnularum his apud 
Grul. p. 418, 3; crnsor hii fartu.s apud Grul. p. 171, 8 el 411, 2, scd illud tameu prope 
frequcnlius esse dixcrim pro|)ler eam quam significavi causam. Ouid igilur hinc efllcilur? 
Nimirum illud, ul, quod esl legatus divi Au^usli itertim Svriam et Phoeni en rexit. signi- 
ftcare possit, bis hunc Syriic pracfuisse nec opus sit prioris lcgationis Syriacae mcnlio 
anlecedBt. Addc ad hacc, quod ficri posse diximus, si summus honos ab inilio positus 
sit, inferiores dcinceps ex ordine, quomodo lunc diccndiim fuisse vidcalur? Nonne ne- 
cessc crat omissa prioris icgalionis mcnlionc allerum modo commcinorurc? Uuis cnim 
ferat. si anleccdal legattts Svriae ilerum, scquatur legalus Syriae/ QttM cum ita sint, 
hunc tilulum ila licct inleligi, ut qui co cclcbralur, cxislimclur fuisse primuni bis, sed 
diversis temporibus legalus Syriae, deindc pro consulc Asiac. deniquc alius alicuius pro- 
vinciae lcgatus. Vcruntamcn ul in his Mommscnii sententia vel corrigenda vel mu- 
tanda erat necessario, iia illa sunt vcrissima, quae adiicit, utramquc huius lcgalionem 
Syriacam fuisse imperaite Augusto (nam si fuissct allcra impcranlc Tiberio, legalus 
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Tiberii nominondus eral) et dcccssisse hunc, cui tilulus jiaulo post morlcm positus sit, 
snb Tiberio. 

Atque hanc ob causam reiicienda crit Huschkii coniectura , qui cum de P. Sulpicio Qoirinio 
non credcrcl, ad M. Agrippam, Augusti gencrum, hunc (itulum refcrendum essc censuit. Quam- 
vis cnim illc impcrantc Augusto anno 12 a. Chr. obissct, potuisse tamcn ei eliam triginla pnst 
mortcm annis hoc monumentum collocuri, nec vnlgarem hann csse sepulchri inscriplionem, 
quales sane paulo post mortem poni solercnt, sed historicum aliquem titulum, ignota ali- 
qua de causa clarissimo viro dedicatum. Hacc ut plane rcfutentur, vix potcst flcri. Quis 
enim negel, potuisse alicui eliam post aliquot saecula in mcntem venire, ut M. Agrippae 
res gestas enarrarct, easquc in monumento incisas publico proponeret, quo ex genere 
uxtant elogia illa antiquorum principum Romanorum, quae multo poslquam ipsi vixcrunl, 
priscae virlutis renovandao causa constat csso inscripla. Quamquam intcrest inler hos et 
inter M. Agrippam. Illorum enim rcs gcstae vel nullis monumcntis publice celebrabanlur 
vcl iis, quae homines vix amplius intelligerent, huius tot certe sub imperatoribus crant 
publicac laudcs, ut iis, qui memoriam eius alicubi renovare vellent, facultas corum, quac 
iam extarent, dcscribendorum non dccsset. Vcluli si quis impcratoris Augusti monu- 
menlo indicemrerum ab co goslarum adiicerc cuperet, quomodo non uterclur aut eo, qui ab 
ipso confectus ad mausolcum extaret, quem in plurimis divi Augusli templis adiectum esse 
scimus, aut «lio aliquo, qucm publicc cxpositum invenirel, sed novum ipsc componerct? 
Neque M. Agrippae gloria magnopere ab ipso Augusto distabat. Vcruntamcn inutile prope 
» st pluribus haec pcrsequi, ac parum csso veri similia demonstrarc; nam cum eo qui eius 
rei quam factam csse iudicet, nullam rcddat rationem, sed hoc modo urgeat, potuisse ficri 
aliqua ratione, pugnari vix ullo modo rectc polcst. Equidem video, qua re duclus sit 
Huschkius. Movcbalur cnim iis, quac Sanclemcntius 1. 1. prudentcr de universa huius tiluli 
natura dispulat, videri cum non ad modum communium sepulchralium esso compositum, 
scd maiore quadam eloquentio res eius, cui poneretur, essc executura. Qno in genere 
optime aliud monumentum Tiburlinum confcrt 31. ct Ti. Plautiorum Silvanorum , in quo im- 
primis Ti. Silvani res gestae copiosius cxponuntur. Altamen ipsum hoc monumcntum con- 
slat csse scpulchrale et titulos paulo post mortem eorum, ad quos pertinent, inscriptos. 
lam difficile illud quidem cst factu, ut inscriplionem aliquam, -juac brevis fcre sit ct ab 
dicendi copia abhorreat, ex linguac orationisquo argumentis dcmonstres quando confecto 
sil, ncquc unquam id sic poterit demonstrari, ut intra paucos -innos cius originem defi- 
nias; multoquc minus id in fragmento, cuius maior pars desit, fieri potest Scd hunc 
tamen titulum quis non videt lam clcganter essc scriplum et in cepia quadam laudis tanla 
commendari brevitate, ut ab optimis temporibus non multum ahcssc possit, maximequc eum 
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confercndum essc ludicem cum monumento illo Ancyrano, quo imperator Auguslus res 
suas narravil. Deinde unum cerle indicium invenilur, unde non ultra Tiberii inilia dctru- 
dendum esse intelligamus. Parvum cst, quod dicluri sumus, scd mullum valct apud cos, 
qui huiusmodi rerum pcrili sunt. Dicitur enim is, cui haec inscriptu sunt, ornamenta 
iriuaiphalia esso adcptus. At postea appellari solebant iriumphaUa ornamenta: velut in 
ipso Plauliorum monumento quod citavimus (Orell. n. 622) M. Plaulius cos. anni 2 a. Chr, 
dicilur a senalu triumphalia ornamenta accepisse, ilemquc Ti. Plantius sub Vcspasiano 
triumphaUfms ornamenlis honoratus, et Licinio Surae sub Traiano triumphaliu ornamentu 
decrela HH apud Grul. p. 130, 5. Semper sic Tacilus, ut Agric. 40 triumphaUa urna- 
menta. Annal. 1. 72 triumphalia insignia, Annal. I, 15 triumphalis veslis, cf. XII,* 41: 
Hist. 1, 79 triumphalis stalua, idque tantum valuit, ut cliam cum tur dixerit Iriumphale 
derm. Annal. VI, 3!> et XIII, 45 el XV, 72, semcl modo nominarit decus triumphate, 
eoque ipso loco non sine cerla quadam causa. Itcm Sueton. Caes. 38 et Tib. 9 trium- 
phaUa urnamenta nequc unquam aliler ct Plinius in epislolis et si qui alii eiusdem aetatis 
commemorant. Causa erat haec, opinor, quod cum imperalores praetoria et quaestoria et 
consularia ornamcnta multis tribuerent, quia iam mulla ornaraentorum genera crant, prac- 
ponendo adieclivo quod cuiusquc gcnus esset, dislinguerc cupiebant: nam etiam reliqua 
gcnera, nisi ubi cerla causa subest, similiter appellanlur. Sed haec pcrsequi longum esl 
neque pertinet ad hunc locum : nos aelalis hoc indicium significare modo volebamus. Quam- 
quam id ne opus quidem crat. Est enim eliam historicum argumentum, undo certum sit 
M. Agrippam hoc monumento non cssc cclebralum. Appcllalur enim hic quicunque luit, 
pro consulc Asiae, Agrippam aulem nunquam proconsulatum Asiac gessisse constat. Qui 
qua potestale fueril cum Asiam componeret, supra p. 81 a nobis cxplicatum est. Quae si 
cui minus satisfaciant, propterea quod Syriam maxime spectando de regimine Asiao minus 
copiose disputavimus, apcrtissimum testimonium exhibet Ioscphus Antiq. XVI, 6, 4, refe- 
rens M. Agrippae epistolam ad Ephesiorum magistratus, in qua so Silano pro consule 
(StXavo: %m arQfttrjytfj) mandasse scribit, ne Iudaeis molestus esset. Iam hic est M. Iunius 
Silanus cos. anni 25 a. Chr., quem anno 14 a. Chr. pro consule praefuisse Asiae docuit 
Borghcsius in Annal. insL arch. anni 1849 p. 20 i. e. ipso eo tempore, quo Agrippam in 
Asia luissc scimus. Ouare cum esset pro consule Asiae quo lcropore Agrippa ibi res 
constituebat, quomodo poluit ipse esse pro consule? 

Abiicienda igitur omnis M. Agrippae cogilatio, nec vero P. Sulpicii Quirinii admit- 
tenda, quem introduxerunl Sanclementius, Mommsenius, Bergmannus. Pugnat enim in 
eum idem quod in Agrippam. Ouem cum supra p. 91 vxposucrimus fuisse pro consule 
Africae. nullo modo Asiae eliam praefuisso poterimus slatuerc. Nam quamvis ipse pauio 
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Ulc Marii Mnxiuii, noli rerum scriploris, liluluni citarimus, qui ct Asiae el Africae pro 
consulo fuil, nemo tameii hoc quod inferiorc impcralorum Romanorum aelate mutataque 
omni provinciarum rationc accidit, a<l liaec Augusti tempora rcferct, quibus cum modo 
cnnstitulum cssct, ul consularcs viri allerulram provinciam aul Africam nut Asiam sorte 
iicciperenl, fieri non poterat, ul unus ulriquc prucesset. Sed practer hoc esl eliam aliud 
ab iis, qui de hac inscriplionc egerunl, vel praetcrmissum vcl minus rccte explicatum, 
quod P. guirinium vidcntur repcllcrc. Sitpplitatione* enim hinae dicuntur 8 senalu dc- 
erdae cssc. In quibus primum observabo quod paulo supra iam teligi, eas non ipsi huic, 
cui lilulus posilus csl, decretas esse, sed alii alicui. Nimirum ipse oriiiimenta Iriumphalia 
acc^pit ; ergo supplicationes non acccpil ipsc. Eleuim supplicatio cius modo nomine de- 
ccrni potcst, qui suis auspiciis bellum gerit, legato non potesl. Illustral hanc rcin exein- 
plum P. Venlidii, qui cum lcgalus M. Antonii, anno 3f) a. Chr., hoslibus viclis et Cilicia 
Syriaque recuperata rempublicam praeclare gessisset, ncc triumphum nec supplicalinnes 
suo nomine babcndas accepit, de quo sic narrat Dio XLVIII, 41: Kai avtog .«*>' owdeV 
in adfDffi naQtt rtjg pQvKijg, ixte olx avtaxQdtuQ t'iv, u).)' ittnq) v i<iatQttir t ytov, tVQeto- 
o 6' Idnuivios inaivovg ti xai tsQou^vius tf.ajttv. Idemque libr. XLIX, 21 ca quac 
Ventidius anno 36 in Partjiis gessit, rcferens sic ait: 'EvtuvVa di ijdr, avttp (Oitvtidiut) 
o Hvtuvios i^aitpvr t g imaiits ot uovov ofa rjoitn, aXla xai itfitavrjoev , hii tdo$d tt 
xa'S avtov t}vdQuya9ij0^uf xai dtd tuvtu xai tijg UQxijs avtiiv enuvae xui tg nvdiv 
iti ovt' uvtixu o'vi)' vottQov avttji iyQijaato, xaitot xai ttQourpias in uutpottQois 
iftic tQyotg xai intvixiu dt uitov ?.ajii>jv o'i yt ui t v iv tt~> uoxtt 'Piouaiot : <'<ntpiouvin 
uiv ttji ' Jbntaviot tuvia rtQog te ti> iqovxov avtov xai ix tnv vopov, ikt i t atQatt t yiu 
ixtivnv /;». Lex igitur velus quac fucrit, apparel, quao quin cliam ab impcratoribus con- 
scrvalu sit, ilubilori non potcsl. Auguslus inilio principalus concessit ille quidem verum 
Iriumphum multis, qui se imperatore rem bene gessissent, velut ipse ille P. Venlidius post 
Acliacam victoriam triumphavit (Dio XLIX, 21 cxlr.), nec si triumpharunt, non supplicntio 
etiam corum nominc habila ; nam supplicationcm vero Iriumpho infcriorcm visam esse Cato 
apud Cic. epist. XV, 5 docet, qui non sempcr supplicalioni triumphtim succcdere scribit. 
Scd quamquam inferior habcbatur, pcrinde lamcn ab impcratoribus servatum est ntque in 
triumpho, quem Vclleius libr. II, 115 nemini debcri ait, nisi qui suis auspiciis bellum ges- 
sissct, lcgalo tribui ornamenta Iriumphi. Qusre s j c cxislimabimus et legatorum nomine 
nuliam fuisse supplicationcm et cuius cominemorcntur omamenla triumphalia, eius nomine 
non potuissc habcri supplicalioncm. Neque advcrsalur huic legi M. Agrippac cxemplum, 
de quo Dio LIV, 24 sic narral: Kai in' aiitois l>voiat uiv tti) tov 'Ayqinnov iivouatt 
lyivovta, aii uivtai xai ta imvixia, xaitoi ^tptoiHvta aintji, initnplh)- ovte yaQ 
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i/Qat}>tv «*; ti ovridQtov ttittQ tt<~iv rtQa/O ivttav oi.div • tttf' ov dr xai oi ftau 

tavxa, votttii ttvi xt'i ixeivov tQO.tt/i ■/<,> 'ftevoi . oid' aitoi ttfi xotvtp tV irtiatei./.ov 
ovte i/> nifttptv ttuv vtxtjttjQiaiv idifrvxo- xai ita tovxo ovd' akXtfi ttvi itt xt"v oftnih/v 
aifttp (tiig ■/£ xai iyvi xqivoi) riotijout tovto idoDri . tO.la ttovatg tais lnm*iot£ nttait 
iyavQOvvxo. Xam iiuaiat hoc loco etsi idem cst quod alibi iiQottyiat , supplicationesque 
significantur (cf. Dio XXXIX, 5 ct XL, 50), undo nova efficitur causa, cur hic, dc quo 
dispulamus, litulus ad Agrippam refcrri nequeat (Agrjppu cnini supplicalioncrn suo noniino 
celebrandam accepil), non debcmus tamcn exislimare, coniunctam fuissc cum ornainenlis 
triumphalibus supplicalioncm. Siquidcm Agrippae haec ornamcnla Iriumphalia divcrsa luisse 
■a reliquorum intclligirnus ex Suel. Tib. c. 9, qui Tibttrinm ait, primtim, ttt t/uitlnm /lutti- 
rmt. trium/i/ifilihiis orntimcntix honorntttm. Errarc Suelonius in lali re non poluit, ucquc 
illi, qui Tiberio primum illum honorqm tribulum essc ccnsebant, non habebant, quo scn- 
lcnliani suam lucrcnlur. Elenim anno 12 a. Chr. Tiberio scnalus dccrcvit triumphuni. sod 
Augustus, sino dubio Agrippue quod paulo antccesserat cxcmplum secutus, intercessit so- 
lisquc ornamcnlis contcntum essc iussit (Dio libr. LIV, 31); at Agrippa modestiac causa 
cum triumphus ct ab senatu et ab Augusto decrelus esset, supplicationcm , quao absente 
scsc lieret, prohiberc non potuil, triumpho agendo abstinuit, ut intcr Tibcrium ct Agrippam 
hoc inlersit, quod illi ornaiuenla Iriumphalia decrcta sunt, hic triomphum dccrelum non 
acccpit. Vcre autcm sic intelligi verba haec Dionis dc Tiberio: Kai avttu dia lavttt i) 
ftiv t iov'/.i; tti ye imvixta itfirjtfiaavo- o d' Av/ovototi xavta ftiv ovx ixixQttl>tr i.oQtit- 
oat, rag d* ttftits tag i.itvtxinvg avtidtoxe, discimus ex Drtisi, fratris eius, honore, cui 
cadcin quae Tiberio tribula csse ait ipse c. 32, dc quo dcinceps c. 33 sic habcl: Jtit iiiv 
olv tuvxa tttg xi i.itvtxiovg tiuii^ xai .... i/.upe. Maneat crgo, quod diximus, legnto 
nulli iinperatorum neque Iriumphum neque supplicationcm esse concessam; maiorem aulem 
quam legati potestatem sub reliquis impcraloribus habuit ncmo, subAugusto, si ab Agrippa 
ct C. Cacsare, dc quibus disputavimus, discesscris, duo tanlum, Tiberius, qui anno 12 
p. Chr. triumphavil, quo tempore iam aperto imperii successor erat, ct Gcnnanicns, Drtui 
filius, cui unno 17 p. Chr. idcm concessil Tiberius. Neque huic legi rcpugnaht, si qua 
inveniuntur lalia, quale cst apud Dionem LIV, 34 de L. Fisone, qui Thraciam magno bello 
liberavit, de quo ait: xai avtvi dta xavta xai itQOftqvia xai ttftai iutvixtoi ido&ijaur. 
Datur enim alicui eliam supplicatio, cuius ob res prosperc gestas supplicatio fiat, i|uamvis 
ea non ipsius nomine ornctur, aliterque ipse Dio paulo supra Agrippae nomine actam esse 
supplicjlionem scribit. Piso autem fuerat legalus tantum Augusti neque ullo modo eum 
bonorem, qui Tibcrio modo negalus csset, capere potuil. Apcrlum vero excmplum seiun- 
ctae ab ornatncnlis triumphalibus supplicalionis est apud Tacilum Ann. XIII, 41, qui post- 
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quam de Artnxatis ab Corbulone captis narravit, sic pergit: Ob haec ronsahitatus impe- 
rator \cro et senatus ronsullo suppUcatumes habilac — aliaque in candem formam decer- 
nuntur adeo modum egressa, ut C. Cassiua dc cctcris honorihus ossensus. si pro benigni- 
tate fortunae dis grates agereniur, ne totum quidem annum supplicationibus sufSeere disse- 
ruerit. ubi cum lcgatus victoriam reportarit, ncmo tamen dubitavil, quin supplicationes, 
quas quidam adulationis causa per annum continuari vellent, imperaloris nomine decrelae 
sint. Ouare conGrmalur prorsus hisloriae exemplis, quod ex hoc Tiburtino titulo colli- 
gitur, legalis Auguslorum non magis supplicationem esse concessam, quam triumphum aut 
imperatoris nomen. Paululum diversa crat ratio proconsulum, qui senatorias provincias 
obtinehant, quibus quia non erant Caesaris legali qui praeerant, omnia haec Iribui pole- 
nwt, sed impedivit vel consucludo temporum, vel invidia imperatorum vel denique, quod 
praeler unum Africac proconsulem nullus ex iis cxercUu ulebalur, quo vicloriam Iriumpho 
dignam reporlarcl. Itaque hunc ipsum Africac proconsulem scmcl a Tiberio vero impera- 
toris nnmine ornatum essc invenimus apud Tac. Ann. UI, 74, qui lunio Blaeso deviclo 
Tacfarinale hoc tribulum essc ail, cui fieri potest ut cliam supplicatio ipsius nomine ha- 
benda sit addita. Veruntamen adiicit ipse Tacilus: Concessit quibusdam et Augustus id 
rorahiilum (imperatoris) ac tunc. Tiberius Blaeso postrcrnum. Ncmo igitur post hunc vel 
triumphum vel supplicationcm mernit ac Caligula proconsuli Africae adcmpto exercitu etiam 
facullatcm vincendi eripuit. 

Diffieilius paulo est invenire, quid supplicaiiones binae significent, quac ob res ab eo, 
cui hic titulus posilus est, prospere gestas decrelae esse narrantur. Hoc dupliciter inter- 
pretari licct, ut intelligantur aut duobus divcrsis temporibus decretac supplicationes aul 
coniunctim habitae, scd ita appellatae, quod singularum supplicalionum cerlus quidam nu- 
merus fuerit. Iam supplicatio singulari numero dicilur illa quidem etiam ea, quae com- 
plurium dierum fucrat, ac saepe imprimis apud Ciccronem, ut hunc usum rectiorem csso 
iudiccm, sed Livius, ubi plus quam diei fuerunt, fcre supplicationes appellat, videlurque 
hoc vocabulum in eam quasi naturam transisse, ut, cum raro per unum diem niodo sup- 
plicaretur, plurali tantum numcro usurparelur. Sed ut primum videamus, num qua fuerit 
oa supplicalionum ratio, ut singularum certus esset numcrus, binaequc, ctiamsi dies non 
ndiicerenlur, quot tamen essent dierum intelligcrelur , consideremns Ciceronem de prov. 
cons. 11, ex qao looo quidatn singulas supplicaliones quinam dierum fuisse collegerunl. 
Excusat ibi se Cicero apud senatam, quod Caesari anno 57 a. Chr. quindecim dierum sup- 
plicationcm decreverit, qua in excusatione his verbis utitur: Suppiicationem quindecim 
dierum decrevi senientia mea. llcipubUcae satis erat tol dierum. quot C. Mario. Diis im- 
moriaUbus non erat exigua eadem graiukUio, quae cx maximis bcUis. Ergo UU; cumulu* 
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dierum hominis est digniiati tributus. ln quo ego. qno rontule referente primum decem 
dierum suppUcalio decreia Cn. Pompeio, MiUaidate inierfecto confecloque Mifhridatico 
bello, et cuhi» sententia primum dupUcata est supplicatio consularis (mihi enim estis assensi, 
cum ehisdem Pompeii litteris recitatis, confcciis omnibus maritimis terrestribusque bellis 
supplicationem dienun duodecim decrevistis) . sum Cn. Pompeii virtutem et animi magni- 
tudinem admiratus , quod cum ipse ceteris omnibus esset omni honore antelatus, ampliorem 
honorem alteri tribuebat quam ipse erat consecutus, neqne ulla horuiu verborum in codi- 
cibus reperitur memorabilis varielas, nisi quod Erfurtensis exhibet supplicationem dierumXV. 
Equidem duas res ex hoc loco effici video, primum Cn. Pompeio maiorem quam C. Mario, 
minorem quam Cacsari decretam esse supplicationem (cf. Cic. de prov. cons. 10); dc illo 
enim ail tot dierum suffecisse gralulationem , quot Mario suffecisset, de hoc laudat Pom- 
peiuia, quod cum ipsc minus accepisset, plus concessisset Caesari: deinde duas suppli- 
calioncs datas essu Pompeio, unam anno 63, cum interfectus Mithridates Romam nuncia- 
rctur, cum Ciccro ait se consulem retulisse de supplicatione dccernenda, alleram vel in- 
sequenti anno exeunle vel anno 61 ineunte, paulo ante Pompeii triumphum, cum hic omnia 
bella confecta esse ad scnatum scripsisset, quo tempore Cicero tunc inter consulares 
iterum supplicandum csse pro sentcntia dixit scnatusque ei assensus est. Tam prior, quae 
Cn. Potnpeii nomine habita cst, supplicatio necessc est fucrit minus quam quindecim die- 
rum (lot enim Caesari concessi) et plus quam quinque diemm; nam non minus Mario 
datum esse ex excmplis, quae paulo infra afferemus, intclligitur. (Juaro recto prorsus 
decem dierum numerus sese vidctur habcre. At altcra supplicalio, in qua Ciccro suppli- 
calioncm consularem a se duplicalam csse scribit, quot dierum fuil? Ea vel duodccim 
vel quindccim dierum fuisse scribilur in codicibus. Hoc verom esse ncquit, quia tot dics 
Caesar accepit. Sed nam propterea illud verum? Videlur Garatonio et Ernestio, qtii sic 
statuunt et C. Mario sox dierum supplicationem decretam esse et consuetum omnino hunc 
dicrum numcrum fuisse in iis, qui pro consulibus bella gessisscnt; nam pro praetoribus 
pauciores dies suffecisse. Consularem igitur supplicalionem essc scx dicrum, ea duplicala 
efGci duodecim. Qua in re novum prorsus hunc morem introducunt, ut non pro magni- 
tudine et belli et victoriae, sed pro dignitate imperatorum vel auctam vel deminutam esse 
censeant supplicationcm. Auctores vero eius opinionis Garatonius neque affert neque re- 
quirit solumque Ciceronem sibi ail sufficere. Ac quin sufficiat testisque locuplctissimus 
videri debeat, quis dubilet, dummodo aut aperte loqualur aut vcrba eius sint ea, quai- 
legimus? Veruntamen pugnanl cum his, quae de supplicnlionibus traduntur. Etcnim sup- 
plicaliones fuerunt vel diei (Liv. XXXVII, 47) vel bidui (Liv. X, 23) vel tridui vel qua- 
tridui, id quod primum post Veios excisos factum essc narrat Liv. V, 23, vel denique 
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quiitquc tlicrum nequc hunc numerum ogressae vidontur «sse unle Pompeium. Sex quidem 
dies in snpplicalionibits non commomorantur neqiie unquam eos admissos esse arbilror. 
Nam Pompeio modo vidimus decem dics datos esse, Cacsari postea dali quindecim (Caes. 
bell. Gall. U, 35), lum viginti (Caes. bcll. Gall. IV, 38 ct VII, 90; App. bcll. civ. H , 3), 
tum quadraginta (l)io Cass. XLIII, 14), lum quinquaginta (Dio XLIII, 42; Cic. Phil. XIV, 
II et 14), sexaginta llirtio ct Pansao (Dio XLVI, 39), qui omnes numeri quinario recte 
dividunlur, ut sex dics ncquc ullo cxemplo ncquo cxempli probabilitate defendi possint. 
quinqtic dierum supplicalionem qui dicant consularcm fuisse, habcanl quo sese lucanlur. ') 

Veruntamen quaeriliir, IUUd qua omnino fueril consularis supplicalio, ut consul vcl pro 
consule si quid bene ifessissct, ccrtns supplicalionum numerus decernerelur, sin prnelor 
vel pro praclorc, minor ille quidcm, scd lamcn ilcm oertus concederelur. Non videlur. 
Nnm veluslioribus teinfioribus qualenus Livii hisloria exstat, proconsulibus modo Iridui 
modo quinque dierum supplicaliones dccerni vidcmus, velul T. Quinclio ob Philippum regem 
victum quinque dies (Liv. XXXIII, 24), L. Aemilio Paulo ob Persen ilem quinque (Liv. 
XLV, 2), at P. Scipioni ob victoriam Zamcnsem triduum (Liv. XXX, 40), totidem consu- 
libus propler Hasdrubalem victum (Liv. XXVII, 51), cl L. Scipioni ob vicloriam Anliochi 
regis (Liv. XXXVII, 52) concessi sunl, undc mugnitudinem rcigestae, non dignitatem tnodo 
eius qui gessit, spcctatam cssc intelligimus. Ncc si praetoribus vcl pro practoribus non 
plus quam Iriduum dccrelum esse vidcmug, veluli apud Liv. XXXI, 22 et XLV, 3, id 
faclum cst, quod non plus posset praeloribus conccdi. sed quia iis ca bella mandabanlur, 
undc plus gloriae refcrre non possent. Ncque poslea quicquam in hoc generc mutnttim cssc 
censeo. Nam C. Mario non plus quam quinquc dies conccssos csse paulo supra diximus, 
nec a L. Sulla vel deinde quicquam constilulum esse rcclc colligas cx Cic. Phil. XIV, 14, 
ubi, cum Ciccro copiose ipsa verba scnalusconsulti , qoibus supplicalionem deccrni vull, 
complectatur eaque supplicatio duobus pro consulibus et Caesari pro praetore communitcr 
decernatur, nihil lamcn csl, quod aut inleresse quicquam inler proconsulum et inler pro- 
practoris supplicationes aut mulatum omnino ex veleri consucludine signilicel. Nam cerla 
testimonia dc Sullae, siquidem huius fucrunt ullae, aliisquo eius aelatis supplicationtbus 
nulla extant. Ouare quinarius ille numerus, quem in diebus supplicationum vcrsari videri 
diximus, cx religiosa aliqua nobisque incognila causa vidclur essc rcpelendus. Ciccro aulem 
illo, quem altulimus, loco, si tnlcm consularem supplicationem, quam quidam sex dierum 
esse voluerunt, non dicit, quid landem dictt? Nimirum duas res novas Pompeio Iributas 

1) Seinel omnino video •upplicalionem dierum «rptem commcmorari ab Aolonino Diadumrno, Upt-ln 
Macrini filio, pro Antonini nominc, quod iuiccpcral, habitam, ab Ael. Lamprid. Anl. Diad. c. 3 Scd et 
labcnte imperio id fartum eat et >ingul»n aliqua, ut videtur. de c»u«» 
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essc ail, piimum hoc, quod interfeclo Mithridale , decrcta ei est decera dierum suppli- 
catio, quol dierum ncmini alii antea esset decreta, deinde quod, confectis omnibus bellis, 
cum nullura novum im|)erium, nullam novam provinciam accepisset, tamcn iterata sive du- 
plicata est decem dierum supplicatio. Hoc nunquam acciderat antea ; nam nec P. Scipioni 
primum ob victum Hannibalem, deindo ob bellum compositum, ncc magis reliquis, qui illa 
netatc magna bella magnis vicloriis confecerunt, duplices supplicationes decrelae. Itaque 
Pompeius, cum verbis decem, re viginli dierum supplicationem accepissel, facile Caesa- 
rem adiuvil in una quindccim dierum supplicatione impetranda, cum plus videretur ipse 
accepisse. Consularem igilur supplicationem dicit Cicero non eam, quae communis sit 
omnium vel consulum vcl proconsulum, sed eam, quac uni Pompeio pro consule obvenit, 
quam duplicem ei decretam essc diximus. Ouamquara etiamsi in libera republica fuisset 
certa aliqua, quam quidam temere slaluunt, quam nos nullam fuisse docuimus, consularis 
supplicatio, ea certo sub imperatoribus nulla amplius esse potuit. Cum cnim imperalorum 
ipsorum nomine ficrent supplicalioncs , ducum, qui res gessissenl, nulla nisi levis in se- 
nalusconsulto iniiceretur mentio, quid ultinebat discrimen illud pro nonsulum et pro prae- 
torum servari, praesertim cum qui maxima bclla administrarent, qui legatorum nomine 
imperalorias provincias rcgcbant, etiamsi consuUtum gessissent, pro praetoribus tamen 
osscnt itaquc ritc appcllarentur? Nam quod legatorum consularium ct praetoriorum discri- 
men in aliis rebus fuisse scimus, id ad hoc supplicationum genus transferre qui velit, 
nulla probabili ralione utalur. 

Quac cum ita sint, in hoc, de quo disputaraus, lilulo Tiburlino bmai\ nupplicationcs 
sic intelligcmus, ut divcrso eas temporc habilas esse slatuamus, ad Cn. Pompeii exemplum, 
rui cundem supplicationum numerum annuo fere spatio iteratum esse dcmonstravimus. EfG- 
citur simul hoc, ut, cum supplicationes per sc nullum certum dierum numerum indicent, 
dics, per quos supplicationes habitac sint, in inscriptionc adiectos fuisse existimemus. 
lam in P. Sulpicio Quirinio, cui tribui hunc tilulum ab plurimis diximus, difGcile erit vel 
fieri vix poteril, ut demonstretur, quas duas tantas res gesscrit in proconsulatu Syriae, ut 
Augustus binas propterca deinceps supplicaliones concederet. Expugnata ab eo scribit 
Tacilus Homonadensium caslella, eaque salis multa fuisse Strabo, quem supra laudavimus, 
ostendit; addit idem quatluor milia barbarorum Iranslata in urbes vicinas: nec negabo in 
his rebus gerendis multa accidisse proelia magnosque laborcs essc toleratos, sed vix in 
iis duas tantas viclorias accidissc pulo, unde duplices supplicationes decernerentur, nec 
ubi probabilitalem scquimur, id non eril causis quibusdam verarum similibus ostendendum 
potuisse accidere. At eum, cuius nos hunc titulum esse iudicamus, demonstrare possumus 
duas res gessisse easque lanlas, ut singulac comtnemoratione scriplorum dignae habilae sinl, 
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Nimiram inter praesides Syriae, qui Auguslo imperante provinciam rexerunt, unus 
relinquilur, qui triumphalia ornamenla meruerit, C. Scntius Saturninus, qui cum ad P. Sul- 
picium hic titulus pertinere nequeat, necessario erit intelligendus. De eius autem trium- 
pbo, quem ex Germania meruit, sic refert Dio LV, 28: Kaitoi xai ainoxQatoQog m) ott 
toii jivyovotov, akka xai tov Tifteqiov ht' avtoig xlnftivtog xai ttftag ktutxiovg 
l atov im/ov tov tijg reQfiaviag aqiovtog lapovtog, t /ticl/. ftij ftovov arta^, allu xai 
devteQov (poprjSivteg avtovg ionelaarto. Hinc ratio apparet, cur binac supplicaliones 
habitae sint; bis enim Germani paccm petierant, bis acceperant. Nequo obslat, quod semei 
modo ct Augustus etTiberius cx dupiici illa victoria imperalores appellati sunt, Augusius 
quidem quintum deciraum; nam quartum decimum imperatoris titulum merueral anno 8 
a. Chr., quare EckheL D. N. VI p. 116 ad annum polius 5 quam 6 p. Chr. repetilum im- 
peratoris nomen refcrre debuit. At Tibcrius minus conslat quem imperatorium titulum 
tunc reportaril. Elenim haec raodo cerla, quae Eckh. D. N. VI p. 200 exponil, omnino 
Tiberium octiens appellatum esse imperatorem < Grut. p. 236, 1), septiens autem antequam ad 
imperium pervenit, tum iterum fuisse imperalorem anno 7 a. Cbr. (OrelL I p. 155). Quare 
sic censebimus, primum enm imperatoris nomen meruisse anno 9 a. Chr., cum Delmatis 
Pannoniisque subaclis orans urbem intravit, iterum anno 8 a. Chr., quo eum propter res 
in Sygambros gesUs accepisse narrat Dio LV, 6, tum usque ad ann. 6 p. Chr. non additum 
esse novum imperatoris honorem et hoc dcraonstral, quod Tiberius per illud tempus fere 
Rhodi in exilio egit et illud, quod Augustus imperator XIV fuit; nam id consUre debet, 
non poluisse addi Tiberio novum impcratoris nomen, quin Augusto idem honos tribueretur. 
Tertium igilur appellatus imperator Tiberius anno 6 p. Chr. ex bello Gcrmanico, quod cum 
C. Sentio Saturnino gessit, Augustus quintum decimum (Dio LV, 28), quarlum Tiberius 
anno8 p. Chr. ex bello Pannonico, quintum anno 9 ex Delmatico, sextum ex Germania 
post Vari cladem superata anno 11 p. Chr., septimum denique anno 14 p. Chr. cum ctiam 
Auguslum primum et vicesimum imperatorem factum essc consUt. Quo anno cum Tiberius ex 
S. C. communiter cum Augusto provincias adminislraret, non opus erat, ipse bello gesto 
cum honorem roereret, sed quicunque legatorum bene pugnarat, hunc ei non minus quam 
ipsi Augusto honorem addidil. Quare illo bcllo Germanico, quo Sentius Saturninus ex- 
celluit, Augustus quinlum decimum, Tiberios tcrlium videnlur csse appollati impcralores. 
Ncc vcro, quod binae sopplicalioncs proptcr hoc bcllum dccrelae sunt, cliam bis impe- 
ratores appellandi crant Augustus et Tiberius; refert enim Dio Cassius Caio Ctenrl pri- 
mum, deinde Claudio tributum contra consuetudinem , ut cx uno bello saepius dicercnlnr 
imperatorcs; antiquitus cnim non licerc ex uno bcllo plus qnam scmel appellari. Vide 
Dion. LX, 21 et LIX, 22. Ouarc cum appareat binas supplicatione* . quae in lilulo com- 
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memoranlur, oplime conveniro in C. Sentium, in P. Sulpicium Quirinium cerlc non con- 
veniunl. Cuius vkloria quam laboriosa fuerit, non disccpUbo; sed quantulum ad summam 
rei contulerit, indc inlelligimus, quod Auguslum inde ab anno 4 usquc ad 1 a. Chr., quo 
tcmpore Ouirinium cum Homonadensibus pugnasse diximus, constat non esse appellatum 
imperalorem. At ncgal hoc tilulo Saturnini praedicari victoriam imprimis Sanclemenlius 
de aerae vulg. emend. p. 416. Primum enim nec regem ullum tunc fuisse in Germania 
neque Maroboduuin, de quo quis cogitare possit, ita esse appcllatum; deinde, cum regio 
aliqua in potestalem redacla rexque aliquis vel inlerrectus vel viclus esse dicatur, nec 

essent, non potuisse haec sibi tribuerc Senlium, sed Tiberio potius debuisse. Veruntamen 
fuerunt et Marcomanorum et aliorum Germajiorum regcs. id quod ex Mon. Ancyr. 
VI, 2 el 3 discimus, fuitque ipse Maroboduus rex. Nam otsi Vellei. II, 108 ambigue 
loquilur, nihil dubiUUonis relinquit Tacit. Ann. II, 26, qui regem Maroboduum a Tiberio 
pace obstrictum esse narrat, id quod certissime ad hoc tempus et ad hoe bellum, quod 
Saturninus geasit, pertinet. Ncque magis verum, quod Sanclementius negal regionem ullam 
lunc subactam aut regcm victum. Dio cnim cum nihil memorabile actum csse scribil, 
magnum proelium magoamque vicloriam accidisse ncgat, at paccm factam csse ait ob eamque 
rem imperatorem appellalum Augustum. Certe igitur pax utilis Romanis erat et in fidera 
recepli Germanorum populi, qui armorura metu pacem fecerant, ut quamvis re forlasse 
libertalem servarcnl, nomine tenus imperio Romano adiicerentur. Omnino enim bellum 
hoc Germanicurn ila narratur ab scriptortbus, ut Tix quando gestum sit, cognoscamus, 
nedum qnae gentes victac sint, certe constitucrc possimus, nec debebimus non credere 
Velleio II, 105 mullas gentes subiectas magnamque Germaniac partem armis perlustratam 
esse narranti. Nam quod ullimo loco Sanclemenlius commcmorat, non Saturnini illam fuisse 
laudem, sed Tiberii, pugnat apertc cum Dione, qui illi ornamenU triumpbi daU esse 
narrat, quae nisi aliquid cli.ro suo ductu bene gcssisset, consequi non poluit. Fuisse 
autem Saturninum Augusli, non Tibcrii legatum cum res ipsa significat, tum Yellei. 11,105 
dicit, apud quem non recte fecerunt, qui de conicctura corrigerent qui iam legatus patris 
eiiu in Germania fuerat pro eo quod csse oporlet atque est in codice qui tum kgatiu 
patris eius in Germania fuerat vel erat. 

Demonstrasse igitur videmur, quae in hoc tilulo sunt, convenire cura rebus a Satur- 
nino in Germania gcstis. Sed reliqua duo, quae de eo traduntur, quod proconsul Asiae 
fuisse dicitur et quod bis rexisse Syriam, num haec conveniunt? Ea fateor a me non 
posse demonstrari, nec pulo posse b quoquam, quia manca horum temporum merooria 
superesl, sed nihil obstare, quin convenirc censcamus, possum docere. Nam, qui con- 

16« 



Digitized by Google 



124 

sules fuerant, eos oportebat aut Asiam autAfricam sorte accipere, quam per annum rege- 
rent; quare cum nusquam Africae nomen cum Saturnino coniungatur, statuemus cum Asiae 
pro consulo praefuisse anno vel 4 vel 6 a. Chr. nec Untum spatium inter consulatum et 
inter proconsulatum intercedere mirabimur; nam Cn. Lentulus cos. ann. 14 a. Chr. pro- 
consul Asiae fuissc narratur anno 1 a. Chr. in inscriptione apud Boeckb. Corp. inscr. graec. 
n. 2943 , quo ipso tempore Africae alios videri praefuisse supra exposuimus. ln legatis 
autem Syriae unus locus a nobis vacuus relinqucndus erat annis 25 usque ad annum 23 
ineuntem, quo spatio si priorcm Syriae adminislrationem Saturnini collocabimus , neque in- 
vcnicmus, quod adversetur, et huic, de quo disputamus, titulo sufficiemus. Neque mira- 
bimur a losepho eius non fieri mentionem; is enim Anliq. XV, 10, 2 et bell. lud. 1,20,4 
pauca vel nihil de hoc tcmporc habet properans ad Caesaris in Syriam adventum. Docui- 
mus enim supra p. 84 , C. Sentium iam quo tempore ad Cacsaris Augusti partes scsc appli- 
cavit, virum fuisse illuslrem, i. e., opinor, praetoriae dignitatis, eidemque fidem a Caesare 
habiUm honores quos postea accepit demonstrant. Unum autem illud, quod possit obiici, 

anno 19 demum consulem eum essc factum, ad illud tempus nihil valere ostendit A. Var- 

■ 

ronis, qui proximc ante cum Syriac praefuit, exemplum, qucm postea demum consulem 
designatum esse constet noquc omnio legem illam, quae nisi consularcs viros Syriam 
regerc vcUbat, aut potuisse valere aut videri valuisse antc annum 23 a. Chr. , inde a quo 
utcrque locus consularis privatis hornimbus patcret, p. 76 exposuimus. 

lam, ut etiam hoc, quod rclinquitur, aggrediamur, ut tituli hoc fragmenlum supplea- 
mus, quamquam id vix opus esl, primum observabimus versus videri prope fuisse aequales, 
ut omnes idem fere spatium complecterentur. Quare cum vs. 3 neccssario cxplendus sit 
OB.RES.PROSP[ERE.GESTAS], si versum 1 supplebimus IN . PO[TESTATEM DIVI], 
quamquam non negabimus non male dici gentcm illam in polestatem Divi Augusti esse 
redactam, non explebilur Umen spatium huius versus, sed quattuor vel quinquo lillcrarum 
spatium relinquetur vacuum. Accedit quod cum vs. 4 dicantur ipsi omamcnta triumphalia 
decreta csse, videtur hoc loco alius aliquis nominari debuisse. Scripsimus igitur, quod 
in supplicationibus dcccrncndis usurpari solerc vidimus, NOMLNE DIVI. Tum vs. 2, quod 
necesse utique esse ccnscmus secundum ea, quac de nalura supplicationum supra a nobis 
cxposila sunl, numerum dicrum addidimus nequc aegre feremus, si quis vel qualridnum 
vel triduum nominari malit. Quamquam quinquc dies lum iam non excessisse vidcntur 
maioris alicuius victoriae tnodum. Reliqua vix demonslralionc indigenl. Nam quae inilio 
posuimus, cUi iis usi sumus, quae Vellcius II, 105 narral, coniectura Umen eaquc non 
nimis ccrta nili confitemur. Sic hacc cfficilur inscriplio: 
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C. Sentiut C. f. C. n. Saturninus Cos. 



leg. divi Augusti GermRniam armis perlustravit 

quae defecerat ad Maroboduum Marcomanorum 

REJGEM . QVA . REDACTA . IN . POT[ESTATEM . NOMINE . DlVl 

AVGVSTI . POPVLIOVE . ROMANI . SENATV(S . IN . QVINQVE . DIES 

SVPPLICATIONES . BINAS . OB . RES . PROSP[ERE . GESTAS . ET 

IPSI . ORNAMENTA. TRIVMPHjALIA .DECREVIT 
PRO . CONSVL . ASIAM . PROVINCIAM . OP[TINVIT . LEGATVS 
DIVI. AVGVSTI . ITERVM . SYRIAM . ET . PH[OENICEN . REXIT 



Absolvimus quae de Augusti legalis, qui Syriam rexerunl, dispularc constilueraiiius. 
Cum aulem Tiberius imperium suscipcret, erat in Syria, ut diximus, Q. Caecilius Metellus 
Crelicus Silanus, vir nobilis et cum imperatoria domo coniunctus et summa lide dignus; 
quare princeps eum in maxima provincia retinuit, donec Gcrmanici causa alium impo- 
nere statuit. 

Etenim anno 17 p. Chr. commovebalur totus Oriens vel provincia Syriu, qua tunc quic- 
quid in Oriente erat, compreheodebalur. Neque enim modo Parthi Armeniique, cum qui- 
bus iam Creticus Silanus egerat, bellum minabantur, verum etiam quae pacatae eranl partes. 
maiore tamcn imperio videbantur egere. Primum Archelaus, Cappadociae rex, cui eidem 
( iliciac quasdam regiones paruissc supra p. 94 diximus, Romae accusalus novarum rerum 
tnoritur (Tac. Ann. II, 42; Dio LVII, 17), hoc ipso, ut videtur, anno. Eius rcgnum in 
provinciae formam redigi placuit, /ructibusaue eius levari posse cenlesimae vectigal pro- 
fessus Caesar ducentesimam in posterwn statuit (Tac. 1. 1.). Verba ea sine dubio fuerunt 
Caesaris, cum in senatu do ca re referrel; nam SConsultum quoque de Cappadocia in 
provinciac formam redigenda faclum esse ait Strabo XII p. 534. Sed adversari huic, quod 
statuimus, lempori videtur primum Appian. Mithrid. c. 105, qui regnum usque ad Caesarem 
Auguslum conslilisse ait, falso sine dubio, quoniam accedunt teslimonia Suet. Tib. 37 ct 
Vellei. II, 39, qui Uem Tiberio novam Cappadociae provinciam Iribuunt. Quamquam illum 
excusandum csse vidit iam Marquardt. in antiquiUlum Romanaruin compendio Beckerian« 
III, 1 p. 158. Auguslus enim, cum rcx aliquando mcnte abalienari coepisset, procura- 
lorem regni injtilueral (Dio I. I.) ad eandem rationem, qua Tiberius paulo post Cotyis, 
Thraciae regis, liberis uondutn adultis Trebellienum Rufum, praetorium virum, tutorein 
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addidil (Tac. Ann. II, 6?). Atque ille procurator regis Cappadocici mansit ctiam cuin rex 
puuluiuui resipisset; indc iusta quaedam regis ira oriebalur crimenque, quo Undem pe- 
riit, fingcbatur, cum ul hoc quasi tutore liberarelur, rcs novas agitasse. Sic verc Cappa- 
docia iam Auguslo imperante ab magistratu Romano regebatur. Nec vero aainus vidctur 
secum ipse pugnare Tacilus, quippc qui in Annai. II, 56 anno 18 Germanici res in Orienle 
Kirslas rcfarcns sic scribat: At Cappadoces in fnrmam provinciae redacti Q. Veranium 
lcgatum accepere. et quaedam ex regiU tributis deminuta, quo mitius Romanum imperium 
sperarchtr. Cf. Suclon. Calig. 1. Utro igilur anno novam provinciam instilutam csse 
exislimabimus? lam nnno 17, opinor, detunctus erat Archelaus, senalusque et Tiberius 
regnum in proviuciam redigendum essc slatuerunt; quare imperator quem procuralorem 
sive lulorem rcgni Archelao Auguslus dederat, mancre iussit interim in procuralione. 
Verunlamen simul aliler populum Cappadocuin inslituendum imprimisque vectigalia levnnda 
esse videbat; veleri enim morc populis, qui a regio imperio ad populum Romanum per- 
veniebant, pars tribulorum remitlebalur. Ideo Tiberius Germanici prudentia ac maicslalc 
opus cssc simulabat. Sed alia quaedam rursus hoc loco nascitur difficnltas. Ouid enim? 
Gcrmanicus Cappadociae, quam, ut vere et accurate ait Tacitus, in provinciae formam 
redegcral i. e. cuius instituta ad rationom reliqui imperii composuerat, Q. Veranium Icgatum 
dedit: at cetcri auctores equitem Romanum sive procurutorem impositum csse scribunt. 
Apcrte cnim Dio LVH, 17: ij Kannadoxia twk tt 'Pw^taiim iyivno xai irtnel ixetoanrj, 
ilemque Suel. Vesp. 8 (Vespasianus) Cappadociae — legiones addidil consularcmque recto- 
rem imposuit pro equite Romano, ul usquc ad illum consuevisse procuratores esse in 
Cappadocia intelligamus. ldeoque Claudio imperante anno 52 Iuliss Pelignus Cappadociae 
procurator commemoratur a Tac. Annal. XII, 49; nam flle procurator Cappadociae, qui 
commemoralur apud Orell. n. 5040, ex alio genere videtur esse. Quid igilur eral legato in 
provincia, ut ita dicam, procuratoria? Nimirum Tacitus, dum brevitati studet, dixil paulo 
obscurius alque inlerpretcs, imprimis Lipsium, induxil, ut legalum inlclligerent impera- 
toris provinciamque a Germanico practoriam constilulam essc putarent. Etenim Veranius 
nou Tiberii crat legatus, sed Germanici, dalus abeunti ab urbe: id aperte dicit Tac. Ann. 
II, 74 et III, 10 ct 13 et 17 et 19, qoae posl Germanici mortem acta sunt, referens: 
rediit ex Asia, cum Germanicus deccssisset ncque ullra sibi provinciam commissam esse 
cxistimavil quam dum Gerraanicua eam constilueret. Kaque non lamquam iustus praeses 
imposilus esl, scd inlerim dum procuralor a Tiberio missus essct ad Cappadoces in pro- 
vinciae formam redigendos ac Iributo levandos, neque alia Veranii fuit causa alqce eorum, 
quos Syriae praesides nonnunqnam Iudaeae imposuerunt pro procuratoribus , quos ad cau- 
sam dicendam Romam misissent. Vide los. AnUq. XVIII, 4, 2. Eadcmque ^uae Veranii 
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eral ratio 0- Servaei, qucm Tac Ann. II, 56 Commagenis pracposiium csso ail, qui ilem 
fucral Germanici legatus ac comes (Tac. Ann. III, 13 et VI, 7). Obierat enim codem lcm- 
porc quo Archelaus etiam AnUochus Commagcnorum rex atque inler populares ipsos acris 
conlentio exarseral, cum oplimates in provinciam redigi cuperent, pauperes patrium regnum 
praelerrent (los. Anliq. XVIII, 2, 5). Ilaque hanc qauque causam Germanici in Orientem 
mitlendi Tibcrius praetexuerat Germanicusque Commagenos Syriac provinciae per lcgatum 
suum adiungendos curavit (hoc enim signiOcat quod Tac. I. L eos tuno primum nd iu* 
praetoris translatos esse ail, cf. Strabo XVI p.749), cum qua pcrmanserunt , dum Caligula 
regaum denuo instituit (Dio Cass. LIX, 8). 

Haec igitur Tiberius in senaUi e.xposuit, cum Germanicum in Orientem miltendum esse 
ccnserrt, ncquu ea hoc loco commcmorari alienum erat propterea quod Cappadocia ac 
Commagenc et anlca cum a rcgibus tenerentur et postea provinciae Syriae, de cuius prae- 
stdibus agimus, altribuebantur, eoque magis aUingenda putavi, quod Tac. Ann. II, 42,cuin 
paulo negligentius sio ail: et provinciae Syria atque ludaea festae oneribus denunutionem 
tribuli orahant, minns peritos in eam opinionem deducere posse vidoatur, ut Syriam et ab 
Iudaea et ab Cappadocia et ab Commagene, quarum proxime ante menlionem facit, scparatam 
constitisse exislimenl. Ac Cappadociam quidem postquam procuratoribus mandata cst, quo- 
dammodo tamen paruisse Syriue praesidibus cum per se probabile est (omnes cnim pro- 
curatorcs, quia exercilu carebanl, vicinae alicuius provinciac logato in rebus maioribus 
obtemperabant, in toto auletn Oriente praeter praelorem Galatiae, quae ilem exercilu ca- 
rebal, nemo erat tunc Caesaris legalus praeter Syriam), tum certissime colligitur ex rebus 
procuratoris lulii Peligni, quem supra citavimus. Cum enim Claodio imperante anno 52 
Armcniae regnum conlra foedera a Ilhadamislo, Iberorum regis illio, occuparetur, primum 
T. Ummidius Quadratus, Syriae legatus ul opem ferrct rogalus est (Tac. Ann. XII, 45), 
tum lulius ille Pelignus, donis corruptus, barbaro Romanorum potentiam spernenti favere 
coepit, quod ubi relatum est, Ouadratus lcgatum suum Helvidium Priscum cum legione 
mtsit, qui bcllum componcret (Tac. I. I. c. 49), ut iisdem locis, quibus Cappadociao pro- 
curator praeeral, Syriae legalum cum cxercilu ac maioro potcstale versatum esso appareat. 
Commagenen vero, cui ne procaralor quidcm videalur csse praeposilus, accessionem Syriae 
fuisse eluceL Sed eacdem regiones eliam ante cum a rcgibus tenerenlur, Syriae legatis 
«bediverunt. Etenim omnes omnino reges, qui a Romanis constituebantur, lcgatis vici- 
narum provinciarum parebant, quod cum alits multis, tum Herodis ludaeorum rcgis polen- 
lissimi exemplo polest deinonstrari. Commagenes aulem rex Anliochus, cui a Caligula 
patrium rcgnum redditunt erat, Vespasiano auclore a Caesennio Paeto Syriae legalo de- 
teclus est (loseph. bell. Iud. VII, 7, 1 sq.), ilemque Archelaum, Cappadociae regem, quam- 
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vis potens essct Augustique gratia ita florerel, ut praeler Cappadoces cliam Armeniae 
Ciliciaeque parlem adminislrandam accipcret, tamen Syriae lcgatis et in quibusdam rebus 
paruisse et, si opus essel, auxilia misisse, colligemus ex iis, quae loseph. Antiq. XVI, 8 
cxtr. narrat. Verc igilur quaecunque tnrbae pcr Oricntem accideranl, omnes ad Syriam 
provinciam pertincbant; nam Philopatorem , Cilicum rcgulum, quem ilem anno 17 decessisse 
scribil Tac. Annal. II, 42, fuisse in Syria provincia ex iis, quae supra p. 96 exposui- 
mus, intclligitur. 

Vcruntatnen quamquam sola Syria commovebatur, Tiberius tamcn, quia roaiorc aucto- 
rilate npus cssc exislimabat, Germanicum misit, cique, ut principis filio, decreto patrum 
permiisae provinriae, i/uae mari dividuntur , maiusque imperium quoquo adisset quam iis 
qui xorle aut missu prinripis obtinerent (Tac. Ann. 11,43), i. e. Macedonia, Asia . Bitbynia, 
Galalia, Syria, Aegyptus; nam Africa inter occidentales provincias potius vidclur esse nu- 
merata. Imitabatur Tiberius in ea re Augusli exemplum, qui pari cnm poteslale olim 
Agrippam, ipsum Tiberium, denique C. Caesarem in easdcm provincias legaverat. Atque 
ul huic, quem ultimo loco nominavimus, Syriae pracsides lamquam rectorcs additi erant, 
ijiii adolesccntiam eius adiuvarcnl, ita Germanico, quamvis multis rebus spectatus esset, 
Tiberius adiunxil Cn. Calpurnium Pisonem, quem eidem provinciae imposuit. Erat is suro- 
mae nobilitatis magnarumquc divitiarum, idem paterni instituti rolinons. Nam pater Gnacus 
cum in bcllo civili dictaloris Caesaris acerrimo studio et Pompeium ipsum adiuvisset et 
Pompeianos in Africa bellum renovantes secutus essct (Hirl. bell. Arric. 4 et 18), deinde 
cum Brulo et Cassio contra Illviros dimicasset, post ubi reipublicae causam despcratam 
esse vidit, publicis muncribus abstinucrat, donec ultro Augustus anno 23 a. Chr. ei, ut 
tribuniciae potcstatis accipiendae causa populi favorem tamquam publicae libertatis rcsti- 
tutor colligeret, consulatum oblulit. Filius hic, de quo dicimus, etsi paulo minus contu- 
maciac ostendil, eundem prope vitac cursum tcnuit. Quamquam enim minores magistratus 
gessil ad dignitatem scnatoriam necessarias (nam Illvir monelalis est in nummis apud 
Eckbel. Doctr. numm. V p. 161), num reliquos ambierit ignolum est. Sed consul factus 
est al> Auguslo anno 7 a. Chr. collega ipso Tiberio cos. II et quod rarum illis temporibus 
erat, per lolum annum summo magistratui praefuil. Significat hunc consulalum Tac. Ann. 
III, 16, cum Pisonem in extrema epistola sic ad Tiberium scripsissc ait: per coUegium 
ronsulatus quondam dh o Augusto parenfi tuo probatus; colleg* enim fueral Tiberii, sed 
Auguslus. qui detuleral consulatum et quidcm cum Tiberio, quanti eum faceret, oslen- 
deral. Quem locum cum minus reclc editores etiam recentcs intcrpretarentur, ipsumque 
Augustum collcgam huius Pisonis fuisse exislimarent , patrem cum filio confuderunt atque 
huic duplicem consulatum tribuerunl, quem errorem nolavit iam Avellin. in Opuscul. div. 
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Tom. II p. 306. Posl consulalum Augusli legatus fuit in Ilispania Tarracouunsi, quam pro- 
vinciam inimici avare ac crudcliler adminislratam csse criminabantur (Tac. Ann. IV, 12 cl 13); 
tum vixit privatus, sed ea fnma. ul, si Augustus decessissel, nec indignus imperio nec 
rius non cupidus esse exislimaretur (Tac. Ann. I, 13). Qui cum ab Tiberio impositus 
esset Syriae ad coerccndum Germanicum, quomodo se gesserit, non referam; nola enim ea 
sunt ex luculentissima Taciti narratione. Abiit aulem ex Syria, sive quod nullum aclis 
suis locum rclinqui videbat, sive iussus a Germanico, mense Octobri anni 15», deindc, 
postquam mortcm Caesaris accepit, frustra temptata legionum fide, repetere eam conatus 
repellitur eaque condicione dimillitur, ut Romam rovertalur, ubi ineunte anno proximo 
accusatus nec defensus a Tiberio, cuius mandala executus eral, morilur. 

Elenim in Syria cum mortuus esset Germanicus, legati eius consuluerunl, quis ex suo 
numcro, dum alius ab imperatore mitteretur, provinciam obtineret. Electus est Cn. Sentius 
Saturninus, cos. suffeclus anni 4 p. Chr., cui C. Vibius Marsus, cos. anni 17, quia illc 
dignilale alque aelale superabat, cesscrat. Hic igilur Cn. Senlius pro lcgato erat. Quem 
quis putabit diu tenuisse maximam omnium provinciam, nisi forte iudicio principis confir- 
maretur? Neque id probabile est. Tiberius enim qua suspicione ipsum Germanicum pcr- 
dideral, eadem postquam populi favor paululum resedit, atuicos eius persecutus cst, ex 
quibus pauci omnino perniciem eflugerunt. Sed quis successerit, nemo nominatur magnum- 
que omnino quattuordecim annorum spatium esl, quo millus Syriae praeses commemoretur. 
Haec tanla lacuna quotnodo supplenda csset, cum Norisius olitn in Cenotaph. Pis. II c. 13 
et Sanclementius de vulgaris aerac emendatione p. 522 quaesiverunl, tum nuper Bart. 
Borghesius in Diurn. Arcad. anni 1847, 3 p. 236 de Iegato Syriae, sub quo lesus Christus 
mortuus essel, quacrens disputavit, quorum virorum doctoruin comntentationibus ila tttar, 
Ut nonnulla, qtue minus placent, tnulem. Proxime igitur commemoratur Pomponius Flaccus, 
de cuius morle Tac. Ann. VI, 27 anno 33 sic ntrral: Exin Flacco Pomponio Svriee pro- 
praetore defuncto recitantur Caesaris litterae, quis incusabat egregium quemque et regen- 
dis exercitibus idoneum abnuere id munus seque ea necessitudine ad preces cogi, per quas 
ronsularium aiiqui capessere provincias adigerentur, oblitus Arruntium ne in Hispaniam 
pergeref, decbnum iam annum attineri. Morluum igilur eum esse constat anno 33 et qui- 
detn in ipsa Syria. Sed ut annus invenialur, quo provinciain acceperit, considerandus est 
Suelon. Tib. c. 42: Postea princeps in ipsa puUicorum morum correctione cum Pomponio 
Flacco et L. Pisone noclem continuumque biduum epulando potandoque consumpsii, quorum 
alteri Srriam provinciam, alteri praefecturam urbis confestim deiutit. Qutehtur primum, 
quando compotalio illa, quam Suetonius commemorat, acciderit, ul iade de muncre vel 
Pomponio Flacco vcl L. Pisoni delalo colligatur. Quarc Corsinos de pracfectis urbi com- 
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paral Senec. cpist. 83 de eodem Pisone sic dicentem: L. Piso. urbiscustos, ebrius « quo 
scmel faclus est, fuit; maioran partem noctis in convivio exigebal: usque in koram sestam 
fere dnrmiebat: hoc erat eius matutinum. Officium tamen suum, quo tutela urbis contine- 
hatur. diligentissime administravil. Jluic et divus Augustus dedit secreta mandata, cum 
dlum praeponeret Thraciae, quam perdomuit. et Tiherius proficiscens in Campaniam, cum 
multa in urhe el suspec/a relinqueret et invisa. Hinc ille coniicit Pisonem anno 26, cum 
Tiberins urbis vilandac causa primum Campaniam, deinde Capreas peteret, Romae csse 
praerectum. Sed haec ita parum recle explicari ait Borghcsius. Ncquc enim Senecam de 
tempore delatao pracfecturae dicere, sed de secrctis quibusdam mandatis; eaque sane 
maximc videri dala esse Pisoni, cum Tiberius urbe excedere slatueret. Nihil igitur hinc 
possc colligi nisi anno 26 iam praefuissu Pisonem urbi, quando coeperit praeessc, non efflci. 
Kedeundum igilur ad corrcclionem morum, quam Suelonius commemoral; nam quae PHn. 
nat. hisL XIV, 22 habet: Tiberio prineipe in senecta iam severo alque etiam saevo alias; 
sed ipsa iuventa ad merum pronior fuerat. Eaque commendalione credidere L. Pisonem 
urhis /iomae curae ah eo ddectum, quod hiduo duabusque noctibus perj>otationem ronti- 
nuasset apud ipsum iam principem, veruntamen hacc nihil docent, nisi inilio principalus 
urbi praefectum esse Pisoncm ab Tiberio. Correctio aulem morum duplex commemoratur, 
primum anno 16 p. Chr., cum Tac. Ann. II, 33 ait decretum a sena/u, ne vasa auro solidn 
ministrandis cihix fierent, ne vesiis serica viros foedaret , el, postquam divcrsns senatorum 
sententias relulit, addit: adiecerat etTiberius non id tempus censurae nec ri quiil in moribus 
labarct , defuturum corrigendi auctorem. Cf. Dio LVII , 1 5. Alterum tempus fuit anno 22, 
cum Tac. Ann. III, 52 ait: 6". Sulpicius D. llaterius consules sequuntur, inturbidus externis 
rebus annus , domi suspeeia severilate adversum luxum, qui immensum proriuterat ad 
runcta quis pecunia prodigitur. Cf. Sueton. Tib. c. 34. Utro igilur tcmporc compotalio 
illa accidit, quac Pisoni praefecturam urbis, Flacco Syriac practuram conciliavit? Prius 
tcmpus suadcnt et illu Plinii locus, qucm citavimus, quo Tiberium initio principatus vino 
indulsisse, post severiorem factum esse significat, et Pomponii Flacci res. Uui cum prae- 
tura gesta legatus legionis fuisset in Moesia imperalore Poppaeo Sabino (Ovid. ex Pontt» 
IV, 9, 75 sq.), Kal. lan. anni 1? consul factus est, unde eum ctiam proximo anlecedenli 
anno Romae fuisse probabile fit; at consulatu geslo anno 19 in Moesiam pro praetore mis- 
sus est, ut Rhuscupolim , Thraciae regcm, in Tiberii potcstatem adducerct, nec, qua Tibe- 
rius in mulandis praesidibus tarditate erat cito alium praefectum esse Moesiae est simile 
veri. Quarc cum prior morum correclio susciperelur, L. Pomponius Flaccus Romac crat, 
cum aitcra, non erat. Efficitur, ut compotalio illa imperaloris Tiberii anno 16 accidissc 
videalur. Num igitur illo anno et Flaccus Syriac iinpositus est et L. Piso urbi? Ille qui- 
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deni Syrium accipcre non poluil. Nam et consul erat ipse insequcnli anno el Syriam us- 
que ad annum 20 lenuit Germnnicus ciusque legalus. Ncccsse igilur est confestim illud, 
quod Suctonius adiicit, ad solum L. Pisonem pertineal, non item ad Pomponium Flaccum, 
quem Suctonius ail compolalione illa lantam Tiberii graliam inissc, ut non raodo nlia, quuc 
minora crant, munera, verum eliam, quod omnium maximum erat, Syrium adminislrandam 
acciperet. L. Piso igilur urbi praeessc coepil anno 16, ac docuit Borgliesius, cum de- 
cessor eius T. Stalilius Taurus anle Augustum obisset, per paucos annos praefecluram 
urbis fuisse vacuam, dum Piso praeficerclur. Hic decessit anno 32 ac succcssit L. Aelius 
Lamia usquc ad annum 33, tum Cossus Cornelius Lenlulus cos. anni 25 usque ad annum 36, 
tum L. Piso, de quo narral loseph. Antiq. XVIH, 6, 5 el 10, nsque ad annum 38, lum 
Sanquinius Mnximus, cos. anni 26, usque ad annum 42, denique L. Volusius Salurninus, 
quac quia alio pcrlinent, bic praetermilto. 

Verunlamcn L. Pomponius Flaccus quando accepcrit Syriam, nusquam traditur, nec 
facile est id ex aliis argumenUs colligere. Nam Vcllei. II, 129, quo loco ad eam rem 
Borghesius utilur, quod Syriacam legationem tacet, cum Moesiae commemoret, non tanlum 
dobebil valerc, ■! anno30, quo Velleiana historia scripla est, nondum Flaccum in Syria 
fuisse existimemus. Neque enim hoc agit Velleius, ut Flaccum laudet, sed quae Tiberius 
ipse gesserit, praedicat, quo in genere Thracum illu seditio sane afferenda erat, in Syria 
quod geslum csset, nihil narrari potuit. Neque maiorem ea de re lucem aflert Ioseph. 
Anliq. XVIII, 6, 2 et 3, qui Agrippam, regis Herodis ncpotem, narrat, cum inops atque 
a propinqois suis dereliclus csset, aliquamdiu apud Flaccum, Syriae pracsidem, versatom 
nb eoque benignissime exceplum esse. Qui cum antcquam in Iudaeam rediit, Romae cum 
Druso Tiberii filio multum fuerit eoque mortuo ab imperalorc, qui amicos filii defuncti 
videre nollel, abscedero iussus sit, hoc tantum inteiiigemus , post annum 23, quo Drusus 
obiit, Flaccum Syrite pracfuisse. Sed Tacitus Annal. VI, 27, cuius loci alleram partem 
supra citavimus, ctiam alium Syriae rectorem nominat: Kxtremo anni (33 p. Chr.) mon 
Aelii Lamiae funere censorio ceiebrata, qui administrandae Syriae imagine tandem exolu- 
tus urbi praejuerat: genus HU decorum, vivida senectus et non permissa provincia digni- 
tatem addiderat. Tum tequuntur de Pomponii Flacci morte quae diximus. Multa hinc 
efiiciuntur. Lamia quodammodo Syriam adminislraveral, el administraverat diu, quia Tacitus 
tandem eum exolutum cssc scribit, eidem lamen provincia non crat permissa. Tum, post- 
quam exolutus est illa imagine, urbi praefuit Sed quando urbi praefuit? Cerle non anle 
L. Pisonem. quem Tac. Ann. VI, 11 dicat, poslquam Sialilio Tauro successerit, anno 32 
in ipsa prHcfectura obisae. Tunc igilur urbi praefectus est L. Aelius Lamia, anlea rcxeral 
quadam ratione Syriam, in qua provincia successil ei anno 32 Pomponius Flaccus. Blenim 
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Tacilus cum codem anno mortem Aelii Lamiae et Pomponii Flacci commemoret, ilium ait 
antca praefuisse Syriae, hunc in ipsa liac praetura esse defunclum. At imago illa Syriae 
administrandae, qua usus est Lamia, quae fuit? Nimirum Tacit. Annal. 1, 80 Tiberii vel 
ignaviam vel ambiguilatem consilii exponens scribit : qua haesitatione postremo eo provectus 
est, ut mandaverit quibusdam provincias, quos egredi urbe non erat passurus. Pluribus id 
exeqaitH! loseph. Antiq. XVIII, 6, 5, commemorat etiam Suel. Tib. c. 63: Vnum et alle- 
rum consulares ohlatis provinciis non ausus a se dimittere usque eo detinuii, donec suc- 
cessores post aliquot annos praesentibus darel: cum interim manente ojficii titulo eliam 
delegarei plurima assidue, quae iUi per legatos et adiutores suos exequenda curarent. Ac 
qualis haec mandandae provinciae ralio fuerit, paulo post viderimus; nunc qui Uli consu- 
lares fuerinl, quaeritur. Provincias nominat Suet. Tib. c. 41 Jlispaniam ei Syriam ptr 
aliquot annos sine consuiaribus legatis habuit, atque in Hispaniam per deccm annos non 
vsso dimissum L. Arruntium, cos. anni 6 p. Cbr., ail Tac. Ann. VI, 27. Relinquuntur 
igitur Syria ct L. Aelius Lamia, ac conficit rem DioLVIII, 19: Tov te Ileiautva tov noki- 
ao%nv iekevtr]attvta dijuooiq tatpfj etiutjaev, SrteQ rrot> xai akkoig i%aQi£eto, xai -lov- 
xtnv dvt' avtov -iauiav avlreiketn, fiv .tQOTtakai tij atQatttjt riQogta^ag xateixev iv tf t 
'Ptiutj. Sic certissime efficitur, ut L. Pomponius Flaccus per annnm fere inde ab anno 32 
a. Chr. Syriam rexerit, eumque anlocesserit L. Aelius Lamia. Idquo conOrmat nummus apud 
Eckhel. Doctr. numm. III p. 79, ubi anno 33 p. Chr. Flaccus Syriac pracses commemoralur. 
Lamiac autcm quando Tibcrius provinciam ita mandaril, ut cundem egredi urbc non patc- 
retur, non conslal; sed quia Suetonius Syriam per aliquot annos sine consulari legato 
habilaui, el Lamiam Tacitus tandem illa iinagine exolutum, Dio rtQonalai Syriam com- 
missam cssc scribunt, quoniam eliam Arruntium simili ralionc pcr plus quam decem annos 
Hispaniae praefuisse constal, probabile certe cst, non multo post Germanici moriem 
Cn. Scnlium in urbem esse revocatum, ac per undecim prope annos muximam imperii 
Romani provinciam rectore caruisse. 

Verunlamen orilur hoc loco alia quaedam quacstio, quam Borghesius proprie Iracta- 
bat. Proposuerat cnim sibi examinare, quo Syriae praesidc Iesus Chrislus Hierosolymis 
a Ponlio Pilalo inlerfcclus esset. lam sccundum ea, quac disputavit Sanclementius de 
vulgaris aerae emcndatione p. 493, quac probantur fere ab Ideler. compend. cnronolog. 
II p. 412, sic nunc statuendum cst, Christum anno 29 C. Rubellio C. Fufio Geminis con- 
sulibus csse mortuum. Ilaque Borghcsius, poslquam L. Aelium Lamiarn, cui provincia 
maiiduta erat, urbe non egressum csse docuit, Pacuvium quendam ei praefuissc censuit 
alquc hunc csse illum, sub cuius impcrio Cbrislus occidissct. Etenim Pacuvius illc com- 
incmoratur a Tacilo Annal. II, 79, lcgatus scxtac lcgionis, cuius hiberna Laodiceae erant. 
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Erat igitur vir praelorius, ul conveniat quod Snetonius dicit div nuilum legalum consu- 
larem in Syria fuisse. Atque idem Pacuvius appellatur a Sencca cpist 12 diciturque Srriam 
usu auain /erisse i. c. diu in ea provincia fuisse, ut penitus eam nosset, idquc proptcr 
consuetudinem Tibcrii, de qua supra diximus, sane probabile est, neque negem eum eliam 
anno 29 legioni sextae praefuisse. Sed quid? Num inde efficitur, ut praefuerit Syriae? 
Non videtur mihi quidem. Etenim Tiberius cum L. Lamiam urbe exire non paterelur, metu 
movcbatur, ne qui tanlam provinciam ac tot legiones leneret, res novas moliretur. Quid 
igitur proruit Lainiam Romac retinere, si alium quendam toti provinciae omnibusque legio- 
nibus imponeret? Immo faciendum erat, quod paulo ante in Germania ipse instituerat, ut 
octo legioncs, quas Gcrmanicus habuerat, inter plures divideret, quod alii imperatorcs in 
aliis provinciis fecerunt, iroprimis Nero, qui eodcm metu ductus ex ingenti ambitu Syriae 
paulatim tres minorcs provincias eftecit. Sod hoc quidem Tibcrio nondum placuil: eum, 
qui universae Syriae praecrat, ne quid sediliose cogitaret, Romae retinuit, legati eius, 
viri praetorii, non minus quam ipse ille pro praetore ab imperatore elccti, singulis parti- 
bus praecrant. Idquc significal Suelonius, qui Tiberium narrat Lamiae plurima delegasse 
assidue, quae ille per legalos exequeretur. Vcro igilur hic eral Syriae rector, quamvis 
Romae versaretur; Pacuvius praefueril sane diutissime sextae legioni eique parti, qunm ea 
tacbatur, universae Syriae certe non praefuil. Elenim cum carum provinciarum , quas im- 
peralor habebat, hoc proprium cssct, ut militari iraperio regercntur, quique legionibus 
cunctis praecrat consularis legatus, idem civilia omnia universae provinciae munera admi- 
nistraret, sequcbatur, ul qui singulis legionibus imperarent, iidem regionibus, quas legio- 
nes tuebantur, praeessent. Ideo necesse erat, provinciae in tot partes esscnt divisae, quol 
in iis erant legiones. Fuisse autcm constat tunc in Syria quattuor legiones (Tac. Annal. 
IV, 5), scxlam Fcrratam, cuius hibema eranl Laodiceae, legatus per magnam partem Tiberii 
imperatoris Pacuvius, X Frelensem, cuius hiberna erant Cyrri (Tac. Ann. II, 57), IV Scy- 
thicam Oresae, XII Fulminatam prope Antiochiam. Tres igitur alii praetcr Pacuvium in 
Syria eranl legati praetorii, missi a Tibcrio imperatorc, qui cum consularis legalus abesset, 
suo arbitrio populos Syriae regebnnt. Cui igitur ex quattuor his lcgatis praetoriis (nam 
praetura functi erant, qui legionibus imponebantur) ludaea parebat? Nemini equidem iudico 
in rcliquis rebus. Habebat enim ludaea procuratores suos, item ab imperatore missos, 
tunc Pontium Pilalum, qui exeunte anno 26 in ludaeam veneral; quos ut conslat obedisse 
legatis consularibus ab iisque csse aut coercitos aut Romam dimissos, ita legionnm lcgaliK 
paruisse nunquam legimus. ldqui; ipsum voluerat Tiberius opulentissimae provinciae pu- 
lentiam discerpi, ut parles nihil valerent. Sed cum legionum auxilio ad gentem coercen- 
dam opus erat, ccrle legatus aliquis advocandus eral. Cui igilur procuratores ludaeae, 




131 

qttamvis ulioquin imperalori lanlum ipsi Lamiaequc qui Romae versabalur parerent, ita 
latnen quoilammodo atlribuli crant, ttt militare auxiliuin si quo opus cssct ab co peterent? 
PiHicile id dictu esl; nnm nec Pilato procuralore videtur accidisse, ul legionum auxilium 
in luducam mitterelur (nam mililes, quorum introilus seditionem Hierosolymis concitassc 
narralur apud loseph. Antiq. XVIII, 3, I, non videntur legionarii fuisse), nec quam ali- 
quando Quinctilius Varus in ea urbc reliquit legionem, nominatur (loseph. XVII, 10). Sed 
postea impcrantc Neronc cum seditiones ludaeorum iuovcrcntur, legionem XII eiusquc 
legatUOI Gatlum ad coerccnduni populum conslat esse missum (ioscph. bell. Iud. II, 18, 11). 
Quue cum ila sint, recte fecerunt pleriquc auclores, quod de mortc Christi refercntes 
nullum Syriae praesidem nominant, qui cum Romae esset, si quid procurator cupiebat, 
ipsum polius imperatorcm adibal; sed si quis nominandus erat, Pacuvius certc nominari 
non potuit. Verunliimcn esl etiam, qui alium Syriae praesidem nominel. Malalas enim in 
Chronogr. X p. 241 ed. Bonn., cum multorum opinionem sccutus Chrislum anno 33 occi- 
sum csse putet, sic scribit: Kai haqstj n 'Irjonvg Xqioioq .... tV vnateta —ovXmxiov 
xai li : >/.a . . . . tjytfiortvoyvos tnts tr]g ~vnias Kaaaiov, tov xai nQoax&tvsos vno iov 
avrov Tijioiav KaiaaQoe. Quis igilur hic erat Cassius? Certo non legatus Augusli proprae- 
tore; etenim ipso illo anno 33 cxcunle Pomponium Flaccum obisse aliumquc, de quo deinde 
dispuUbimus, succcssisse novimus. Quare, nisi Cassium illum nullo prorsus auctorc cmcn- 
litum cssi: putabimus a Malala (neque id reclc poterit fieri), sic statucmus necessario, fuisse 
cum legalum legionis, virum praetorium, cui mililaris lutela ludaeoruai mandala essel id- 
que eo probabilius est, quod illo tcmporc iam coepcrunt lumultus illi Iudaeorum excilari, 
quibus factura cst, ut Pontius Piiatus paulo post a L. Vitcllio Romam mitleretur. Nam 
post morU-m Flacci pcr bicnnium nullum consularem legalum Syriae praefeclum osse paulo 
infra docebimus. Quamquam ignotus ille nobis est Cassius. Al pariter ignoli reliqui duo 
legionum lcgali pcr Syriam ac solebat Tiberius hoc sequi, ut viros minus illustres, qui 
gentis suae gloria domcsticisquc copiis nibil valerent, excrcitibus praeponeret, de quibus 
si pracler nomen nihil tradatur, quid mirabimur? Vcruntamcn haud scio an confusionem 
aliquam Maialas admiscril annoque mortis Christi minus recle ab Eusebio aliisquc sumpto, 
qui eum anno 33 interfeclum esse pulabant, praesidem Syriac tradiderit eum, qui fuil 
anno25), quo Christum mortuum esse verius statuimus. Illo sane anno est aliquis Cassius, 
<}ui Syriacac' legioni praeessc potuerit, nimirum C. Cassius Longinns, qui insequenli anno 
cum L. Nacvio Surdino consul suffcctus cst. Eum post ostendemus ab impcralorc Claudio 
universac provinciae Syriae essc pracposiluin, noque abborret a vero aut a consuetudinc 
ideo essc praepositum, quod eam provinciatn usu iam ex legionaria legatione cognosset. 
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Sed haec quidem conicctura esl; illud auletn videmus nihil esse, quod de Cassio aliquo, 
qoi a Tiberio ad partem Syriae regendam missus sit, dubitemus. 

Pervenimus in recensendis Syriae rectoribus ad annum 33 p. Chr. exeuntem, quo lem- 
pore L. Pornponium Flaccum mortem obisse conslat. Quis eius loco impositus est? Tacitus 
Ann. II, 27 narrat Tiberium cum Fiacci mortem comperisset, questum csse ad senaturn, 
quod principes viri talia munera recusarcnt, cx quo non hoc nos quidem quod Tibcrius 
dicebat verum fuisse colligemus, sed difficile tamen potuisse inveniri pulabimus, qui el 
par csset tantae provinciao neque periculum minaretur. Itaque non mirum, per biennium 
propc neminem consularetn virum in Syria fuisse. Nam anno demam 35 p. Chr., cum 
Artabnnus Parthorum rcx bellum minaretur, misil princeps L. VitelHum, ter consulcm et 
eensorem, Auli, qui postea impcravit, patrem. Is praefectus ust Syriae anno 35, anno 
postquam primum consul fuit, cum Tiberius Artabanum, Parthorum regem, magis vici- 
norum populorum viribus quam Romanorum armis ulcisci statuisset. Ac Tacilus quideiu 
Ann. VI, 32 sic ail: tunetit, auae aptul Orientem parabantur, L Htellium praefeeit , dcinde 
addit eum regendis prm utciu prisca virtute egisse, quae minus recte ita possinl intelligi, 
quasi Vitellins non nnam modo provinciam Syriam, sed ad exemplum ipsius Tibcrii el 
C. Caesaris et Germanici omncs provincias Asiaticas rcgendas acceperiL Verum oralorie 
dicit Tacitus, nisi fortc quia Traiano impcrante plures crant provinciae, quac tunc ab uno 
praeside tenebantur, idco plurali numero usus est. Nam Syriae soli praepositum esse 
Vilellium et Sucton. Vitell. c. 2 ait et Ioseph. Anliq. XVIII, 4, qui saepe commemoral, et 
ipse denique Tac. Ann. VI, 41. Qui quac gesserit et in provincia tuenda et in gloria 
nominis Homani conservanda, non narrabo, scd illud refcram, quod iam supra p. 98 dixi, 
ex iis quae Tac. Ann. VI, 41 de Clilarum populo, qui in Cilicia eral, commoto el opera 
M. Trebellii lcgati composito tradit, colligi, Ciliciam Vitellio imperante cum Syria in unius 
provinciac ius fuisse coniunctam. Revocatus quidem est in urbem proplcr ludaicam sedi- 
lionem. Nam cum imperator Gaius ubique pcr statuas et aras coli sese iussisset, soli 
ludaei movcri non polerant, ut eum impcratoris cullum reciperent: quarc iratus Gaius 
Vilelliiim revocavit, quia et ludaeos severiorc impcrio coerccndos et hominem ipsum pocna 
ufficiendum csse putabat. Quanto enim in timore Vitellius Romam redicns fucril, ne quid 
mali ab imperatore paterelur, refert Sueton. Vit. e. 2. Successor aulem ei missus est 
P. Petronius, de quo dicit loseph. Anliq. XVIII, 8, 2: Iatog de tvdtivfft fiqorvelg maovdt 
hnh 'Iovdaitav ntQttaq :> in uovtav, rrpfg/*£i>r»;V ini Svoiag *xn<>5T« IlttQtovtnv dtuioiov 
Ovtni.ii<;> ttjg aQy.ijg, et quidem auclumno anni 39 p. Chr., ut Noris. Cenot. Pis. II f 13 
oslendit. Elentrn losephus I. I. cum duabus legionibus in Syriam advenisset (cf. Antiq. 
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II. 10. 1), Pelronium Plolemaidem in hiberna concessisse ait: (um insequcnlis anni ver e( 
aeslas el auctutnnus varic precibus Iudaeorum, minis legali, litteris imperatoris e.xtracta. 
dum Gaius certior factus dc sedilionc graviquo ira concitalus ad bellum infercndum ad- 
horiatus cst, quas litieras Pclronius post mortcm demum imperatoris i. e. posl IX Kal. Fcbr. 
anni 41 accepil. Quaeritur, illo Petronius quis fuerit? Ac Publium quidem appellant ct 
Philo legat. ad Gaium el Ioscph. Anliq. XIX, 6, ubi edictum eius ad Dorienscs refert. 
Est igilur illc P. Petronius, quem anno 19 consulem suflectum csse staluit Borgbes. Diurn. 
Arcad. anni 1832, 1 p. 86 ct Bullclt. inst. arch. Rom. anni 1845 p. 152, qui legem luniam 
Petroniam (in Dig. XL, 1, 24) tulisse existimalur. Idem fuit anno 27 proconsul Asiae, ut 
ex nummo Smyrnaeorum apud Eckhel. Doctr. numm. II p. 547 cognoscitur, et a Sencca 
in ludo dc morte Claudii Caesaris p. 859 (cd. Amslelod. 1672) dicitur vetus eonvietor eius 
(Claudii), homo Clattdiana lingua disertus; Tac. Ann. III, 49 domum eius, in qua C. Lutorio 
Prisco maiestatis crimcn confictum sit, commemorat, et Ann. VI, 45 anno 36, paulo ante- 
quam in Syriam abiil, cum progeneris Tiberii ad damna inccndii Romae facli acstimanda 
ab scnatu electum esse scribit. Syriam quidem tenuit usque ad annum 42; nam et in 
ediclo illo quod modo citavimus , ad Dorienses dalo vocatur legatus Cltudii et Anliocbien- 
sium nunimus apud Eckhcl. I. I. III p. 280 (Noris. de epocb. Syromaced. diss. III p. 178) 
docet cum in Syria fuisse anno 90 aerae Antiochiensis, qui annus incipit ab auctumno anni 41 
p. Chr., Iosephus autem Antiq. XIX, 6, 4, postquam initia imperatoris Claudii tradidit, in 
Syriam ab eo Marsum missum esse scribit. Est ille C. Vibius Marsus, consul suflectus 
anni 17 p. Chr., dcinde comes et Icgatus Germanici in Syria (Tac. Ann. II, 74), quo mor- 
tuo Romam revertit (Tac. Ann. II, 79) atquo alitcr ac reliqui, qui Germanico amici fuerant, 
prudentia eflecit, ut, cum sorle ad Africam regendam vocarelur, Tiberius non modo non 
adversarctur, vemm etiam per tricnnium eum in maxima provincia retinendum esse cen- 
serct. Nam per tres annos eum Africae pracfuisse doccnt nummi municipii Uticensis com- 
plurcs apud Eckbel. Doctr. numm. IV p. 147, in quibus appcllalur proros. cl proeos. II et 
procos. III. Ad huius proconsulatus lempus definiendum maxime insignes sunl quidam 
nummi, in quibus esl C . VIB . MARSO . PR . COS . NE (vel NER .) CAE . Q . PR . A . M . 
GEMELLVS F. C. DD. PP., et alii, qui exhibent: C . VIB . MARSO . PR . COS . DR. (vel 
DRV .) CAE . 0 . PR . T . C . RVFVS . F . C . DD . PP. Hos nummos parum rcclc explicat 
Eckhelius ita intelligens, quasi Drusus ct Ncro Caesares dicantur quaeslores propraelores, 
quos honorcs ncquc ipsi unquam gesscrunl, neque si gessissent, Uticcnses in nummis suis 
cxpressissenl. Ncquc enim celebrandorum adolescentium causa nomina Caesarum inscripse- 
ninl, id quod el si voluissent Ionge aliter instituissenl et illa actalc, cuin Germanici libe- 
ros maxima invidia ab Tiberio affici viderent, certe nolcbant, sed quia munus illi muni- 
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ci|tale administrabant, ideo eorum monlionem evilnre non potucrunt. *Sic igilur legendum 
.Vero Caesar quinquertnaus . praejeclus I. M. GemeUus cl in altcris Drusus Caesar quin- 
quennahs. praefeclus T. C. Itu/us; cst enim idem gcnus praefeclorum , de quo dispula- 
vimus in commenl. cpigraph. p. 56. Quaraquam ut inanis hic quinqucnnalilatis honos ado- 
lescenlibns deferrelur, non ncgabo cfTectum cssc a Vibio Marso, qui palris olim amicus 
fucrat, eaquc ipsi deindc propc exilii causa exlilit. Scd quando ct C. Marsus proconsul 
Africae factus csl et Caesares quinqucnnHlilatem Clicae gesserunt? Certe non ante an- 
num23 p. Chr., cuius inilio Drusus lo K am virilcm sumpsit (Tac. Ann. IV, 4). Sed anno 24 
Africae constat pracfuissc P. Dolabcllam ex Tac. Ann. IV, 23 , quem cundcm iam proximo 
anlecedenli anno in provincia fuissc ostendit Carthaginiensium nurnmus apud Eckhel. IV 
p. 140, in quo Drusi Germanici anno 23 mortui caput inscriptnm est. Anno autem 26 
Vibium Marsum Romae fuisse oslcndit Tac. Ann. IV, 56, ut cius proconsulatus, qucm 
triennii ruisse vidimus, anle annum 27 collocari ncqueat. Atquc ipso hoc anno 27 videlur 

spcm excitarc alque iusidiosc studiis hominum commendarc instituerat (Tac. Ann. IV, 60) 
cl insequenli incunte castis Titii Sabini (Tac Ann. IV, 68) oinncs moncrc poterat, ne ain- 
plius Germanici domum colerenl. Neque spalium , quod inler proconsulatum hunc et con- 
sulslum Vibii Mnrsi rulinquilur, discrepal a reliquorum proconsulum similitudine; nam 
P. Dolabella, de quo diximus, cos. fuit anno 10. L. Apronius, qui ab anno 18 per trien- 
nium praefuil, consulalum gcssit annoH, quorum utcrque ilem ipsot decem annos inter- 
iecil. Sed perfunclus hoc proconsulalu Vibius magnum vitac periculum adiit anno 37, accu- 
satus maicslalis , servalusque est proxima Tiberii morte. In Syriam quidem profectus est 
anno 42 , in qua cum graviler ac slrenue versalus esset (documento enim sunl , quae apud 
loseph. Anliq. XIX, 7, 2 et 8, 2 narranlur), raansit usquc ad annum 44 exeuntem vel 45 
incuntem. Etenim loscph. Anliq. XX, 1 init. narrat raortuo Agrippa, Iudaeorum rege, 
revocatum essc Vibium Marsum a Claudio, qui id honori dcfuncti tribuerel; nam Agrippa 
el Vibius vehemenlcr dissenaeranl ; Agrippa autem postquam scptcm annos regnavit, nnno 44 
dccesseral (Ioseph. 1. I. XIX, 8, 2). Neque advcrsalur huic rationi Tac. Ann. XI, 10, qui 
inler ea quac anno 47 acla sunt, Vibium Marsum Syriae prRcsidem coinmemorat: neque enim 
■lio eum anno Syriae praefuisse ait, sed rerum Parthicarum decursum exponens quae 
priorc lemporc gesta crant repetit. Itaque ipsc Norisius, cum antca aliter sensisset , lose- 
phum cum Tacilo non pugnarc intellexit in epoch. Syromac. p. 181. 

Successil autem C. Vibio Marso C. Cassius Longinus, vir nolissimus lclis, a cuius 
noinine secta corum appcllabalur, cos. anno 30 p. Chr. cum L. Naevio Surdino, confusus 
saepe • viris doctis atque eliam ab ipso Norisio cum L. Cassio Longino (cf. Reimar. ad 
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Dion. Cass. LIX,2$. ipse qaos alios honores gesserit, nesoimus, sed Claudius eum cum 
propler iuris scienliam magni faceret, maximae provinciae praeposuit; at Nero eundem 
quod scclae Iclorum princeps esset iralus quamvis oculorum lumine orbatum anno 64 in 
Sardiniain insulam eiecit (Tac. Ann. XVI, 7 et 22, Suet. Ner. 37), unde revocatus est ab 
Vespasiano (Pompon. dn orig. iuris in Dig. 1,2, 47). Magnas eius laudes habet imprimis 
Tac. Ann. XII, 12, unde discimus fuisse eum ex vctero illa familia Cassia, amore liber- 
tatis vicloriisque Parlhieis clara, ul propinquus fuisse videatur L. Cassii illius, quem eius- 
dem generis fuisse ait Dio LIX, 29. Syriae autem praeesse coepit anno45, ut diximus, 
severe ac graviter, quamvis rci mililaris imperilus cssct, alque in ipsum illum annum i*t— 
cidit nummus Antiochiensium apud Eckhel. Doctr. numm. III p. 280 et Noris. de cpoch' 
Syrom. diss. III c. 4 p. 179, quo legatio eius commemoralur. Tacilus Ann. XII, 12 eum 
anno 49 Syriae praeruisse docot, cum Mehcrdates ad regnum Parthicum capessendum ab 
Romanis deduceretur. Nec mullo post revocatus est propter metum, opinor, beUi Parthici, 
quod ille, qui pacis magis artibus excellerel, minus strenue administraro possc videretur. 
Nam anno 51 iam C. Ummidius Durmius Quadratus Syriae rector coramemoratur a Tac. 
Aim. XII, 44, ut eum anno antcccdenti in provinciam venisse suspicer. Magna de hoc 
praeside olim fuit virorum doctorum dubitatio, com plcrique codicam auctoritatem seculi 
Vinidium vel Numidium appellarent ac Tillemonlius in nola 18 de imp. Claudio quamvis primus 
ope inscriptionis entiquae verum nomen inveniret, parum tamen certe pronunciaret. De- 
monstrata est res a Norisio in epoch. Syrom. III, 4 p. 182, ul nulins nune dubitationi 
locus supersit. Cf. Marin. act. fr. Arv. p. 514. Honores hominis oplimc cognoscuntur ex 
inscriptione apud Fabrclt. p. 171, 328, unde discimus cum, cum quaestor fuisset anno 14, 
quo Augustus deccssil, deinceps praetura gesla Cyprum rexisse pro consule, tum in Lusi- 
lantam esse missum, cui praefuit anno 38 (cf. Orell. n. 3665), denique a Gaio vel Claudio 
consulatu acccpto praepositus est Illyrico, undc Iransiil in Syriam. Ac quoniam in illo 
titulo dicitur legatus divi Claudii et Neronis Caesaris Augusti in Srria, diu cum in pro- 
vineia mansisse intelligimus. Idque confirmanl ct numtni Antiochiensium apud Eckhel. Doctr< 
numm. III p. 280, qui cum ab anno 55 usque ad annum 59 Syriae pracfuisse oslendunt, et 
scriptorum testimonia. Nam non modo sub Claudio Iosephus Antiq. XX, 6, 2 (bell. lod. 
II, 12, 5) et Tac. Ann.XII, 45 et 54 commcmorant, verum etiam Ncrone imperatore Tac. 
Ann. XIII, 8 et 9, qui cum Ann. XIV, 26 dicat: Corbulo in Syriam ahscessit, morte Vm- 
midii varuam ac sibi permissam, haud dubie significat, Ummidium illo ipso anno 61 p. Chr. 
in Syria cssc mortuum. Longum hoc spntium fuil, quo Quadratus Syriae praefuit, ac lon- 
gum videbatur ipsi Neroni; quare anno 55 cum ortam cum malre dissensionem inlerim 
coinposuissol, ut caritalem suam oslendcrct, P. Antoio, qui ex amicissimis Agrippinae erat 
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(cf. Ann. XVI, 14), Syriam deslinavil; sed, quia parum Bdei habebat malri neque tanlae 
provinciae amicum eius prae6cere audebat, Quadralum j n Syria relinuit prope invitus, cnm 
si revocaret, Anteium eo inillere debcre videretur. Vide Tac. Ann. XIII, 22. 

Sed niagna tamen, dum Ummidius Quadratus praeest, facta est Syriae provinciae mu- 
talio. Ad eam antea pcrlinuisse diximus, quicquid in Asia dicionis Romanae eral praeler 
Galaliam, Bithyniam, proconsularem provinciam, quae proprie Asia nominalur; neque ad- 
versum huie sentcnliae debet videri, quod Tac. Ann. XIII, 33 narrat Cossulianum Capi- 
lonem, quem Syriuu non praefuisse constal, a Cilicibos repetundaruin accusatum essc. El- 
enim non Caesaris legalum eum fuisse, scd sorle a senalu provinciam accepisse, vel hoc 
docet, quod causa, in qua pluriinum Paeti Thraseae auctorilatem valuisse dicat Tac. Ann. 
XVI, 21, in scnalu videtur esse acta. Fuurat enim Capito pro consuie Asiae, in qua pro- 
vincia pars Cilicum erat, nequc accusationem a parle provinciae susccptam esse mirabilc cst. 
Ingens igitur erat ambitus Syriae, quam vix pacatis temporibns anus legatus recle tueri 
possct ; lunc vero dupliciter ea movebatur. Nam el ludaei seditiones agitare coeperant per- 
pctuoque praesidio militari cgebant, et Parlhi nunciati erant Armeniam vexare, qui quain- 
quam domesticis discordiis dislinebanlur, magnani tamen belli expectationem apud Romanos 
nioverunl. Quare Nero duos imperatores opus esse existimans Domitiuro Corbulonem, 
perilissimum ea aetate rei militaris, anno 55 misit. De cuius potestate sic scribil Tacitus 
Ann. XIII, 8: Domitium Corbuionem retinendae Armeniae praeposuerat. - Copiae Orientis 
ita dividuntur, ul pars auiiliarium cum duabus legionibus apud provinciam Syriam et 
legatum eius Quadratum Vmmidium remaneret , par civium sociorumque numerus Corfiuloni 
esset, additis cohortibus alistjue quae in Cappadocia hicmabani. Soeii reges, prout beliv 
cnnduceret , parere iussi; sed studia eorum in Corbulonem promptiora erant. Cui igilur 
provinciae pracfeclus est Corbulo? Superiorcs omnes, qui bclla cnm Parthis gesserant, 
Syriam lenuerant, ab Crasso, qui victus est, ad legatos Claudii, qui deterrueranl magis 
hoslem quam viccrenl. Tacitus ait eum retinendae Armeniae csse impositum; provinciam 
quam acceperit, non nominat. Armeniam autem eam fuisse parum est probabile, quam 
Romani tum nondum in provinciae formam redigere cogilabant. Syriam quidem ipsam 
uon obtigisse Corbuloni aperte significat Tacitus paulo post, cnm ait Ummidium Qua- 
dralum occurrisse Corbuloni ad Aegeas, oppidum Ciliciae, ne, si ille ad accipiendas legio- 
nes Syriacas Syriam inlrasset, omnium ora in sc convcrteret Ummidioque ofliceret Syriam 
igilur non intravit Corbulo. Quare Cappadociam ei provinciam dalam esse censeo, equi- 
lemque Romanum, qui ei provinciae praeesse consuerat, revoeatum. Documento etiam est, 
quod Tacilus loco, quem citavimus, cohortcs alasque, quae in Cappadocia hiemebant, ad- 
ieclas esse ait Corbulonis excrcitui, quas ille non accepisset, nisi simul ipsam illam regionem 
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tucndam lenerel. Nec vero modo Cappadocia Corbuloni Iradila esl, verum ctiam Galalia. 
nam Tac. Ann. XIII, 35 cum ait nnno 59, cum bellum Parthicum serio susciperel, in 
Galatia CappadocUque deleclus habuisse. Instiluta igilur iam a Nerone est Ctppadocia 
provincia, quam confirmavit postea Vespasianus, quem Suet. c. 8 rcfcrt propter assiduos 
barbarorum incursus Cappadociae legiones addidisse consularemquc rectorem imposuisse 
pro equite Romano. In quo Suetonius respiciebat superiora tempora Claudii, sub quo 
legalum practorium Galatiae, procuratorem cqueslris dignitalis Cappadociae praeruisse supra 
p. 126 vidimus, quae provinciarum divisio cura scmel a Ncrone sublata essel, etsi aliquamdiu 
propter continua prope Parthorum bella parum certus erat rcrum stalus, non videtur am- 
plius csse restiluta. 

Neque enim mansit provincia illa Cappadocia, scd anno 61 poslquam Ummidius <ju.«- 
dralus obiit, cum Parthorum melus simul relrixisset Armeniaeque a Romanis rex Tigranes 
impositus esset, omnis Syria Domitio Corbuloni permissa est (Tac. Ann. XIV, 26), non ea 
modo, quam Ummidius postremo lenuerat, sed Cappadocia quoque et reliqua, quae anlca 
ipse Corbulo bellum Parthis pro Armenia infcrcns habuerat. Perspicitur id ex Tac. Ann. 
XIV, 3, ubi Corbulo, poslquam de novo impelu in Armeniam faclo audivit, duas lcgiones 
ex iis, quns sccum habebal, ad fines impcrii tuendos misisse narratur. Intelligcbat lamen 
ipsc Corbulo necessariam esse illam, quam Nero inslituerat, tantae provinciac divisionem 
nec posse ct Armeniam ct Syriam ab codem impcratore dcfendi, ilaquc Ncroni scripscrat 
(Tac. Ann. XV, 3 et 6). Eique ille obtcmperavit; misit cnim L. Caesennium Paelum, cos. 
anno 61 cum P. Calvisio Busone (Grut. p. 64, 9; Ryck. ad Tac. Ann. XIV, 29 ; Dio LXII, 20) 
Ignota huius hominis reliqua sunl munera; nam ct malc a nonnullis imprimisque ab Lipsio 
confundcbatur cum Caesonio Paclo, consulc ordinario anni 61 , ncc rccle eliamnunc sta- 
luilur esse idein ac Caesennius ille Paetus, qui apud loseph. bell. lud. VII, ?, 1 sq. anno 72 
narralur Syriae praefuisse. Nam ne alia commemorem, Tuisse scimus Vespasiani aetate 
alium Cacsennium Paelum, huius, qui cum Parthis belluin gessil, vel filium vel propinquum. 
Sunt enim apud Eckhel. Doclr. numm. II p. 519 et 557 nummi Ephcsiorum et Smyrnaeo- 
rum, in quibus Caesennius Pactus pro consulc Asiae cclcbratitr sub Domitiano. Qui si 
tunc proconsulatum ilium gcssit, rite putabitur initiis Vespasiani ct consul et Icgatus Syriae 
fuisse. Praefuisse autem hunc, de quo boc loco dicimus, Caesennium iisdcm omnino po- 
pulis, qui postca ab Vespasiano in provinciam Cappadociau coniuncti sunt, ostendunl ca, 
quae Tacilus narral, primum Ann. XV, 6, paruissc ei Ponlica et GalaUrum Cappadocumque 
auxilia, deinde c. 10, legionem, quam regcbal, in Ponlo hibernasse. Cf. c. 12 el 17. Con- 
iunctac igilur lunn eranl Cappadocia ct Gnlnlia cl Ponti pars idque servatum cssc ab Vespa- 
sinno constat cx nuinmis apud Eckhcl. Doclr. numm. III p. 190. Nec lamen Paelus diu 
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mansil in Cappadocia. Cum cnim niale cum Vologese, Parthonim rtge , pugnassel el auxilio 
demom Corbulonis ex Syria advenienlis ereptus esset, Nero eum, ne denuo imperio cla- 
rlem alque ignominiam inferrel, revocavit anno 63 ineunte. Turo, ut Tac. Ann. XV, 25 
ait, Srriae erecutio CUicio. copuie militares Corbuioni permissae. — Scribitur tetrarchis 
ac rcgibu* praefectisque et procuratoribus et qui praetorum JinUUnas provUtcias rcfreitani 
iustis Corbulnnis obsequiy in tanhun ferme motlum amta potestaie, quem popuUis /tomanus 
tinaeo Pompeio beUum Piraticum gesturo dederai. Qiiid i^itur lunc Corbuloni polestalis 
dalum? Nimirum primum ea quam anlca babucrat Cappadocia cum Galatia et Ponti parle, 
in qua provincia solus essct imperatoris lcgalus; tum ut per fmilimas provincias quicquid 
ad bellum usui esset, colligerct eamque ad rem maiore in iis esset impcrio quam ii, qui 
aut ab senatu missi erant nul u principe. Praetorcs igitur, qui Corlmloni parere iussi sunt. 
non modo qui praetura gesU provincias acceperant, videntur esse, sed eliam qui consu- 
lalu Tuncti crant. Proximae enim Cappadociae sunt Bithynia et Asia et Syria, quurum has 
duas ultimas consulares viri regebant, in quibus imperium Corbuloni tributum esse vel 
hinc intelligimus, quod Syriae et Cappadociae iegiones permutasse narratur; nec dubitan- 
duni est, quin auxilia eliam ex Asia contraxerit. Sed ultra ctiam imperium eius perlinuisse 
suspicor, siquidem vexilla delerlorum ex lllyrico et Aegypto secum duxit (Tac. XV, 26 \ 
Quamquam intra hos certe fines constilil eius poteslas et sic tnodo comparari potest cum 
ea, quae lege Gabinia olim Cn. Potnpeio delala est, quod utrique in iis provinciis, quibus 
non propric praeessent, aliquid imperii datum esl; nam Pompcium quidem pcr totum mare 
internum usquc ad columnas Herculis imperasse scimus (Plut. Pomp. 25), quo certe Cor- 
bulonis potestas non pertinebal. Sed ille, qui eodem tempore, quo Corbulo ilerum Cappa- 
dociam accepit, Syriae a Nerone imposilus est, quis fuil? Eum Citium appeliat codex 
Tacili vetuslissimus; inde Cincium nominavit I. Fr. Gronovius, C. Itium Orcllius, Ceslutm 
Ryckius, Pighius aliique. Norisius dubitanter pronunciavit; cquidem etsi certum nullum 
testiinonium afferri posse video, omnem Umen probabililatcm concurrere intelligo, ul apud 
Taciluin Ccstius scribatur. Ktenim aimo 63 in Syriam missum esse diximus illum sive 
Cincium sive C. Hium sive Cestium. lam anno 64 quis Syriae praefucrit, nullum apud 
huius temporis auclores vestigiuro reperilur; sed insequcnti anno Cesliutn Gullum prae- 
fuissc Syriac ex losepho conslat. is enim in bell. lud. II, 14, 3 exposila Gcssii Flori pro- 
curatoris crudclitate narral ludaeos quamdiu Cestius Gallus in Syrin versarelur, quievisse, 
scd cum illc insUnle Aiymorum festo Hierosolyma venisset, conqueslos esse universos 
additque per idem tempus cum Graeci Caesarienses ex lilleris imperaloris Neronis reipu- 
blicac suae oninem potestatem accepissent, ortum esse bcllum ludaicum anno duodecimo 
imperii Ncronis inense Arlemisio (i. e. Maio). Apparet igitur Cestium Hierosolyma venisse 
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66 ineunle (is enim duodecimus est imperaloris Neronis), el iam 
praefuisse. Haec priraa Ccstii Galli apud Iosepbum menUo; 
ralur. Eodem aulcm tempore in nummis Antiochiensium nominalur C. Cestius anno 114 
aerae Antiochicnsis, qui annus ab auctumno anni65 incipit (Eckhel. Doctr. numm. 111 p. 281 ; 
Noris de epocb. Syromaced. 111, 4 cxtr.). Quae cum ila sint, constat anno 65 Syriae 
praefuissc C. Cesliura, probabilc est praefuisse eltam biennin anlecedenti. Nibil enim pror- 
sus in condicione Syriae vicinarumque provinciarum mutatum est, cx quo Corbulo, ul 
bcilum Parthicum administrarct, Syriam Cappadocia commuUvit. Vologeses, quae Corbulo 
promtltere coegerat, executus cst anno 66 Tiridatesque ut Armeniae rcgnum a Ncrose 
acciperet Roinam missus (Dio LXIU, 1 sq.), Corbulo autem toUm, qua initio ornatus erat, 
polestatcm conserravit, dum anno 66 a Nerone cum raagno honore in Graeciam arcessilus 
turpiter periil 'Dio LXIII, 6 el 17). Quis igilur, cum virum et ab ambitione alienum ct 
idoneum, cui tanla provincia sine metu committoretur, invenire difficile esset, nec CesUi 
nimis longa videri poteslas possel, temere a Nerone pulabit Syrine esse mutatum imperium? 
Certe igilur apud Tacitum I. I. emendandum Cestio, fortasse C. Ceatio; aegre enim fero, 
homincm, qui tunc primum cotnmemorelur, uno lanlum noinine appellari. Quis fuerit bic 
Cestius, parum nolum est. Suetonius modo Yespas. c. 4 legatum consularem vocal, alque 
ipsa Syriae administrslio ex constanti consueludine consularem eius dignitatem significat. 
Sed quando cum honorem gesserit, incertum esl; illud simile veri, filium fuisse C. Cestii 
Galli Camerini, cos. anni 35; quod si ita est, anno 62 eum consulem cum 0- lunio Marullo fuisse 
suspicor (Tac. Ann. XIV, 48; cf. Gervas. Inscr. Neapol. p. 37). Decessissc autem eura consUI 
anno 66 p. Chr. exeunte. Elenim Tac. Hist. V, 10 narrat Vespasianum intra duas aestates cuncta 
camporum omnesque praeter Hierosolyma urbes victore exercitu tenuisse; proximum annum 
bello intentum, quantum ad ludaeos, per otium transisse. lam annus ille, quo civilc 
ixarsil, orat 69 p. Chr., ut ccrte iam incunte anno 67 Vespasianus in ludaea fuerit. 
Deiatam aulem ei esse legalionem Syriacam iam anno 66 exeunte oslendit Ioseph. bell. lud. 
111, 4, 2. Vespasianus eniin postquam curam belli Iudaici ab Ncrone acccpil, Tilum filium 
in Aegyptum misvrat ad miliUs inde adducendos, quem losephus narral hieme traiecisse. 
Conlirmaturque ea res a losepho bell. Iud. II, 19, 9, qui cladem Ceslii Galli acctdisse ait 
ocUvo die mensis Dii anni Neronis imperaloris duodecimi, quae cum annus ille exierit 
anle III Id. Oct., quo die olim Claudius periit, utut de mense Dio statuetur, cerU collocanda 
erit anU mensem Octobrem. Tum conlinuo post cladcm nobiles quidam Iudaci ad Neronem 
iam tunc in Achaia versantem a Ceslio missi sunl, qui neccssiUtem suam proponcrent, 
neque ille cuncUtus est, quin Vespasianum miltcret. Eademque de causa faciemlum esl, 
ut Corbulouis caedes, quam Dio Cassius lemporum serietn 
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percgrinationis Achaicae Neronis collocal, inilio polius eius i. e. paulo ante cladem in 
ludaca acceptam accidisse putetur. Quia enim Corbulo usque ad extremum omnem digni- 
tatcm relinuisse narralur, princeps enm provinctarum mulationem, quam Vespasiano misso 
instituit, anCe cias obilum suscipero non potuil. 

Sed haec, quam Corbulone occiso, Cestio Galio victo. paulo posl etiam morluo, Ncro 
suscepit provinciarum inutatio qualis fuerit quacritur neque ea inlelligi poleril, nisi antea. 
quac provincian per Asiam universam Corbulonis tempore fuerint, perspexerimus. lam 
primum constal, duas lunc per eas regiones fuisse senalus provincias, Asiam, quac a con- 
sularibus vtris sortito regcbatur, el Bithyniam, quac a praetoriis; reliqua omnia impera- 
loris erant, in duas divisa provincias, Syriam et Cappadociam, quarum utraque consulari 
viro committebatur. Nam ceterae regiones per Asiam minorem, quae in provinciae for- 
mam redactae erant, Cilicia, Galalia, Pamphylia, Lycia non peculiares cfficiebant provin- 
cias, scd in duas illas magnas conlributac erant. Ac Ciliciam quidcm iam supra p. 98 
diximus imperantc Cleudio cum Syria fuisse coniunctam eamquo per tolum imperium Ne- 
ronis mansisse coniunclam ostendit loseph. beU. lud. VII, 7, 3, qui narrat Anliochum, 
regem Commagenarum, cum Tarsum Cilieiae venisset, a Caesennio Paelo, Syriao lcgalo, 
per centurioncm missum in vincula esse coniectom, id quod accidit anno 72 p. Chr. Nec 
si Vespasianus, qui aliquot provincias ante conianctas separavit, nullam amplificavit , non 
seiunxit, Nero videri dcbet scionxisse. De Galatia item sapra p. 94 dixi, quam ab Augusto 
in provinciae formam redactam legati praetorii rcxeranl, dum Caesennius Pactus et Domitius 
Corbulo cum Cappadocia coniunctam obtinuerunt. Pamphylia autem tantula erat, ut usquc 
ad inferiorum impcratorum Romanorum aetatem nunquam peculiarem provinciam cffcceril: 
coniuncla igilur lunc videtur fuissc cum Galatia. cui postea adhacsissc infra videbimus. 
Lycii autem ab Auguslo libertatem acceperant (Strabo libr. XIV p. 664), qua cnm abule- 
rentur, Claudius eos libertate privavit et cam Pamphyiia in unam quasi praerectaram con- 
iunxit, quac praeaidi Galatiae, ut videtur, parebat. Hoc cnim valet, quod Dio LX, 17 ait: 
tovg Avxiovg — iiovlviaaxo xe xai ig tov rijg IJa/Atpv/Uag vouov ioiynarptv* Cf. Suet. 
Claud. c. 25. Sed nescio quo pacto Nerone imperantc Lycii libertalem recuperarunt, qui 
tamcn qoo tomporc id fcccrit et cui eos provinciae attribueril , incertum cst. Nam anno 57 
Tac. Ann. XIII, 33 narrat Epriam tfarcellum a Lyciis rcpetundarum esse accusatum, sed 
tantum valuisse gratia, ut non ipso modo absolvcretur, verum eliam ex accusatoribus non- 
nnlli exiiio punirentur. Ooid igilur hinc potest colligi? Primom hoc censeo posse colligi, 
si res acla ost in senatu ac lege repetundarum, senatus cam fuisse provinciam. Attigi hunc 
locum iam supra, ubi dc Cilicia dixi, p. 139, sed nnnc paulo plnra dicenda csse video, 
qnia viri docti aliler solcnt stalucre. Omnes enim, quantum scio, legem rcpetundarum 
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panter ad proconsules a scnatu missos ct ad lcgalos principis, qui imperatoriis provinciis 
praeerant, pcrtinuisse alquo de utrisque sonatum iudicasae crcdunt. Equidcm, clsi nihil 
usquam apud auctores certi inveni, contra universam lamen rationcm impcrii lulurum esse 
cxislimo, u! si-natus puletur dc delictis etiam legatorum Caesaris iudicasse. Novimus cnim, 
quanta diligenlia imperatorcs operam dcdcrint, ne in iis provinciis, quas ipsi regerent, 
scnalus quicquam administrnret. Si aulem Hcuisset, apud senalum accusarc legatos prin- 
cipis, nonne senalores revera omnium provinciarum erant arbitri? Nonne oporlebal eos, 
si rccl* iudicare vellcnt, inquirere, quid imperalor mondasset, quae tribula imposuissel, 
quo quidque modo adminislrori iussisset? Quae cerlc princcps, qui suas esse vellct illas 
provincias earumque reditibus mililes ali, pati non polerat. In quibus si quid deliclum 
esse viderctur, nonne ipse imperator quodammodo in ius vocabatur? Krat aulem vere 
unus Miiuiium earuin quas lenebal provinciarum proconsul; lcgati eius vice, dum ipsc 
Komao est, eas regebant. Ac si ipsos illos legutos licebat repelundaruin in senatu arcu- 
sarc, cerlc licebat eliain legionum legalos praefcclosquc, inler quos partes provinctarum 
principis divisas esse constat. Sic senalui in ipsos cliam mililes exercilumque, quo nihil 
magis propriutn imperatoris habebatur, iudicium esset datum. Neque hoc dcbebil ulla 
ralione stalui. Nolo plura de eodcm genere dispulare, quia haec sufficere censeo; illud 
addo, ne opus quidem fuissc lege repclundarum in legalis Cacsaris. Primum enim pecu- 
iiiarum omnis administralio in provinciis imperatoriis crat apud procuratores legatorum 
polcslati non subieclos, deinde, si qua in alia re legali dcliquissenl, nonne brcvius ac 
lulius crat ipsum adirc impcratorcm, qui cl statim rcvocandi et inandatis coercendi et dc- 
nique puniendi plenissimam habcret potestalcm? Denique, id quod confirmat scnlentiam 
iinstrain eiquc mnxiinam probabililalem conciliat, cum tot affcranlur apud Tacilum et Plinium 
causae praesidum lcge repetundarum condcmnatorum vel accusalorum , nulla in iis esl, 
quam cx provincia imperatoria dclalam esse constct. Collegil eas causas diligenlcr pntruus 
nostcr, Carolus Timolhcus, in scriptionc academica de legibus iudiciisque ropotundarum, 
Borol. 18-15, comment. 111 p. 37, qui, cum rcpelundaruin legem ad ulruirique pariter pro- 
vinciarum genus rcferrel, ipsu mirahalur, tam pauca ex principis provinciis afferri iudicia. 
Sed debuil haec omnia cx indice, quem conficiebat, eximcre. Primum enim aflert duo 
exempla procuratorum , Lucilii Capilonis apud Tac. Ann. IV, 15 et' P. Celeris apud Tac. 
Ann. XIII, 33; sed uterque fuerat in Asia, senalus provincia, accusabalurquc, quod conlra 
leges a provincialibus pccunias cepisset. llaque ea cognilio, quia tota provincia senalui 
matidala cr,a . rito ad eundem pcrlincbal; nequc haec exempla docenl, rcliquarum provin- 
ciarum, quas iinperator oblinebat, aul procuralorcs aut lcgalos legc rcpelundarum apud 
tcnalum causam dixisse. Scquitur apud Tac. Ann. IV, 18 C. Silius, qui Germaniae supe- 
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riori praefucral. Eum Tacilus narrat in senalu esse accusalum; sed non repelundarum, 
verum maiestalis erat iudicium. Ex tribus rebus hoc inlelligilur , primum quod Tacilus 
ipse ait: Vcr dubie repetundarum criminibus haerebant (Silius et uxor eius Sosia Galla), 
sed cuncta quaestione maiesialis exerciia, unde, dum de maieslatis criminibus, quae in 
provincia administranda commisissel, agitur, commemorala cssc vidcmus etiam rcpetunda- 
rum quaedam crimina, quae movere possent et scnatum et imperatorem, ut nocentem esse 
hominem existimarenl , sed nequnquam lege repelundarum esse accusalum. Deinde idem 
ostendit ipsa iudicii fonna. Tacitus cnim narrat neminem provincialium rcs repetisse a 
C. Silio, idque necessc erat in quovis repetundarum iudicio. Tum ex iis, quac Tacitus 
tradit, discimus statim postquam accusalus est Silius. aclam csse causam, neque ullum 
accusatori tempus esse datum, quo ex tam longinqua provincia litteras testesque arcesseret, 
idque ficri consucvisse in rcpclundarum reis notum est. Quare certe C. Silii damnatio 
non debet pro argumento haberi, ex quo de impcratoriis provinciis senatores iudicasse colli- 
gamus. Tum de Pomponio Labeone sic narrat Dio Cass. LVHI, 24: xai ovtog uiv tr)g xe 
Mvaiag rtote oxtu tieot fttta tr)v otQatnylav aogag xai Soiqoiv ueta t^g yvvatxbg yQo- 
tpeig i9tlnvti.~ oiv avtfj 6teq>9aQr} , ut sane de lege repctundarum ac Labeone apud se- 
natum accusalo significare videatur. Veruntamen minus accurate Dionem scripsisse ostendit 
Tacitus Ann. VI, 29 cundcm Labeonis casum referens: Pomponiiis Labeo , quem praefuisse 
Moesiae rettuli, per abruptas venas sanguinem effudit. — Nam promptas eiusmodi mortes 

qui de se statuebant humabantur corpora, manebant iestamenta, pretium /estinandi. Sed 
Caesar missis ad senalum litteris disseruit morem fuisse maioribus, quotiens dirimereni 
amicitias, interdicere domo eumque finem graliae ponere: id se repetivisse in Labeone 
atque ilium, quia maie administratae provinciae aliorumque criminum urgebaiur, culpam 
invidia velavisse. In his nullum est indicium repelundarum. Quomodo enim carnificem 
potest timere, qui repetundarum accusatur? Pecuniam contra legcs captam ex bonis suis 
restituit, notatur infamia, ainittit ordinem, privalur sacerdotiis (vide patrui commentationem 
quam modo laudavi, p. 28), sed vitae salutique suac nihil est, quod timeat. Necesse igilur 
erat, alia crimina Labeo meluerel. Ncque omnino accusatus est apud senatum, idque 
docent quae addit Tacitus, cum voluntaria morte voluisse rcm familiarem liberis conser- 
vare. Nam si cocpla cssct repetundarum accusatio apud senatum, ea, quamvis reus inlerim sibi 
manum inlulisset, tamcn pcragebalur, id quod omnia, quao Tacitus refcrt, exempla osten- 
dunt, sequebatur damnalio, bona publicabanlur. Quid igilur accidit Labeoni? Provinciales 
eum delulerant apud Tiberium, quod ct pecuniam conlra leges cepisset et alia, opinor 
maiestatis, crimina admisissel: ideo ille ei amicitiam rcnunciavil domoque interdiiit Tum 
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Labeo, meluens «liam ne maiestatis apud senalum accusaretur, sibi ipse mortem conscivil 
scripsilque rcm Tibcrius senatui iis litteris, quas Tacitus significat, quibus non opus fuissel, 
si ab initio res in senalu acta csset. Snperest, si ab Cossutiano Capitone, de qno supra 
diximus, et Eprio Marcello, de quo haec ipsa disputantur, discedamus, unus Vibius Secun- 
dus, qui docere posse videatur, etiam cx imperatoriis provinciis repelundarum causas ad 
senatum esse delatas. De eo enim sic est apud Tac. Ann. XIV, 28: Vibius Secundus cquct 
Homanus accusantibus Mauris repetundarum damnatur atque Italia exigitur, nc graviorc 
poena ajficeretur, Vibii Crispi fratris opibus enisus. Certum igilur est repetundarum fuisse 
iudicium, ccrtum rem actam esse a provincialibus. Sed ille Vibius Secundus quis fuit? 
Slatuunt fuisse procuratorem alterius Hauretaniae, quam provinciam Claudina anno 42 in- 
stitucral. Neque id a vero videlur abhorrerc j nam cum Vibius Crispus eloquentia et divi- 
tiis principem in civitate locum obtinuerit oc sacpe a Tacito inter eos, qui plurimum tnnc 
valuerint, nominetur, fratrem quoque eius illuslrem equitem Romanum fuisse pntabimos. 
Omnta igiiur viderour habero, quae procuratorum crimina in senatu cognita csse doceant, 
accusantem provinciam, reum, qui principis provinciae praefuerat, legem repetundarum. 
Sed unam tamen rcm desidero, quae plurimum valet. Num enim Tacitus ait rem aclam 
csse in senalu? Non ait neque actam ibi esse existimo. Refert enim de eedem re Tacit. 
HisL II, 10, cum Galba rerum potitus cssct, Vibium Crispum Annio Fausto, cquiti Romano, 
delatori olim fratris sui, diem apud scnatum dixissc ac pervicisse, ut ille condemnaretur. 
Quid? Si causa in senatu acta erat ex lego repetundarum, quomodo fieri polorat, ut ipsi 
qui condemnarant senatores, curn malos dclatores, qui Nerone imperante florueranl, ulcisci 
statuissenl, Annium Fauslum punircnt? De iis, opinor, potius agebatur tunc delaloribus, 
qui apud ipsum principem viris bonis insidias slruxisscnt, non de iis, qui rite in senatu 
rcpetundarum posluIassenL Itaque mihi quidem hoc exetnplum alio videtur pertinere ac 
quicquid iudicabitur, illud consUt, nihil ccrli ex eo posse colligi. Conlra autcm sunt cer- 
tissima oliorum procuratorum exempla. Nam Pontius Filatus, ludacae procoralor, cum accu- 
saretur a Samaritanis, quod multos bomines contra lcgcs occidisset, a Vilellio, Syriae 
pracside, Romam missus est, ut ibi apud imperalorcm Tiberium causam diceret, qui cum 
intcrim obisscl, impune evasil. De ca re loseph. Antiq. XVIII, 4, 2 sic narrat: OvitiX- 
ktos — lht.dtov ixllevotv eni 'Fuutjg anUvai, Tipog a xatrjyoQoltv 'lovdaiot didd^ovta 
tbv avtoxndtoQa. Nulla scnatus mcnlio, apud quem si Pilati causa acta csset, sine dubio 
lex repetundarum valuisseL Sed accuratius narralur causa Cumani, qui alter ab Pontio 
Pilato ludaeac praefuiL Qui cum a ludaeis argucrclur, quod pecunia accepta insontes 
interfecisset, quia aperte crimcn repetundarum eral, si omnino ex imperatoriis provinciis 
talcs causae ad senatum deferrentur, ad senalum mittendus atque in eo accusandus eral. 
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Sed sic tradit de eo loseph. Antiq. XX, 6, 2: xelevet di (Ummidiiu Quadratus, Syriae legatus) 
xai toig w ZaftaQim» nQwxotg xai toig 'loviaitav (ex quibus illi socii erant Cumani, 
hi accusatores) Kovftdvt > te imtQontp — in 'Italiag dntivat nQog tdv avtoxQatoQa 
xQt&naoftivovg in' airtui neQi tiav nQbg dlltjiovg Cijtt;oetttv et paulo post: 01 neQi 
Kovftavov di xai tovg nQutovg tuv SaftaQitnv, uvanefttp&ivteg eig 'Ptifttjv, kaftftavovot 
naQa tov avioxQthoQog fjftiQav, xa%r' t t v nept ttZv nQog dlltjlovg dftqMOflfjt^oetiiv ).iyetv 
i'ftellov — xai KXavdtog — dtaxovoag — xoig uiv dvafidvtag nQog avtov ( ZauaQeig ) 
ixikevotv dvatQe&qvat , ttu Kovttdvy di qivrfv ini0ake. Ac similis prorsus fuit causa 
Folicis, qui post Cumanum ludaeam rexit, qucm Ioseph. Antiq. XX, 8, 9 narrat postquam 
decessil, a Iudaeis apud Neronem esso accusatutn, sed gralia Pallantis absoluturn. Nonne 
haec exempla simillima sunt illi, quod commemoravimus , Vibii Secundi, quem Mauri apud 
Neronem repelundarum accusarunt? Nec dubito, quin, si quis diligenter quaerat, etiam 
lcgatos provinciarum imperaloriarum invenire possit repetundarum non apud senatam, sed 
apud principdm accusatos ab eoque punitoa. 

Sed ab hac satis longa digressione, qua vidcmur cflecisse, ut legati Caosarum pro- 
curatoresque non in senalu, sed apud ipsum imperatorem, a quo poteslatem acceperant, 
repetundarum accusari consuerint, redeundum e*t ad eam de qua disputatio nostra suscepta 
erat Lyciam. Num igitur Eprium Marcellum, de quo Tacilus narral, in senatu a byoiis 
accusatum esse putamus? Si stotaeremus ita, sequeretur, nt Lycia fuerit senatus provincia. 
lam duas per Oricntem scimus fuisse senatus provincias, Bithyniam, in quam cerle Lycta 
allribui non potuit, et Asiam; sed hanc ab Eprio Marcello administratam esse conslat 
Vespasiano imperante ab anno 71 p. Chr. per Iriennium. Vide Borgh. in Bullelt. insl. arch. 
Rom. anni 1831 p. 147. Quid igitur faciamus? Num Cyprum insulam ab Eprio Marcello 
recUm esso exislimabimus? Ea eral sanc praeloria ac senatus provincia, qua lamcn tunc 
praotor insulam ipsam populos continenlis comprehensos esse demonstrari non potest, nec 
quod inscriplio, quam Borghesius in BulleU. inst. arch. Rom. anni 1831 1.1. citat, posita 
csl Eprio Marcello ab insula Cypro, salis causae est, ut eum huic insulae praefuisse sla- 
tuamus. Relinquetur, ut causa Eprii Marcelli apud imperatorem acta sit Lyciaquc principis 
fuerit provincia, non ut sola haberet Cacsaris legatum (tantula enim erat, ut legati munus 
non expleret), sed ut cum aliis populis coniuncta regeretur. Idque confirmatur prorsus 
lestimonio Plinii nat. hisl. XII, 1, 10, qui de platano referens, quae maxima fuisset in 
Lycia, addit Licinium Mucianum ter consulem et nuper provinciae eius legatum de ea in 
libris suis tradidisse; item XIII, 28, ubi Mucianus terconsul, qui praesederil Lyciae, com- 
memoratur. Ibi de Caesaris provincia dici certum est; appellalur enim legatus. Mucianus 
autem est ille C. Licinius Mucianus , qui cum anno 67 a Nerone provinciam Syriam regen- 
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dam accepisscl, imprimis auctor fuil Vespasiano, ut imperium capcsserel, qui primum con- 
sul fuit anno 52 p. Cbr. Quando autem Lyciae praefuil? Duphciter id polesl cogitari. 
Quoniam enim Lyciam non per se solam constitissc, sed cum aliis populis coniuncUm uni 
legato paruisse diximus , nonne ita accidere poluit , ut Mncianus in Syriaca legalione Lyciam 
quoque cum Pamphylia, quam maxime cum ea coaluisse in unam rcmpublicam Dio I. s. I. 
ait, ct Galatia tencrct? Etenim a Doinitio Corbulone et Caesennio Paeto, cum Cappadociae 
et Armeniae praeessenl, videri omnes, qui principi proprie parebant, Asiae minoris popu- 
los uno imperio esse comprehensos supra diximus neque obstant Plinii verba Lyciae prae- 
sidem appellantis; siquidem cum uni ct soli Lyciao tunc nemo legatus praefuerit, ulrum 
pauciorcs an plures provincias cum ea coniunclas fuissc slatuas parum refert. Vcruntamcn 
adversalur huic rationi haud dubie Tacitus Hist. II, 9, qui Galatiam ac PamphvUam pra- 
vincias Calpurnia Asprenati regendas permisisse narrat Galbam imperatorem, quo loco 
observamus usum minus accuratc dicendi, qui nisi intelligalur, possil nos in crrores indu- 
cere. Quamvis enim una vere esset provincia Galatia ct Pamphylia unumque' legatum ba- 
beret, Tacitus lamen, ul populorum divcrsitatem significaret, provincias plurali numero 
appcllavil lam occiso Ncronc et Mucianum Syriae praesidem scimus rite sacramentum 
Galbae praestilisse nec hunc dc successore illi in Syriam miltendo cogitasse; quare si reti- 
ncro»impcrator vellet in Syria Mucianum eiusquc opcra bona ac fideli uli, certe facere 
non potuit, ut magna populorum quos regcbat parte adempta Calpurnium Asprenatem in 
Galaliam mitteret. III» igitur lemporc, quo Galba imperium adeptus est, Galatia et Pam- 
phylia et Lycia suum habebanl legalum ab Syriaco diversum, nec Mucianus cum Syriae 
praeessel, simul praefuil Galatiac ac Lyciac. Quando autem pracfuil? Certe Galatia (sic 
enim breviter appellabimus provinciam quae etiam Pamphyliam et Lyciam amplectebalur) 
erat praeloria etiamtunc, ut fuerat anlea, idque intelligitur vel ex Tacito Hist. I, 10, qui 
seplem omnino legiones per Oricntcm ducibus Muciano el Vespasiano enumerat. Quare 
nccesse est Galatiae praefucrit Mucianus ante annum 52, quo primum consulatum accepit. 
Ilcmquo Eprium Marcellum slaluemus, poslquam anno 48 praeturam gessit (Tac. Ann. XII, 4), 
in Galalia fuisse legalum Caesaris causamque eius res repetenlibus Lyciis non in senatu 
esse actam, sed apud ipsum Neronem. Nequc multum a voro abcrrabimus, si cum 
Muciani in Galatia successorem fuisse putabimus. Causa enim Eprii acta cst anno57, ut 
paulo ante ex Galalia dccesseril; Corbuloncm autem, qui Galatiem et Painphyliam ct Lyciam 
cum Cappadocia coniunxissel, anno 55 missum essc supra diximus. Eodem igilur tem- 
jtore ex Galatia Eprius Romam rediit, cui si triennium vel quadriennium provincialis 
adminislrationis Iribuemus, ad id tempus, quo Mucianum in (ialatia fuisse demonstravimus, 
perveniemus. 
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Uun, ut quac mullis dispulata sunt, breviler compleclamur, anno b'b p. Chr., quo Du- 
mitius Corbulo a Ncrone occisus est, pcr Urieniem duac erant scnatus provinciac, Asia 
etBithynia, item duae Caesaris, Syria, quac Ciliciam comprehendcrel , et Cappadocia, qua 
etiam Galatia, Ponti pars, Pamphylia, Lyciu conlineretur. In his quid tunc mutavil Nero? 
Primum cam, quac anlc Corbuloncm provincia fuerat, Galatiam cum Pamphylia ctLycia rcsti- 
luil, cuius praesidcm Calpurnium Asprenalem Galba impcranlc cognovimus; dcinde novam 
provinciam fecit Palacslinam, Iribus legionibus propter bellum ludaicum ornatam, cui prac- 
fecit T. Vespasianum; Syriam C. Licinio Muciano tradilam, nisi quod Palaeslina dempla 
crat, eodcm ambitu rcliquit, quo olim anlc Corbulonem fueral. Natu eliam Cappadociac 
rursus procuratercm cquitcm Romanum impositum cssc arbilror, ne Suclonius Vcsp. c. 8, 
qui pro cquilc Romano consularem lcgalum pracfcclum cssc ail, minus accuralc dixisse 
vidcatur; sed tutcla lamcn mililaris ctiam Cappadociae crat penes legatum Syriae. Hace 
igitur lic tunc inslilula ab imperalorc Neronc, ncc tamcn diu manserunl. Nam Vespasianus 
et Cappudociac cum Galatia coniunctae novam consularcm provinciam ct Lyciis cwn libcr- 
lalcm rursus adcmissct (Suct. Vcsp. 8), allcram praetoriam provinciam inslituit, ut Asia 
quac olim Auguslo impcrantc iluas scnalus provincias, uiiam impcraloris habuisscl, iam 
per multas rerum vicissitudincs senatus illa quidcm non plurcs, at impcratoris quatluor 
provincias acciperel. Verum ullra hnec pcrsequi quamvis ct opcrac pretium ncctlum a 
quoquam salis lcmplatum sil, a proposilo lamen noslro alienum csl magnamque vidchimur 
ulilitatcin scicntiae nostrae attulisse, si maxima Romanorum provinria qualis sub priorum 
imperatorum (utela fucril, posl praeclaras doctissimorum virorum dispulaliones BOva cura 
illuslrassc iudicabimur. 

lam enim execuli sumus, quod volucramus, ul ab Cacsare Auguslo ad T. Vespasianuiii 
continuam Syriac praesidutn seriem conlexcrcmus lcmporaque, quibus quisquc et iniit niu- 
nus et deccssit, inveniremus. Quae quoniam longa necessario orationc cxplicanda crant. 
faciendum esse putavimus, ut, quae dispulalionc noslra cflecta sunl, in unuin conspeclum 
redigcrcmus tabulamque addcremus, in qua quae dum opcrose cxaminanlur, ab dubilntio- 
nibus liberantur, argumentis connrmanlur, minus patcbenl, brcvilcr proponcrcnlur. Ilos 
igilur Syriae provinciae imperalorum lcgatos fuissc exislimamus: 

0. Didium anno30 a. Chr. M. Agrippani ab aniio 23 a. Chr. 

M. Messallam Corvinum 29 M. Titium 13 

M. Tullium Ciccroncin 28 C. Scntium Saturninum 9 

A. Tcrcnlium Murenam ab anno 28 P. Quinclilium Varum b' 

C. Scntium Saturninum 26 P. Sulpicium Ouirinium 4 
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M. Lollium abinr 


10 1 a. Chr. 


L. Vitellium aban 


no35p. Chr. 


C. Marcium Ccnsorinum anr 


to3p. Chr. 


P. Petronium 


39 


L. Volusium Saiurninum ab ann 


o4 


C. Vibium Marsum 


42 


P. Sulpicium Quirinium 


6 


C. Cassium Longinum 


45 


Q. Caecilium Creticum Silanum 


11 


C. Ummidium Quadralum 


50 


Cn. Calpurnium Pisonem 


17 


Domitium Corbulonem 


61 


L. Aelium Lamiam 


21 


C. Ceslium Gallum 


63 


L. Pomponium Flaccum annc 


.33 


C. Licinium Mucianum 


66 
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Macedoniae Ronianoruni provinciae praesidinus 

qui furriuil usque ad imperatorem T. Vespasianum. 
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v^um ex aliquot saeculis plurimi ac doclissimi viri in cognoscenda antiquitate Komana 
elaborarinl bc vix ullus locus corum studiis vacuus reperiatur, quam mulla tamen ubiquc 
vel obscura vel falsa sint. quo quisque plus in ea perspicienda ipse profkit, co intelligit 
manifcstius. Itaque Unlum abest, ut eorum probemus senlentiam, qui quasi omnia iam 
exploraU sint, nihil amplius esse sUtuant, quod litteris Latinis opera danda esse vidcator, 
ul acrius eas ipsas urgcndas esse existimemns atque in invcstigandam vitam et publicam 
el privaUm Romanorum maiorem quandam curam ac diligcntiam quam antea conferendam 
csse censcamus. Etcnim plurimae res, quac ad antiquilatis scientiam maxime pertinere 
videantur, aut silenlio omnino praetereuntur aut cum magnis erroribus traduntur; quod 
utrum per auctorum inopiam an doctorum virorum quandam negligentiam an denique per 
coinmuncm hominum imbecilliutem argumenlique infinitam copiam accidat, non disputabi- 
mus hoc loco: rcs ipsa certc csl verissima. Vcluli quis non dixit de Graccia ab Romanis 
capla? Ouid debel in toU prope antiquitate esse illustrius quam illud tempus, quo Graeci, 
pustqutim domesticis discordiis debiliUti libcrtatem suam non amplius lueri potuerunl, in 
populi Romani potestatem pcrvcncrunt? At Graecia capta quo iure, quibus legibus usa 
sit, admodum est incerlum. Quam cum olim viri docli sUtuisscnt ab Romanis in provin- 
cUe formam esse rcdactam, idquc imprimis Car. Sigonius, intelligentissimus antiquitatis 
Romanae iudcx, de antiquo iure populi Romani (Lips. 1715) Tom. II p. 63 ubcrius perse- 
cutus csset, ceteri, quasi dubilari non posset, postquam Corinthus anno 146 a. Chr. ex- 
pugnata est, provinciam, quae Acbaia appellarelur, constitulam ac deinccps, quamdiu im- 
pcrium Romanum conslitil, servaUm esse cxislimarunt ; itaque cum ab iis tradebatur, qui 
quac apud viros doctos invenerant, propagare quasi vellent, tum ab aliis, qui discipli- 
nam nostram ipsi suis studiis augerc alquc emendarc cupercnt. Sed nuper ante paucos 
annos in convenlu philologorum Basilcensi extitit Car. Frid. Hcrmannus, vir erudilissimus, 
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ncgans ntiquc usque ad impcratorcm Augustum vcl ad bclla civilia ullam fuisse Romano- 
rum provinciam Achaiam: vere liberos fuisse Graecos, suis lcgibus, suo iure esse usos, 
dcniquc imperio Romano non paruissc. Qui tunc quidem minus movit hominum animos, 
quam argumenti quod proposuerat magniludo ipsiusque auctoritas postulabal. Sed biennio 
post ubi disputationem suam auctam addidit fasciculo commcntationuin variis temporibus a 
se scriplarum, ') moveri cocpta est quaedam contentio. Nam cum alii prorsus ei assenti- 
rentur ncque usquc ad intcritum libertalis Romanae iuro provinciac usos osse Graecos 
doceront, loach. Marquardtius in compendio antiquilalum Romanarum Beckeriano Tom. III 
p. 121 , ubi ommiim provinciarum Romanarum raliones persequilur, aliam viam ingressus 
est, non novam illam quidem omnino, sed et a paucis temptatam necdum a quoquam satis 
muniUm. Qui elsi verum esso negat, quod Hermannus de libcrlate Gracciae a Romanis 
conservaU disputarat, Umen ne vetcro quidem opinione probata Graeciam modo accessio- 
nem quandam tuisso sUtuit Macedoniae provinciae, modo suis ac peculiaribus paruisse 
rectoribus. Nec vero Hermannus sentenliam suam vel improbari vel refutari aequo animo 
lulit, sed in defcnsiono dispuUtionis de Gracciae post capUm Corinlhum condicione, quam 
ante paucos menscs in programmate academico Gottingensi edidit, acriter Marquardtii ratio- 
nes impugnavit imprimisquo auctorum veterum de Graeciae condicione teslimoniis exami- 
nandis id egit, ut, quod olim dixerat, confirmaret. 

In has virorum doctorum contentiones nos quidem delati sumus propo inviti, non quod 
vcrum quid essct, non intelligere videremur idquo certissimis argumentis demonstreri 
posse desperaremus, aut, si quid boni invenissemus, dicore id vel cum olfensionn aliqua 
vereremur; sed aliud sequebamur, cum primum hunc locum ingredi coepimus. Nam, etsi 
praeclarc de liUeris nostris meruisse videbamus Hermannam, qui rem longe omnium maxi- 
mam ex longo silentio mullisquo crroribus ad novam virorum doclorum quaestionem revo- 
care coepissel, minus lamen nos roovebat, ulrum ipsc recte liberUtem Graecorum a Roma- 
nis relicUm esse staluerel, an Marquardtius verum vidisset, qui et de provincia Achaia 
rrcderel et eam nonnunquam cum Macedonia coniuncUm fuissc existimaret; ipsas virorum 
doctorum dispuUtiones, ni fallor, cognovimus aliquanto postquam ipsi dc ea rc cogitare ct 
quacdam ctiam scribere inceperamus. Sed cum imperaloris Augustt aelate ea videremus 
de Graecia a veteribus auctoribus tradi, quae cuin vulgari opinione non consenlirent, inde 
ab hoc captte paulatim reliqua exploravimus totiusque rei originem ac decursum persecuti 
sumus. In quo non infitiabimur nobis prope molestum fuisse, quod praeter opinionem 



1) Liber >ic inicriplui e*l: GeMmmelt* Abhandlnngen und Beitrigc inr cliiii»chen Liltcratur und Alter- 
ihnmtkimile , Giittingcn 1849, ubi »iile 319 tq. 
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subilo dum vero inveniendo Kudemus, in medias virorum doctorum disscnsiones incidere- 
mus. Etsi enim utilis saepe est ea dispotatio, quae redarguendis falsis opinionibus purget 
quasi lillcras verique videndi facuiUlem praebeat, atque imprimis nostra aetatc tantR cxti- 
terit et in dicendo vanitas ct in credcndo facilitas, ut, nisi iis quae falsa sunt, enitis ad 
id, quod verum cst, non vidcamur possc pervenire, nobis tamen hoc tempore quietum 
potius disputandi genus, quam erectior pugnandi alacritas placebat. Quare cum ab initio 
omni virorum doctonim refuUlione abstinere statuisscmus, tum mullo minus postquam ea. 
de quibus dubitaretur, cognovimus, ad disceptationem descendere debuimus; siquidcm ca 
in contentionem vocantur, quibus tamquam gradibus quibusdam ad alia, quae adhuc ob- 
scura fuerunt, asccnderc soleamus, eaeque res proferuntur, quac si verae essent, magna 
pars eius quae nunc est antiquitatis Romanao cognitionis everterelur. Ex hoc enim prope 
gencro esl, quod Hermannus in dcfensione p. 4 universam controversiam sic constituit, ut 
partcs quasdam Gracciae populo Romano vectigales fuisse atque a magistratibus Romanis 
adminislrari consuevisse concedat , sed ideo vel ipsas illas regiones vecligales vel reliquam 
Graeciam, quae partim libera, parlim cliam immunis fuit, in provincia populi Romani fuisse 
neget Eodeinque pertinet, quod p. 12 quacslorem Corinthi collocatum fuisso facilo patitur. 
sed cum cuiquam, qui pro praelore vel pro consule esset, paraisse negat At nos sic et 
acccpimus semper el ex veteram scriptorum lectione ipsi videmur inlellexisse, in qua rc- 
gione esset ager publicus populi Romani, ibi fuisse provinciam; quaestores vero ubi extra 
llaliuin invenirenlur, ibidem fuissc vcl pro praetoribus vel pro consulibus. Haec tamquani 
fundamenta quaedam antiquitatis Romanae observavimus ad eaqac, si qua nova invcnire 
cuperemus, diroximus. Quid igitur nunc faciamus? Nurn refellamus viram doclissimum. 
qui falsam rem ubi sita esset commonstravit atque velercs crrores persequi coepit? At 
hoc si non paucis quibusdam oxemplis defungi, sed vere sufficere adversariorumque du- 
biUlionibus obviam iro velimus, ct longae sane dispulalionis sit et relicta provinciali ra- 
tione ad ius magistraluum Romanorum deverti cogal. Nonne igitur pracstat, cum utram- 
que persequi non possis, ai de provinciis dicere constitueris , omnem contentionem abiicere? 
Simile esl, quod Hermannus in defensione p. 9 negat cx eo, quod quaedam Graecae civi- 
latei anno Corinlhi eversae in nummis uUnlur, debere de Graecia in formam provinciae 
redacta colligi; neminem enim unquam audisse, amissae libertatis tam dulccm gentibus rc- 
cordationem fuissc, ut vclut novac aetatis inde initium caperenL Quomodo hoc refellamus. 
quod videalur pugnare cum omni opinione antiquitatis? Doceamusne Graecis Romanoram im- 
perium fortasse non dulce, sed adeo Umen salubrc fuisse, ut Pausanias ipse, Graecaram reram 
studiosissimus, eo Graeciae salulem allalam esse fateatur, idque clementiam ac prudentiam 
Roinanorum singillatim persequendo ostendamus? An aliarum et Graecarum et Asialicarum 
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civitatum excmpla cilcmus, quas ab eo lempore, quo in provincias populi Romani receptae 
sunt, conslat annos numerare consuesse? Nam regna, quae annum, quo Romanis parere 
coeperunt, in nummis celebrare solent, velut in universa Aegypto consuetudinis erat, ideo 
forlasse admittere nolit Uermannus, quod ea ex servitute in libcrtatem restituta csse dicat. 
Quamquam ne hoc quidem satis vcrum videtur esse, proplerea quod etiam ii, qui suis 
domiuis parucrant, si cos cum externis commutenl, de libertate amissa queri solenl. An 
denique illud afferam, quod item rectc affcralur, potuisse fieri, ut non proptcr gralam rei 
recordalionem Graecae civilates annum eversae Corintbi in nummos reciperent, sed quod 
illud non minus qusm rcliqua imperurelur? Omnia haec, si non dicere modo, verum 
eliam probare cum aliis lum ei qui contra iudicarit velis, peculiarcm quandam nec par- 
vaui exigunl operatn. Denique omnis haec oontroversia vcrsari mihi vidctur potissimum 
in libertalis vocabulo, quod alii interprclanlur aliter, neque facile est, qua ratione ipsi 
Romani intellcxcrinl demonslrare. Consullo enim saepe id amplificanl, nimirum ul liber- 
lato data magnum beneficium tribuisse videanlur. (.hiibus magnifice loquentibus qui cre- 
dunt, ii liberas civitates excmplas fuisso dicunt ex iurc praesidum, ul quamvis intra pro- 
vinciarum iincs essent, quodammodo tamen extra cos csse viderentur, qui rem spcctant, 
longe deleriorem earum condicionem esse intelligunt. Equidom, ut paucis compleclar quod 
senlio, sic vidco, liberas fuisse cas civilales, quao suis, non Romanis legibus ulerenlur: 
ediclum provinciale pracsidis ad cas non pertinebat, quia avitas suas leges habebanl. Sed 
quae pro imperio imperantur, ea liberis civitalibus imperantur non minus qtiam reliquis, 
quae in provincia sunl, ac magis adco quain focdcratis, quarum foedere si quid exccptuni 
est, eo non tenentur. Itaque respublicae earum ila constituunlur, ut poteslas sit npud 
optimates, in quem slalum qui deliquerunl , 11 Romanis puniuntur, do bello ac pace nihil 
deliberanl, habcnt denique, quam nos hodie dicamus, plenissimam libertatetn municipalem, 
suis ac propriis legibus inslitutam. QttOdai quis latius cxtcndcl libcrtatcin el ubicunque 
liberam civilalem nominnri vidcbit, ibi provinciam csse negabit, dissolvel hercle lolum 
iinperium Romanum neque ullaiu provinciam relinquet; nulla enim est, in qua non liberac 
sint civilates. «jiiam praeclarus hic estcampus dicendi! sed idem tam magnus, ul solus per 
se maximas vires postulel. Quarc cum omnt de hoc genere dispulatione abstinere con- 
stiluerim, facere tamen non possuaa, quin unum aflerain locum Ciceronis, qui cum prope 
demonstrare videalur, quod dixi, negligi tamen solel, ad Att. VI, 1 , 15, ubi haec sunl: 
Multaque (in cdicto meu pruvinciali) sum secutus Scaevolae. in iis illud, in quu sU>i liher- 
latem censent Graeci datam, ut Graeci intcr se disceptent suis legihus. — Graeci vero 
exultant, quod peregrinis iudicihus utuntur. Nugatortbus quidem, inquies. Quid refertf 
Tamen se akovoftiav adeptos putant. Quibus quid potest csse apertius? Hanc igitur 
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libertatem Romani Graecis, quos ex vetustis temporibus suis iisque magna arte excultis 
legibus uti neque facile ad alienos mores traduci posse intelligerenl , dederant commu- 
nitcr, quae quominus Graeci et imperio Romano pareront et in provincia censerentur nihil 
impediebat. 

Quas res cum animo complecteremur aliaque, quae de condicione Graeciau tradiintur, 
considcrim-mus, fatemur nos nunquam discessissc ab vetere illa sententia, in qua fuerunt 
qui primi ex philologis de hac re scripsorunt, ut Graeciam post excidium Gorinthi utique 
,in provinciae formam redacUm esse iudicaremus. Ne illud quidcm nos movebat, quod, 
nisi qui forle locus oculos nostros sane parum curiose quaerentcs fugit, nemo veterum 
auctorum Graeciam provinciac formam accepisse narrat. Ouis enim tam inique agat, ul 
tradi omnia velit? Nonne salis est ea narrari, ex quibus recte colligcre possimus? Nos 
vero si iUam legem nobis imponemus, maximam spem antiquitatis cognosccndae dclebimus. 
Kst aulcm eorum tomporum, quibus Graccia a Romanis capla est, bonorum auclorum inopia 
muxima. Num de excidio Corinthi praeter Pausaniam, qui aliud proprie consilium sequitur, 
ncmo fere tradit paulo copiosius ; inferioris autem aetatis memoria tota vel ex ieiunis 
historiae compendiis vel ex paucis ac laceris meliorum auctorum reliquiis petenda est, do- 
nec Ciceroniana actas huius et amplissimi et oplimi auctoris libris iliustrari incipit. Quodsi 
Livius superesset in hac parte, qui non modo amplificationem imperii Romani diligenter 
pcrsequitur, verum cliam singulis annis quae magislraluum provinciae fuerint explicat, isque 
de Graecia sive Achaia lacercl, lanlum sanc ex hoc silentio efficeretur argumentum, ut 
maius vix posset cogitari: nunc cum ii, qui et maximas rcs praetermiscrunt neque omnino 
rei publicae Romanae historiam explicare volucrunt, taceant vel potius non tam apertc 
dicant, ut a quolibet possinfc inteiligi (nam ne tacuisse quidem prorsus, scd recte quae- 
rentibus omnia apcrirc demonstrabimus), cx hoc silenlio argumentum satis validum repeti 
non dcbet. Ciccronis quidem temporc quae Achaiam provinciae Romanae iure usam esse 
doceanl, perspicua exlanl teslimoniu, dummodo ea habeantur pro perspicuis, quae recle 
de ea re colligi patianlur; nam ut appeiletur Achaia provincia, ut quomodo id ius acce- 
peril narretur, ab iis, qui non pcrpetuilaletn historiao explicant, scd aliud agentes prac- 
lerilorum temporum 'menlionctn faciunt, postulari non debet. 

Quarc cum persuasissetnus nobis, Achaiam inde ex quo Curinlhus eversa est, fuisse 
provinciam Romanam, multa (auien videbamus, quae non parvam dubitationem moverent. 
Quid enim est, quod iis, dc quibus dicimus, temporibus nunquam pro praclore vel pro 
consule Achaine nominetur? Cum tot commemorentur repelundarum damnali, tot alii prae- 
sides, qui bene vel male provincias rexerint, lot denique virorum iliustrium, quorum ho- 
nores ac munera reccnseanlur, exempla, quomodo accidere potuit, ut nemo, qui Achaiae 
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praefueril, nolus sit nobis? Verissiraum enira est, quod Uermannus ait, cum provinciam 
Achaiam Pighius in annalibus conslituerit inde ab Corintho excisa, singulisque annis recto- 
res eius persequatur, omnes locos vacuos relinqui praeter quinque eosque coniectura vel 
apcrtc falsa vel inccrtissima expleri. Deinde qualis tandem erat provincia Achaia? Non 
crat vicina barbaris populis, qui perpetuo bello defendendi vel subiiciendi essent: ipsa 

omnium artium el publicarum et privatarum peritissimas , quac cum scmel externo imperio 
otium quo ante caruerant accepissent, sine excrcitus praesidio essent quieturae. Num 
hacc propraetori vcl proconsuli Romano, quales quidem crant liberlatis teinpore, sufficere 
polerant, qui et exercilui praeesse et rem gerero cuperet? Ipse etiam Achaiae ambitus 
sane exiguus videri debuit Romanis. Quanta terrarum spatia amplcclebantur reliquae pro- 
rinciae? Nam omnis Hispania parebat duobus praetoribus, nonnunquara adeo uni, in Africa 
quicquid erat dicionis Romanae, ab uno regebatur magistratu, Syria ctAsia quot civitates. 
quot gentes ac regna continebant? Sardinia vero etSicilia, quae etsi maiores sunt Achaia, 
proximc tamen ad eius exiguitatem videntur accedere, propter servorum multiludincm cl 
rcm frumentariam et Italiae propinquitatem praetorio imperio regcbanlur. Hacc, quae ad 
universi imperii Romani conformationem ac quasi constitutionem spectant, elsi nec veterum 
auctorum locis dcmonstranlur ncc necessariis quibusdam ralionibus efficiuntur, mullum lamcn 
valebunt apud eos, qui rerum Romanarum pcriti erunt. Qui sic ulique intelligent, quamdiu 
libcra fuit respubiica Romana, non potuisse ficri, ut Achaia ipsa pcr se propraelons vcl 
proconsulis provinciam expleret. Quodsi Achaia quo temporc in imperium Romanum tran- 
siil, accessio facta est alius alicuius provinciae, ut postea disiuncta per se ipsa consliterit. 
poterimus concedcre: si autem infcriore aetate reperielur coniuncta fuisse cum alia pro- 
vincia, credi non poterit ante fuisse disiunctam, ut ipsa provinciam propriam crficerct. 
Progressio eniui omnis in imperio Romano hacc erat, ut fincs provinciarum paulnlim minue- 
rentur, non ut augerentur. Quo magis populi socii Romanorum mores discebanl pristinara- 
que libertatem nbliviscebanlur, eo plures esse oportebat magistratus Romanos. llaque in 
Asia cum fuisset principio una provincia, post accesserunt Cilicia et Bithynia, Augustus 
addidit Galatiam, alii imperatores alias; in Africa imperante Augusto' una erat proconsu- 
laris provincia, Caligula constituit Numidiam, postea qui imperarunt, duas Maurelanins. 
Ex una illa Gallia Transalpina , quam accessionis loco a senatu accepit Caesar, quot poslea 
provinciae nalae sunt? Hispaniac vero finibus nen auctis ab duabus, quas libertas novit, 
provinciis ad tres et quattuor et plures pcrvenerunt provincias. Eandemque rationem si 
reliquas provincias et longius temporis spatium pcrsequi placeat, ubique alque in ipsa 
Italia observarc licebit. 
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Quac cum videremus, quoniam Achaiam et poslquam capla est a Romanis in provin- 
ciao ius redaclnm esse credebamus et Ciceronis quidem aetate ex ccrtissimis argumentis 

erat sic existimaremus, inde a Corinthi eveniono usquo ad iibertatis certe interitum unam 
provinciam cnm Macedones, qui proprie appeUantur, tum Achaeos omnes esse complexam, 
eaaoquc sententiam deinde plurimis ac certissimis rebus confirmari perspeximus. Quae cum 
ila essent, quoniam ut contentione ac refutatione uteremur neque animus nos impcllebat 
ncque commodc fieri posse videbamus, etiamsi Achaiam quaeque cius condicio fuisset in 
imperio Romano diligenter speclaremus, universam tamcn dispulationem sic 
instituendam esse putavimus, quasi integrum esset argumentum neque recentil 
doctorum opinionibus varie ternptatum. IHud etiam consentaneum erat, ut Macedoniae pro- 
vinciac praesides commentationi nostrao pracscribercmus, siquidem totum praestabat sequi 
quam partem aliquani. Vcrunlamen hoc tribuemus vel tempori vcl virorum doctorum aucto- 
rilali, ut, antequam ad U, quod proprie propositum est, aggrediamur, veterum scriplorum 
dc Achaia a Romanis capta lestimonia denuo examinemus, quae ubi consenlire cum prae- 
sidum Macedonicorum historia docuerimus, magnum subtrahctur adversariorum opinionibus 
subsidium. Alque is quidem, qui expugnationem Achaiae omnium, qui extant, accura- 
tissime narrat, Pausanias libr. VII, 16,10 sic ait: Tovttov (Le. multarum, quas Mummius 
quibusdam civilatibus imposuerat) fiiv Sr a<feaiv naoa 'Puifiaionr evQovto "EXX^veg, >]yt- 
«<ir 6i fn xai & iui a;teotiXXeto- xaXovoi de oix 'EXXatJog, aXX' '^xatag riyeuova oi 
'Ptauatot , dtiiu ixetQiuoavxo "EXXrjvag 61 Hiaiuv tote tov 'EM.rjVixnv TtQneottjxotiav, 
(|uac sunt sane paulo obscuriora. Etenim omnes magistralus Romani Graece dicunlur 
t)yeu'>vtg, non modo qui pro consulibus aut pro praetoribus sunt, verum etiam quaestorcs 
ct legati et nonnunquam procuratores imperatorum. Deinde quod ait vocari Achaiae prae- 
i, dubium cst, utrum ad irnpcratorum actatcm, qua Pausanias vixit, solam pertinnat, 
ad liberi imperii Romani lempora referatur: quidni enim imperatores cum novam 
m constiluerent ab eo populo, qui olim potenlissimus fuerat, appcllaront? Idque 
mihi quidem hoc loco videlur csse probabilius. Quare ex Pausaniae verbis hoc tantum 
efficitur, inde a quo capla cst Graccia, usque ad id quo scripsit tempus, magistratus 
Romanos in eam mitti consuesse i. e. fuisso provinciam; utrum ab initio peculiares recto- 
res habucrit an coniuncta cum alio populo provinciam effecerit atque ab imperatoribus 
demum suao provincite ius acceperit, demonstrari ex iis non potest. Alque hoc gravissi- 
mum est teslimonium ; nam Dio Cassius libr. XXXVIII, 38, qui Caesarem, cum adversus 
Ariovistum proficisceretur , ad tribunos suos praefectosque pristinae Romanorum virtutis 
commeniorandae causa sic dicenlem ftcil : Ti yitQ av ttg xa9' Hxaotov Xiyoi tr)v JSaQdd. 
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tr]v Ztxtkiav, vnvg Maxedovag, tnig 'IXXvQtovg, tr)v 'EXXada, tt)v 'Aaiav tt)v rttQi ti t v 
'lomav, BtOvvovg, "I^Qag, "AqQovg, oratorie sine dubio loquitur nequc certe lioc agit, 
ut provincias a Romanis constitutas enumeret; immo bclla potius vel populos, quibuscum 
ea gcsta eranl, recenseri oportebat. Nam cum paulo post Albaniam, Armeniam utramque, 
Arabiam, Palaestinam nominet, quis has Cacsaris tempore provincias fuisse putabit? Qui 
eliamsi statueretur provinciarum aliquem ordinem sequi, dubium tamen esset, an sui polius 
quam Caesariani temporis ralionem haberet. Quarc minus probo Marquardlium , qui in 
Beckeriano antiq. Rom. compendio Tom. III p. 126 ila hac auctorilate utilur, ut a nonnullis 
veleribus scriptoribus peculiares praesidcs Achaiae Iribui doceret. Nam quod idem Dio 
XXXVI, 1 Cornelium Siscnnam tov trjg 'EXXadog aQxorta appcllat, iam Uermannus in 
defensione sua p. 19 eum Cn. Pompeii lcgatum fuissc videri animadvcrtit ipsique infra de 
cadem re dicemus. Denique tamquam lerliuin argumcntum, quo Achaiae praescs efliciatur, 
aflerlur, quod Cic. in Verr. Act. I, 3, 6 ait: llaque cum ego diem inquirtndt in Sicilia 
pcrextguam postulavissem , invenit iste, qui sibi in Achaiam hiduo hreviorem diem postu- 
laret, eumque hominem paulo post Acltaicum inquisitorem nominat. Quo loco scholiasla 
Gronovianus apud Orell. p. 388 adnolat: Praetor Achakus Opimius dictus est, quam aucto- 
ritatem ctsi non totam contemncre soleo, vereor lamen ne hoc loco corrupta sit. Primum 
cnim nominandus erat Oppius; siquidem de eodem loco haec habet Pseudo-Ascon. p. 128: 
Alii hunc RupHium, alii Oppium pulant. Sunt, qui Rupilium dicuni accusalorem, Oppium 
reum, alii Q. Metellum Repotem accusatorem, Curionem reum. Deinde apud hunc pcrso- 
nalum Asconium, qui plus tamen sciro vidcatur quam Gronovianus, praetoris nulla mcntio, 
ut dubitcm, an eum hic, qui Ciceronis verba explicare vellct, coniectura magis, quam 
certa aliqun auctoritate usus cfleccrit. Nam Cicero ipsc nihil habet de praelore, necVerri 
certe facilc crat, eludcndi iudicii causa cx viris pracloriis aliquein invenire, cuius accu- 
sationem fictam interponeret, ac si invenisset, quanla vchemenlia Cicero eius audaciarn 
persecutus essel, quod ne clari quidcm viri dignitati propler suain cupidilatem pepercisset ? 
Accusari autem repelundarum poteranl non modo practoros vel pro praetores ipsi, verum 
eliam quacslores el legali eorum, cuius goneris hominem si ab amicis Verris accusalum 
esse putabimus, et quare nomen eius Cicero sine uila honoris significatione praetcrmiserit 
intelligcmus et de Achaia provincia nihil prorsus effici perspiciemus. Ac fuisse ipso illo 
tempore Oppiuin aliquem vel quaestorem vel legatum . dc quo socii qucrerenlur, significat 
Pseudo-Asconius p. 171 ad Cic. in Vorr. libr. I, 19, 50, ubi cum hic narrct, propter C. Vcrris 
legati furta in Asia cum legati ad C. Neronem venissenl, responsum tulisse, eiusmodi que- 
rimonias, quae ad lcgatum populi Romani pertinerent, non ad praetorem, sed Romam de- 
ferri oportere, ille baec adnotat: Atqui tegimus deOppio ei de Procilio non apud populum 
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depositas querelas, sed apud eos, sub quibus agebnnt aut quaesturam aut legationetn. 
Qui Oppius nescio an idem fucril, a quo Achnci cum res repetercnt, primum opera Verris 
practorem de rcpelundis, deinde cum eludi se vidissent, rectorem Maccdoniae adicrunt. 
Hoc ccrte constat, nihil pertinere ad hanc quueslioncm illum qui pulalur praelorcm Achai- 
cum. Al pertinel huo luculenla Plutarchi narralio in Cimone c. 2, qui ubi exposuil, quan- 
lum periculum lcmporc L. Luculli Chacroneenscs propter caedem civium RomHnorum accu- 
sali adisscnt, hacc habet: di xniotg (i. e. iudicium du caede) >)i» ini tnv otQattjyov 
tt t g Maxiioriag- 01".™ yaQ tig iijf ' EXlaia 'PuuaUn otQatrjyovg iuTxiunovto. Proprie 
hic appellanlur otQati]yoi, qui imperium habent, qui praesunt provinciae; qnare duo haec 
ex his verbis efficiunlur apertissime, primum Bocotiam univcrsamquc Graeciam illo Luculli 
lcmpore usam essc iurc provinciae Komanac coniunclamque cum Maccdonia fuisse sub 
unius rectoris impcrium, deindc Graeciam postca separalam a Macedonia pcculiares acce- 
pisse pracsides. 

Equidem Romanos , quale provinciae ius et Maccdoniac ct Gracciae daturi essent, signi- 
ficassc arbitror ipso illo temporc, quo subegerunl. Causa enim subigcndi fuit bellum 
Andrisci, confectum biennio antequam Corinthus expugnata esl: anlca ct Macedonia ct 
Graccia libcrae fuerant. Nam Persc rcge victo Macedoniam Romani liberaverant (Liv. XLV, 
18 et 29), deductisque omnibus praesidiis cum militem nullum relinquerenl , ne consulem 
quidem aut praetorcm aut quemquam alium liberatis a se populis praeficcre poleranl; idque 
cum ex reliquis, quac illo tcmpore acta cssc narrantur, colligatur, tum apcrte cx provin- 
ciarum divisione anni 166 a. Chr, quam Liv. XLV, 44 accurale tradit, cognoscitur. De- 
cessurant enim anno 167 et L. Aemilius Pauilus, qui bellum Persicum terra gesserat, et 
L. Anicius pro praetore, qui bellum Ulyricum adminisuravcrat, ut nec per Illyrici gentes 
item libertale donatas (Liv. XLV, 18) nec per Macedoniam nec deoique pcr Graeciam, in 
quu ii modo principcs, qui regAi Persen adiuvcrant. longinquo exilio puniti sunt, quis- 
quam cum imperio remanerel. lam anno 166 consules creati sunt M. Claudius Marcellus 
et C. Sulpicius Gallus, quorum illum de gentibus nonnullis Alpinis, hunc de Liguribus 
Iriumphasse produnl fasti triumphorum: neuter igitur in Macedoniam aut Gracciam pervenit. 
Praetoribus autem duobus Livius narrat duas urbanas provincias essc dccrclas, reliquis 
quaiiuor duas Hispanias, Sarduiiam, Sictliam, ut ne horum quidein quisquam ultra mare 
Hadriaticum processerii. Atque ipsa Macedonia iis legibus erat composila, ut praeside 
nullo egeret, sed, si quid opus essct, facile id a scnalu Romano regeretur. Sociclalc 
enim tantum cum imperio Romano coniuncta erat ac focdere, ut dimidium tribuli, quod 
olim fcrrc rcgibus solita csset, populo Romano pcnderet, idque tributum Macedonum ipso- 
rum magistralus et colligcbant el publiee in urbem mitlebant: senalus, si leges colligendi 
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violarenlur, cognoscebat ac iudicabat, ipse colligendi nullam curam habebal. Ncque ulla 
tunc quidem in Macedonia erant ea, unde in rcliquis provinciis maximi crant rcdilus, agri 
. publici et vectigalia. Livius enim dccem legatis, qui ad ordinandam Macedoniam a senatu 
missi sunl, sic scribil mandatu m cssu (libr, XLV, 18), ut rnetaUi Macedonici quod ingens 
vectigal eral, lorationesque praediorum rusticorum toUereni; nam neque sine publicano 
exerceri posse et ubi publicanus essei, ibi aiit ius publicum vanum aut Ubertatem sociis 
nullam esse; neque dubium est, quin haec munduta legati execuli sint. Qui igitur antea 
rcgum in Macedonia fuerant agri, attributi tunc, ut opinor, communibus illis qaaltuor, in 
quae Macedonia divisa est, qui postca cum provincia constituerclur, a populo Romano re- 
petiti sunt. Cuius rei documento est Cic. in Rull. I, 2, 5 commemorans agros in Mace- 
donia regios . qui partim T. Flaminini, parlim L. Pautti, qui Persen vicit. virlute parti 
sunt. Quorum quoniam duplex genus Cicero nominat, unum intelligemus esse eorum, 
quos T. Flamininus Philippo regi ademptos interim Graecis civitalibus, quas libcrtvil, 
attribuerat, alterum eorum, quos Paullus publicc fruendos quattuor illis Maccdoniae parti- 
bus permiserat neque cxistimabimus factum csse, ul quod regnum ct libcrtate vcra illa, 
non hac, quam postea etiam in provinciis civitates habebant, donatum esscl neque a milite 
ullo aut magislratu Romano obtinerelur ct publicanum denique habere vetaretur, in eo 
esset ager publicus populi Romani. Libera igitur fuit Macedonia post regem Persen raplum 
usque ad bellura Andrisci, nomine quidem, non re, quia eo foedere illigata erat, ul ncc 
ipsa per se quiescere nec leges a Romanis impositas scrvarc posset. Sed cum imperio 
lamcn ncmo eo missus cst. Fallitur cnim Pighius in annalibus Romunis anni 602 ab urb. 
(Tom. II p. 438), cum iam anno 152 a. Chr. praetorcm aliquem in Maccdoniam missum 
cssc coniicit ex Oros. IV, 21, qui P. Scipionem Arricanum narral, minorem illum, qui 
Carlhaginem delevit, tunc cum Romac proplcr bellum Cellibcricum summus timor esset 
neque quisquam iuniorum nomcn dare vcllet, ultro sese militaturum in Hispaniam obtulisse, 
cum iamen in Macedoniam sorle iarn deputatus esset. Explicat enim hoc Polybius XXXV, 4, 
qui Scipionem nominatim a Macedonibus expctitum esse ait ad conlrovcrsias , quas inter 
se habebanl, dirimcndas, quippe cuius antca cum I.. Paulio palre militanlis modesliam 
alquc integritatem cognossent. Legatum igitur enm voluerunt mitti a senatu ad eandem 
rationem, qua sacpe in Graeciam etAsiam et alias terras modo plures modo singuli legari 
consuevcrant, qua in Macedoniam post Persen victum cum ante Africanum fortesse com- 
plures, tum cerle eius loco alius missus cst, nimirum P. Scipio Nasica cos. anni 155, qui 
Maccdoniam auxiliis Achneorum adiutus aliquamdiu ilefendit (Zonar. IX, 28). Veruntamen 
praelori Macedonia provincia data esl anno 149 a. Chr., cum Andriscus, qui regis Persei 
filium sc ferebat, Roma profugus maiorem opinione tumultum excitasset nec Macedones 
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modo. verutn cliam Thraces aliasquo finilimas genles ad sedilionem concivissct Tunc missus 
eat P. luvcntius Thalna, qui cum contemneret hostem, etsi item Graccorum copiis adiuva- 
batur, victus ab Andrisco est et cum exercilu caesns. Quare cum maius bellum immi- 
neret, anno 148 0- Caecilius Metcllus praetor cum novo cxercitu ad pacandam Macedoniam 
profectus esU Nam consulcs quidcm illius anni aliis bellis occupabantur, cx quibus L Cal- 
purnius Piso bellum Punicum administrare iussus est, alter Sp. Postumius, qui pro- 
pius ab urbe relinebatur, in Gallia rem gessit viamque Postumiam a Genua Veronam 
munivit (cf. Borghes. in Diurn. Arcad. anni 1821 , 2 p. 220). Missus igitur Metellus praetor 
facilc Andriscum bis victum cepit prorogaloque imperio novam provinciam conslituit. Nec 
vero Macedonia cius impcrium continebatur. Breviter enim, scd aperte tamen Florus II, 16, 
ubi de seditionibus Achacorum narrat, ait: Mctello ordinanti cum masime Macedoniam 
matulatam esse ultioncm , pluribusquc idem exequitur Pausanjas VII, 13, qui quamquam 
proprie Andrisci bellum gcrcndum accepisset, tamen eum et antequam id confecisset, de 
Laccdacmoniorum bello dehortalum esse, et victo Andrisco cum nihilo minus bcllum intcr 
Achaeos et Lacedaemonios exarsisset, dcnuo de induciis faoiendis legntos in Achaiam 
misisse tradit. ldemque Metellus Thebanis multas imposuerat, quas Phoccnsibus et Euboe- 
ensibus et Amphissensibus pcnderent (Paus. VII, 14 extr.). Unde Metellum inlelligimus 
cum maxime in Macedonia versaretur, Graeciae res curasse. Ubi autem senatus et ab 
legatis quos miserat edoctus el ex Melelli litleris quac agerentur apud Achaeos coguovit, 
bello persequi iniuriam statuit ilaque Metello scripsit, non ut egrederetur quasi ex pro- 
vincia sua quoquc exercitu in Macedonia non amplius opus esset, eum in Achaiam trans- 
porlarel, sed prorsus tamquam Achaia cum Macedonia coniuncla cssct, armis eum, non 
verbis ac Icgalis uti iossit. Sic ilie composita Macedonia in Graeciam properavit nec tamen 
bellum antc L. Mummii advcntum finire poluit. Hic enim ne gloriae parandae occasio sibi 
eripcrctur, cum pnucis primum* advcnit expectatoque dum reliquae copiae conrenissent, 
ipso consulatus sui anno Corinthum cepit. Quaeritur igitnr, an Mummius Metello non 
Acbaici modo belli, verum omnino etiam Macedoniae successor datus sit. Sic sane videtur. 
Blenim etsi incertum cst, quod Pausanias VII, 16 init. narrat Metellum eiusque excrcitum 
a Muinmio, postquam advenit, iussum essc redire in Macedoniam (impernre enim sine 
dubio poterat Mummius, quia propter consulatum quem gerebat maiore utebatur imperio, 
absccdere autem illum iubebat, aut ut in provinciam ille suam, quam proprie accepisset, 
proficisceretur aul ut deducto cliam cx Macedonia exercitu velere in urbem ad triumphum 
reverteretur) , veruntamen hoc cum incertum sit neque de Macedoniae et Achaiae coniun- 
clione rectc coniici paliatur, aliquod tamen argumentum ex lempore, quo ulerque trium- 
phavit, peti polcst. Qaa in re facile eorum lcstimonia contemnuntur, qui cum universam 
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bisloriam Romanam brevi conspcclu ampleclanlur, ita dicunt, quasi eodem lempore et 
P. Scipio cx Africa ct Metellus et Mummius triumpharint , quo ex genere imprimis est 
Eutropius libr. IV, 14. Accuralior enira longe Livii est epitomc libr. Lli: ibi primum Irium- 
phus Macedonicus, deinde Punicus, tum res anno 145 a. Chr. geslae imprimisque bollum 
Viriathi, conlra quem consulari exercilu opus fuerat, denlque Achaicus Iriumphus narratur, 
quem continuo annus 143 subsequitur. Iam non attiagam hoc loco eam quaestionem, quae 
nupcr ab eodem C. F. Hermanno tractata est, quo anno Corinlhus doleta esse videatur 
(parum enim huc pertinet), sed hoc video nondum a quoquam esse dubilatum, quin Melcllus 
et P. Scipio anno 146 triumphum egerint, L. Mummius vel anno vel biennio pos^. animad- 
vertcruntque id, qui fastos triumphales hoc spalio laccros suppleverunt, qui biennio posl 
L. Mummii triumphum collocaro solcnt. Sed eliam qui annum modo inter Macedouicum 
et Acnaicum triumphum inlercessisse volunt, si iidcni Macedoniam pcculiarem provinciam 
fuisse putant ac divcrsam a Graecia siveAchaia, statuere debent praefuisse anno 145 a. Chr. 
practorcm aliqucm Maccdoniae. Iam cum praetorcs illo tempore constet fuisse sex, duo 
certe Romae ncgolia urbana curabant, lcrtium C. Laclium scimus in Hispania citerioro cum 
Viriatho pugnasse, quartum Africa modo in provinciae formam redacta, ex qua P. Scipio 
decesserat, poslulabat, quintum Sicilia, quam antea sub M. Atilio Serrano, qui Scipionem 
in delenda Carthagine adiuverat (Appian. Punic. c. 114), fuisse iudico, sexlum denique 
Sardinia; nam pro praetore in hac provincia, quae bellum nullum sustinuissel, non fuissc 
credo. Quare efGcilur, utMacedonia anno 145 suum habero rectorem quoniam non polcral, 
cum Achaia impcrio L. Mummii paruerit. Pighii quidcm ralio certe improbanda, qui cum 
non modo Macedoniam ab Achaia dirimat, verum etiam L Mummium iam anno 146 quo 
Corinlhus eversa est decessissc cxislimet, ut iuslum rectorum numerum inveniat, Siciiiae 
et Sardiniac imperium prorogare cogitur, quorum illud quia bellura Punicum composilum 
crat, ab omni consuetudine recedit, hoc cum illius sallem aelalis moro pugnaL Quao cum ita 
sint, Maccdoniae provinciae, quacum Achaia inde a quo tempore oranino Romanis parere coe- 
pit coniuncla fuit, comlitor fuit Q. Caecilius Metellus, alter pnetes L. Mummius. 

Dc succcssoribus L. Mummii elsi non traditur, coniicere tamen possumus cx iis, quae 
anno 142 a. Chr. in Macedonia gesta csse narranlur brcviler in Livii epitome libr. LOI, ubi 
cxposilis iis, quae anni 143 consul Ap. Claudius gesserat, additur: AUer PsmdophiUppus 
in Macedonia a L. TremeUio quaesiore cum exercitu caesus est. Uberiusque eandem rem 
narrat Varro de re rusl. II, 4 exponeiu, unde Scrofae cognomen in Tremelliam gentcm 
vencrit: Avus meus primum appeliatui est Scrofa, qui quaestor cum esset Licinio Meruae 
praetori, in Macedonia provineia reUctus, qui praeesset exercitui, dum praetor rediret. 
fiostes arbitrati occasionem se hnbere vicloruie. impressionem facere coeperunt in rasira. 
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igitur iis, qui A. Licinium Nervam anno 142 

(nam quidam provinciam cius anno 141 tribuunl 
le rectius), certe ad diiiioiendam Pseudophilippi manum mensibus aliquot opus 
quare Licinium pro praetore, qui postquam dccessit, totum bellum dicitur esse con- 
i, nen eodem anno, sed iam priore antecedenli in Macedoniam Tenisse eamquo 
142 prorogalo imperio obtinuisse statuemus. Parvum igitur spalium inler hunc et 
inter L. Mummium relinquitar, quo si quis alius praefuit Maccdoniae nobis ignotus, cerle 
non plus quam annum praefuit. In hoc autem Licinio nihil tradilur, quod Achaiae quoquc 
eum praefuisse doccat, sed in tanta auclorum ieiunitatc etjam hoc satis erit nihil narrari, 
quod eum non praefuisse Graecis ostendaL Successit aulem ciD.JunhtsD.F.Silanus Manlianus 
praelorio imperio , qui cum domum reversus a Macedonibus accusarctur, quod contra legern 
pecunias cepisset , a palre naturali T Manlio Torquato, cos. anni 165, privato iudicio con- 
est (Cic de fln. I, 7; Valer. Max. V, 8, 3; Liv. epit. LIV); sed 
nodo Macedones, Achaiae ct Graeciac nulla fit 
rcctores ignoti sunt, anno demum 135 a. Chr. a Livio epit. libr. LVI nominatur 31. Cosco- 
nius praetor, qui in Thracia cum Scordiscis prospere pugnarit, qui populus cum etiam 
postea nonnullos triumphos praebuerit Macedoniac praesidibus, M. Cosconium et in faslos 

h 



Eorum, qui insequuntur, annorum rcctores Macedoniae ignoli sunt. Nequc id mirum 
debet esse. Incredibilis enim est auctorum qui haec tempora tradiderunl ieiunitas, qui 
maximarum rerum ct domcslicarum ot oxlcrnerum vix levia quaedam vestigia conservarunl. 
In Macedonia autem vel otium erat vel minora bella, quac memoriae prodere vix operae 

tunc versari solebanl, in aliis prov.nciis bella gessissc Hn unum 
praelorem invenimus anno 129 a. Chr. Ti. Pandusium, qui cur Macedoniae prae- 
fuissc videatur, infra explicabimus. Nequc Pighius in annalibus, diligentissimus talium 
reruin indagator, quemquam invenit omniumquc annorum provincias relinquit vacuas. Exi- 
mendus enim est etiam M. Aemilius Scaurus, is, qui postca princeps senatus fuit, qucm 
anno 119 a. Chr. Achaiae provinciae praefuissc slatuil. Nam argumento ulitur hoc uno, 
in denariis eius nomine signatis esse symbola ac notas Apollinis Delphici, inde apparere, 
oos in Achaia esse percussos. Quae quam lcviter disputata sint, docuit imprimis Hermannos 
in collectione commentationum suarum, quae supra a aobia citata est, p. 362: pertinere 
enim symbola illa ad ludos Apollinarcs, quos M. Scaurus in praetura edidcrat. At ipso 
illo anno, quo hunc Scaurum in Achaia Pighius collocat, magnorum bellorum in Macedonia 
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lacla sunl semina, quae cflccerunt, ut eliam his temporibus, quortim omnes locupletiores 
enarratores deficiunt, vestigia tamen pauca de rectoribus Macedoniae supersint, eorumque 
prope perpetua series usque ad civilia bella contexatur. Etenim anni 119 a. Chr. consulcm 
L. Caecilium Metellum constat cum Delmatis pugnasse. n quibus devictis nomen 
Dcimalici accepit. Qui cui provinciae in hoc bello gerendo praefuerit , videatur posse am- 
bigi. Cum iisdem enim Delmatis pugnavit anno 156 a. Chr. C. Marcius Figulus , cum nec 
Macedonia nec Illyricum ncc Gallia in provinciae formam redacta erant (Appian. lllyr. c. 11). 
Veruntamcn cum Appian. Illyr. c 10 Segcstanos, populum lllyrici, a Cotta et Metello victos 
csse scribat, infra, ubi de lllyrico provincia quae putatur disputabimns, id ita intelligen- 
dum esse docebimus, ut Colta Gailiac, Metellus Macedoniae praefuerit; ncque cnim recte 
Pighius Annal. III p. 80 locum Apptani emendandum esse opinabatur. Constal aulem 
L. Metello in Macedonia prorogatum esse imperium, non item consUt, quando triumpharit. 
Nam in faslorum triumphalium fragmcnto Kircheriano haec modo supersunt: 

L . CAECILIVS . L . F . 0 . N . METELLVS ANN . DCX . . 
DELMATIC . PROCOS . DE . DELMATEIS . III . NO 

unde dte prorogalo imperio et triumpho, quod diximus, intelligitur, annus autcm Iriumphi 
periit neque apud Eulrop. IV, 3 legebanlur quae vera essent. Quarc Pighius Annal. III 
p. 88 rem ita disposuit, ut anno 118, quo M. Porcius Cato et 0. Marcius Rex consules 
fuerunt, Mctclli triumphum collocarcl. Equidem cum Pighium etiam de Q. Marcii triumpho 
Gallico, cuius apud Eulropium quidem nullum est vestigium, paulo cupidius menlionem 
inlulissc videam, recte fere huius vcrba sic constituta esse iudico a postremis editoribus: 
M. Porcio Calone et Q. Mardo Jlege — Xarbona in Galiia colonia dcducta est. Posiea 
(vel anno post, ut quidam codices exhibcre dicuntur) L. Metello et Q. Mucio Scaevola 
cos. de Deimatia triumphatum esi. Efficitur, ut L. Metellus per biennium imperio in Mace- 
donia gcslo tcrtio demum anno i. e. 11? a. Cbr. Iriumpharit; eodemque anno extremo (nam 
in faslis dies a. d. III Non. Dec. nolalur) 0. Marcius ex Gallia Iriumphum egil, cui anno 116 
L. Licinius GeU (Pigh. Ann. III p. 94), lum M. Scaurus successerunL Ad hanc igitur 
ralionem annos fastorum supplcndos esse arbitror. Neque mirabimur pcr triennium propo 
Melellum, quatnvis nulla provincia consliluenda esset, mansisse in Macedonia; ne enim 
alios aliarum provinciarum rectores alferam, proxime anlc cum in faslis collocatur Irium- 
phus Gallicus Cn. Domitii Ahenobarbi consulis anni 122. Qui cum proconsul appelletur 
ac triumpbasse dicatur posl 0. Fabium Maximum Allobrogicum , qui item proconsul dicitur, 
ante annuro 120 Iriumphum agere non poluil, ul item prope triennium in provincia sua 
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commoralus esse videatur. De Melelli aulem triumpho non modo probabile lit ex Eulropii 
quam diximus narralione, itemque cx Liv. epit. libr. LXll, qui eias res Delmalicas post 
0- Marcii victoriam colloc«t, verum etiam ipsa rerum conUnualione confirmaUir. Motae 
enim erant DelmaUco bello barbarorum nationcs supra Maccdoniam habilantes, ut per multos 
annos ibi consularibus exercitibus opus esse videamus. At anno 118 M. Porcium Catonem, 
qui in provincia decessit, constat in Africam esse profcctuni ad discordias, quae Micipsa 
mortuo oriebanlur, componendas; de Q. Marcio diximus; anno 117 L. Caecilium Metellum 
in Italia mansisse ac viam Salariam refecisse docUssime deraonslravit Borghesius in Bullelt. 
inst. arch. ann. 1843 p. 103, nec 0- Mucium Scaevolam Augurem, pacis quam belli artibus 
insigniorem, qui praesertim iam Asiam rexisset, in consulatu externam ullam provinciam 
sorlitum esse eo probabile fit, quod nullus triumphus eius in fastis nolatur, quem si con- 
sulari exercitui adversus barbaras gentes praeessnl, facilo reportasset. Tum demum, cum 
decessisset Melellus, Q. Fabius Maximus Kburnus anno 116 a. Chr. reperilur et Macc- 
doniam ct Achaiam rcxisse. 

Nimirum quaerendum esl hoe loco de insigni inscriplione Gracca apud Bocckh. Corp. 
inscr. graec. n. 1543, quae epistolam conlinet Q. Fabii Q. f. Maximi proconsulis datam ad 
Dymaeorum magistratus ct senatum ct civitatem. Is in ea poenam narrat, quam in scdi- 
Uosos aliquol bomines, qui rempublicam a Bomanis institutam perturbassent, staluerat com- 
mcmoratquc convenlum, quem Patris egerat, el consilium, quod secum habueral. Quare etsi 
liberlotcm communiter Graecis datam essc ait, cum omnia nominet, quae praesidum in pro- 
vinciis propria esse solent, non licet C. F. Hermanni (in defensione p. 5) opinionem scqui, 
qui Q. Fabium ita Macedoniae praefuissc censel, ut suae provinciae fines egressus Grae- 
corum finitimorum rcs turbatas romposueril. Ad quam rcm certe opus crat senalus aliquo 
mandalo, quod ipsum in cpislola publice scripta non commcmorari non potuit. Provinciae 
igilur iure lunc Achaia ulebatur. Sed coniunctam etiam fuisse cum Macedonia docet illa 
epistola. Quid enim? Pro consulc appcllatur Q. Fabius. Proconsules autem constat, quamdiu 
Ilbcrum fuit imperium , in eas provincias essc missos, quae vel quia bellicosae csscnt vel quia 
nalionibus bellicosis vicinae, maiora negotia exhiberenL Iam Graecia et pcr se satis oxi- 
gua erat, et quia civilalum maior pars Hbertate utcbatur, parum negotiosa; bellum vero in 
ea, dum Mithridates cum Bomanis pugnarc coepit, nullum fuisse scimus. Nam quod Ob- 
sequcns dc prodig. c. 84 anno 136 in ea exercitum Bomanum caesum cssc narrabal, iam 
diu intellectum est a quibusdam effici librariorum errore, qui pro Vardaeis, lllyrico po- 
pulo, imperite nominassenl Achaeos. Quare certe Q. Fabius Macedoniac pro consule prae- 
fuil, cuius quasi accessio erat Achaia. Sed quis tandem cst ille Q. Fabius Maxiinus? 
Boeckhius quidem non multo postquam Graecia subiecta esl, vixisse eum arbitratur, quia 
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Dymaeorum sedilio rempublicam , quam Komani institucrant, nondum satis stabiiitam fuisse 
ostendat. Eodcmque ducit ipsum eius nomen. Fabii enim Maximi cum al.quam diu sum- 
mis honoribus floruisscnt, inde ab anno 116 a. Chr. ita iacere coepcrunt, ut nsque ad 
annum 46 nemo cx ciarissima gente in consularibus fastis repcriatur. lam igitur, eum in 
libera republica pro consulibus constel fere faisse eos, qui consulala gesto provincias 
regerenl, quis ex qualluor Q. Fabiis Maximis, qui post Corinthom cxpugnalam ante annum 46 
consulcs fuerunt, videtur dici? Eorom primus esl cos. anni 145 Q. Fabius I 
lianus. ls propter duas causas non vidctur diei, primum quod eo lemporc L. 
prorogatum in Achaia ct Macedonia imperium habebat, dcinde quod eum scimus per 
sulatus sui annum eumquc qui inscquitur, in Hispania ulteriore bellum gessisse. Nequc 
satis est similc veri, si quis eutn post imperium Hispanicum Macedoniae praefuisse suspi- 
cctur. Quamquam cnim minus verum esl , quod Hermannus in defensionc sua p. 5 negat 
moris Romani fuisse, ut duas deinceps provincias idem homo administrarct (nam et P. Scipionem 
et Pompeium et paucos alios cum privati esscnt, proconsulari imperio ornatos esse scimus), 
vix tamen id factum est nisi in bello gravi ac molcsto , qualc lunc nullum in Macedonia aut 
Graecia fuit. Aller cst Q. Fabius Maximus Scrvilianus, cos. anni 142 a. Chr. ; sed is 
rursus et hoc et insequenti anno in Lusitania cum Viriatho dimicavit (Appian. Iber. c. 67 
etOros. V, 4), in Macedonia aulem eodem lcmpore A. Licinium et D. Silanum fnisse snpra 
diximus. Tum terlius est 0- Fabius Maximus Allobrogicus, Aemiliani filius, cos. anni 121, 
cuius similis prorsus est causa. Nam consulatus sui anno in Gallia cam Allobrogibus aliit- 
quc eius regionis gcntibas bella gessit, undc cognomen accepit (Liv. cpit. libr. LXI; Plin. 
nat. hist. VII, 51; Vcllei. II, 10; Strabo IV p. 185) triumphusque eias insequenli anno no- 
lalur in fastis. Superei-t igitur cos. annill6 a. Chr. Q. Fabius Maximus Ebumus, quem 
Hermannus quoque potiisimum dici exislimat. Etenim si ad recentiora tempora deferamur, 
Q. Fabius Maximus invenitur, accusator Ule C. Anlonii (Cio. in Vat. 11, 28 et schol. Cic. 
in Vat. p. 321), qui praetara anno48, ut videiar Pighio Annal. III p. 445, gesta legatns 
fuit Caesaris in Hispania contra Cn. et Sex. Pompeios pugnantis (Auct. de bell. Hisp. 2 et 41 ; 
Dio XLIII, 31) ibique victoria parla in ipso consulatus sui anno 45 a. Chr. mense Octobri 
triumphavit ac pridie Kal. lan. mortuus est (Dio Cass. XLHI, 46; Cic. episL VII, 30, 1). 
Qui cum ex praelura Hispaniam provinciam acceperit, in consulatu autem ipso decesserit, 



qnitur denique Q. Fabius Maximas Africanus, qui per tolnm annam 10 a. Chr. consulatum 
oblinuit, dc quo quae pauca nota sunt, collegil Borghcsius in Ballelt. archaeolog. Neap. 
ann. 1846 p. 57, ex quibus nihil tamen cfficilur nisi quo nomino cl qua gente fueril. Hunc 
une pouemus habere pro illo, qui in Dymensi inscriptione appelialur pro consule. nisi ct 
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ipsum et omnes, qui postea vixerunt, utique excluderet Dymensis reipublicae ratio. Et- 
enim Dyme primum a Cn. Pompeio post bellum piraticum hominibus frequentata cst, qua 
in re sine dubio etiam respublica aliter constituebatur ac fucrat antiquitus, tum ab impe- 
ratore Augusto post belluni Actiacum colonia eo est deducta omnisque respublica ad ralionem 
coloniae Romanae composita. Vide commenlationes noslras p. 376. Quod poslquam accidit 
civitati, nec sedilionem talem, qualem epislola illius proconsolis significat, motam esse 
opinor, nec cerle magistratus Graeci, qui in ea commemorantur, amplius ulli essc potue- 
runt. Sic necessario ad vetustiora tempora illumque anni 116 a. Chr. consulem reiicimur. 
Vuamquam hoc nostrae rationi quispiam obiiciat, aliquando etiam praetoriis viris, qui in 
maiures provincias mitterentur, consulare imperium et consularem excrcitum esse datum, 
ut pro consulibus appellarentur, idque cum in aliis provinciis fiat, tum in Hacedonia plc- 
rosque praesidum ea dignitatc usos csse videbimus. Verum Acmilianus quulem, cos. anni 145, 
certe in praetura Macedoniae non praefuit, quo lempore neque Achaei victi nec Corinthus 
capla erat, nec magis Servilianus, cos. anni 142, qui sive anno 146, ut placct Pighio, sive 
anno post praeturam gessissel , in L. Mummii provinciam incideret. Allobrogicum vero, cos. 
anni 121, Plutarchus C. Gracch. c. 6 narrat ex praetura tenuisse Hispaniam, ut hac quo- 
que ratione intelligamus unum relinqui Q. Fabium Eburnum, qui Macedoniac praeessc po- 
tuerit. Nisi vero quis dicit, aliquem nobis ignolum Q. Fabium, qui ad consulatum omnino 
no R r vcocn^ 1 * .\ | ^ r h i_ i li 1 1 1 c i i 1 1 \ ^ I s o t3(J on ifl m tt.riLr"L t * i £ 1 *i ti i d d y ro c n s i & t i s t o 1& ni scrB 
psisse. Eum ut refelicre non possumus (neque enim novimus tot annorum praetores), 
ita ab eo, quod simUe est veri, omnino recedere intelligimus ad oaque dcferri, quorum 
ratio nulla reddi possil. Quare pracfuisse Macedoniae Achaiaeque statuemus Q. Fabium 
Maximum Ebumum, cos. anni 4-5M. Pugnat enim pro eo eliam hoc, quod Macedoniae et 
decessor et successor fuerunt consules atque ut Delmatici collega L. Colta in Gallia bellum 
gessit, ita Q. Fabii collega C. GcU in eadcm provincia videtur csse versalus, unde de 
Q. Fabii provincia Macedonia coniicere possimus vel sine opc tituli Dymensis, qui cum 
accedat, vix ulla relinquitur dubitatio. Sed alia tamen neque parva hoc loco nascilur diffi- 
cultas. Etenim Cicero in Pis. 16, 38 sic ait: Ex Macedonia aliquot praetorio imperio, con- 
tulari quidem nemo rediil, qui incolumis fuerit, qui non triumpharit. Dupliciter hoc potest 
intelligi. Aut enim praetorio et consulari imperio ait fuisse eos, qui consulatum et prae- 
luram gesserant, aut imperium praetorium tribuit iis, qui pro praetoribus, consulare iis, 
qui pro consulibus appcllabantur. Siquidem notum est saepe etiam qui praeturam modo 
gessissent, pro consulibus tamen esse vocalos, imprimisque id in Macedoniae praesidibus 
factum csse paulo ante diximus. Sed eliamsi nomen saepe idem erateorum, qui praetores 
modo, et eorum, qui consulcs fuerant, merilo tamen dubitari potest, num imperium etiam 



170 



ac dignilas fueril eadem, ul nihil inlercederet discriminis inter proconsules , qui consulatum 
gessissent, et inler eos, qui non gessissent. Qua de rc qui disputabunt, recte etiam hnnc 
Ciceronis locum adhibebunt. Com cnim inde a Sulla qui Macedoniae praefuerunt, omnes 
appellcntur pro consulibus, ex iisque eos, qui praetores modo antc fuerant, non trium- 
phassc constet, quoniam Cicero ait qui consulare imperium habuissent, triumphassc omnes, 
inlclligimus non idem csse consulari impcrio uti et pro consulc appellari; atque aliquid 
inler eos fuissc discriminis ctiam per se erat probabiie. Quamquam haec quaestio ad 0- Fabium 
Maximum Eburnum parum pertinel; fuerat cnim consul nec dubilari polest, quin trium- 
pharit. Sed quando triumphavit? In fragmenlo enim Kircheriano postquam triumphi L. Mctelli 
Delmalici et Q. Marcii Regis, do quibus paulo ante disputavimus , commemorati sunt, se- 
quitur triumphus M. Aemilii Scauri consulis de Gallis Carnis, actus anno 115 cxeuntc, 
deinde hnec sunt: 

M . CAECILIVS .Q.F.Q.N. MET[ELLVS . PRO . ANjN . DCXLO 
COS . EX . SARDINIA [SEXJIU 

C . CAECLJLIVS . Q . F . Q . N . [METELLVS ANN] DCXLII 
[CAPRARIVS . COS . EX . THRACIA . . . SEXTIL]. 

Tum lacuna sequitur salis magna. lbi supplementa noslra co nituntur, quod Eulrop. 
IV, 25 habet: C. Caecilin Metello et Cn. Carbone cos. (i. e. anno 113 a. Chr.) dw> Metelli 
fratres eodem die alterutn ex Sardinia. alterurn ex Thracia triumphum egerunt. Itemque 
Vellci. II, 8 Circa eadem tempora duo Metelli fratres uno die triumphaverunt. Unde cum 
constet duos Melellos uno die triumphassc, quoniam L. Mctcllus, cos. anni 117, quem intra 
llaliam substilisse diximus, nullam rerum gerendarum occasionem habuil, relinquitur cos. 
anni 113, qui cum fratrc suo M. Melello, consulc anni 115, triumpharit. Sed cui ille pro- 
vinciae praefuil, cum triumphum mereretur? De Macedonia ut cogilemus, suadct simili- 
tudo reliquorum imperatorum, qui cum Thracibus bolla gesserunt, de quibus postea dice- 
mus. At in Maoedonia lunc T. Didium fuisse sctmus. Nimirum anno 114 eo missum 
esse constat C. Porcium Catonem. Nam Livius epil. LXIH eum consulem in Thracia 
male adversus Scordiscos pugnasse ait, itemquc Florus I, 38 de Scordiscis narrans: lta- 
que non fusus modo ah his aut fugatus, sed fsimiie prodigio) omnino totus interceptus 
exercitus, quem duxerat Cato. Cf. Eutrop. IV, 24. Qui anno inscqucnti magis ob iram 
uxercilus amissi quam proptcr avaritiam repetundarum ex Maccdonia condcmnatus est, ut 
narrant Vellei. II, 8; Cic. in Verr. III, 80 et IV, 10. Cf. C. G. Zumptii commentationem 
academicam de legibus et iudiciis repelundarum I p. 26. Hic igitur Cato cum turpiter a 
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Scordiscis victus cssel, barbaros repressos esse scribil Florus I, 38 a Didio: Dulms vagos 
et libera popuiatione diffusos inlra suam reppulit Thraciam , quod cum narretur anle res 
a -consule anni 112 a. Chr. geslas, necesso esl acciderit cum co ipso anno, quo Calo cla- 
dem acceperat, lum insequenli. Neque recle fecit Pighius Annal. III p. 105, qui huic 
T. Didio lllyricum provinciam tribuiL Elenim ne alia allenim hoc loco quae infra uberius 
explicabuntur, eum ot Ciccro inPis.25,61 inler eos nominal, qui ex Maccdonia Iriumphos 
reporlarint et Flonis in co capite, quo bella Thracioa exponit, nullius provinciae nisi 
Macedoniae reclores commemorat. Fuil aulem hic Didius, etsi parum multa de eo apud 
scriplores, qui supersunt, traduntur, virtute bellica insignis, qua ei contigit, ut quamvis 
novus homo esset, post aliquot nnnorum intcrvallum anno {18 a. Chr. consulatum adipisce- 
retur. in quo cum collega celebrem illam legem Caeciliam Didiam tulit (Cic. p. Font. 15,53). 
Eum Cic. p. Planc. 25, 61 cum C. Mario confert eiusque triumphos commcmorat, ut cum 
in rastis Capilolinis Iriumphus eius Hispanicus de Celtibcris ponatur anno 93 a. Chr., duos 
omnino eum triumphos retulissc discamus. Atquc etiam post hos triuinphos in bello 
Marsico legatus fuil L. Caesaris (Vellei. II, 16 et Ascon. ad Cic. Cornel. p. 63 Orell.). 
Cf etiam Garalon. ad Cic. p. Planc. I. I. Hic igitur T. Didius cum triumphus eius in fra- 
gmentis fastorum triumphalium non adnotetur, dubium ossc non debet, quin Mucedoniam 
proviociam anno 113 obtinueril eaque successori tradita anno 112 triumphum, quem repel- 
lendis barbaris mcruerat, egerit. Quare C. Metellus Caprarius, cos. anni 113, qui item 
ai Thracibus dicilur triumphasse, non Macedoniatn accepit, sed finitimam aliquam provin- 
ciam, unde, cum Macedonia a barbaris urgeretur, auxilio venire posset. Quid enim ab- 
horret a simililudine veri, cum Cato a Scordiscis superatus csset, commolas esse omnes 
barbaras naliones supra Macedoniam usque ad lialiue confinia perlinentes, eacquo quia eo 
niagis meluendae viderentur, quod eliam Cimbri populabundi in Illyricum pervenirent, am- 
bobus consulibus Italiam cum Gallia esse mandatam, quod idem anno 106 et deincepe per 
aliquot annos factum est? Qui ita provincias inter se partiti sunt, ut Cn. Carbo contra 
Cimbros proliciscerclur, a quibus ad Noreiam deviclus est, alter C. Metellus contra reli- 
quas gontcs bellum administraret ex iisque triumphum referrct. Idque eo est probabilius, 
quod Metellum eiusdem anni, quo consulatum gessit, mcnse Sextili triumphasse discimus, 
id quod, si Macedoniam provinciam accepisset, nullo modo fieri poluit. 

Sed ut rcdeamus undo egressi sumus, de Q. Fabii Maximi Eburni Iriumpho Macedonicu, 
qui in faslis usque ad Sextilem mensem anni 113 non commemoratur, quid slatuemus? Nimi- 
rum dilatus sane est ultr» solitum tempus , sed non sine certa aliqua causa. Successit enim 
Fabio C. Cato cum novo exercitu velereinque ille ad urbem reducere iussus est. At in- 
terim, dom veleres copiae coguntur earumque rcditus in Italiam comparatur, C. Cato vin- 

22« 
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ciUir, in qua clado lotus exercilus eius pcrit. Quid igitur? Nonnc Fabius 
buit in Macedonia, ut provinciam quamdiu ea in sorte Catonis erat, tucretur? Tum 
novi consulcs anni 113, ex quibus C. Metellus cx Italia in Illyricum proBcisci iubelur, 
T. Didius praelor vel pro praelore eum adiuvare ex Macedonia, novi excrcitus scribuntur, 
hostcs barbari repelluntur, C. Mctellus submotis hoslibus in urbem festinat, ut uno die 
cum fralre suo, qucm decederc imperio oportebal, triumpharct caque re insolitam genli 
suae laudem adderet. Nonne sic Geri potuit, ut Q. Fabii et reditus et triumphus in ex- 
tremum annum 113 reiicerelur? Etcnim hunc non mullo posl Metollorum triumphos in 
fastis pcrscriptum fuisse suspicor, tum anno 112 T. Didii item ex Maccdonia. 

Quamquam autcm et Thracum gentes rcpressae erant et Cimbri intcrim saliali cUde 
Romanis illata in Galliam iter averterant, singulari tamen cura Macedonin videbalur BtM 
digna. Ouare ex consulibus anni 112 unus L. Calpurnius Piso in Italia sulistitit, ut Cim- 
bros abeuntes observaret, allerum M. Livium Drusum consUI in Macedoniam esse mis- 
sum. Nam non modo Florus I, 38 Scordiscos ab eo ait ulterius actos vetilosquc transire 
Danubium, veruin etiam Liv. epit. LXIII ait: iJvius Dnuus eonsul aduersus Scordiscos, gen- 
tem a Gallis oriundam, in Thracia feliciter pugnavit. Nec dubium, quin inde etiam trium- 
phum reportarit, quem Cicero ab omnibus Macedoniae recloribus, qui consulare quidem 
wbuisscnt, partum esse scribit. Illud certum, prorogatam ci essc provinciam 
111; nam eius anni consulibus, P. Cornelio Scipioni Nasicae et L. Calpurnio 
Besliae Sallust. Iugurth. c. 27 illi Italiam, huic Numidiam decrctam esse tradit. Successit 
aulem in Macedonia cos. anni 110 M. Minucius Ilufus. cum collcgae eius Sp. Postumio 
Albino Numidia eveniret. De illo narrat FlorusI,36: Minucius 'Scordiscos) toto vastavii 
Hebro , multis quidem amissis . dum perfidum glacie jlumcn equitatur. Cf. Fronlin. Slrat. 
II, 4. Mansitque prorogato imperio in provincia certo per annum inscquentem, quia Liv. 
epit. LXV eius res gestas post Q. Metclli ct M. Silani consulum anni 109 bella narrat, for- 
tasse etiam anno 108 provinciam adminislravil Triumphus quidcm eius commemoralur a 
Velleio D, 8. 

Sequilur magoa lacuna, quae nc conieclura quidcm satis polcst expleri. Occupala 
cnim eral omnis respublica Romana primum Numidico, posl cUam bello Cimbrorum et Teu- 
tonum, qui aliquot cxercitus extinxerant maximumquc pcriculum urbi minitari viderentur. 
Barbarae vero genles repressae a praesidibus, qaos nominavimus, maiora certe bella non 
movcrunt; neque enim quicquam dc iis traditur nisi apud Obseq. c. 103, qui anno 104 in 
Maccdonia Thraces subactos essc scribit, ct apud Euseb. Scal. p. 149, qui anno lOOThraces 
victos csse ait. Quare fuerint sane bclla in Macedonia, triumphos etiam pepercrint qui 
(nam aliquot praelorio imperio peperisse dicil Cicero eo quem significaviinus 
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loco), sed praoruorunl praelorii ordinis viri; consules quidem usque ad devictos Cimbros 
et Teutonos in Italia modo el Gallia constat esso versatos. At anno 99 a. Chr. Pighius 
Annal. III p. 178 M. Antonium consulem, eum, qui oratoria laude excelluit, ait Macedo- 
niam provinciam obtinuisse idque ex Eusebii loco, quem modo diximus, colligil. Id equi- 
dem minus verum esse exislimo, quia si consulari imperio Macedoniam rexit, cx noruia 
illa Ciccroniana etiam triumphasse ex ea est existimandus. Nomo autem unquam de trium- 
pho eius Macedonico quicquam retulit, qui in tanta hominis celebritate nullo pacto aut 
apud reliquos scriptores latere aul a Cicerone rcticeri potuit. Nam illud, quod ex prue- 
tura ornatus consulari imperio Ciliciam pracdonibus marilimis liberavit, ex quo bello non 
magis vidctur triumphasse, commemoratur a Livio epit. LXVIII; Cic. de orat. I, 18 et Brut. 
45,168, idque imperium retinuit etiam anno 100 a. Chr., cum ad urbem constitutus rum 
pracsidio arma conlra Saturninum tulit (Cic. p. C. Rabir. perd. reo. 9, 26). Illud etiam 
minus ructe statuisse Pighium in Annal. III p. 182 iudico , quod C. lunium Norbanum , eum 
qui anno 81 consulatum gessil ac saepe a Ciccrone civis soditiosus furiosusque appellntur, 
quem M. Antonii quaestorem fuisse constat (Cic. de orat. II, 21 , 89), quaestorem fuisse 
putat in Macedonia, neque leve id momentum fuisse suspicor, ut omnino Antonium in 
Macedonia fuissc statuoret Quem nos in Cilicia potius quaestorem fuisse censemus addi- 
tumque Antonio, quod bellum esset grave ac multiplex. 

In clariore loce versari incipimus dcmum anno92, quo bellum Marsicum, quod rei- 
publicac Romanao prope exitium attulit, condatum cst. Etenim Livius epit. LXX postquam 
de Ariobarzane, Cappadocum rege, per L. Sullam in regnum rcducto et P. Rutilio repe- 
tundarum ex Asia damnato narravit, anlequam de M. Livii Drusi tribuni plebis actionibus 
dicere incipit, habet haec: C. Sentius praetor contra Thracas infeUciter pugnavit, quo loco 
cum olim in edilionibus malc legerctur C Geminius, errores quidam Pighii extilerunt, qui 
ex eo qui unus fuit Macedooiae rector, cfficit tres (Annal. III p. 185 et 213 et 234). 
C. autero Sentius sine dubio est idem, de quo Oros. V, 18 exposito bcllo Marsico sic narrat: 
lisdem temporibus rex Sothimus cum magnis Thracum auxiliis Graeciam ingressus cunrtos 
Macedoniae Jines depopulatus est landemque a C. Sentio praetore superatus redire in 
regntan coactus est. In quibus verbis animadverlimus aperte Graeciam cum Macedonia in 
unam provinciam coniungi, quod sanc non magni faccremus, si ab Orosio ipso, qui pro- 
vinciarum velerum rationcm parum curabat, viderctur proflcisci; nunc cum relatis iis quae 
apud antiquum aliquem scriptorem invencrat invitus qiiasi testis extiterit, non contemnen- 
dum esse pulamus. Nec vero recte Sigonius apud Livium pro eo quod legtlur infeUciter, 
ex Orosii testimonio scribendum esse /eUciter exislimat. Nonne cnim ipsum illud, quod 
Orosius tolam Macedoniam vastatam esse scribit, significat praesidia Romanorum ad fines 
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provinciae constitula cessisse praeloremque esse reieclum? Eodemque pertinet, quod 
Obscqucns c. 113 narrat anno 92 Medorum in Macedonia gentem provinciam cruenle vastasse. 
Hanc igilur cladem Romanorum Livius eo quo diximus loco exposuit, de victoria quac 
scripserat, perierunt. Etenim Sentium postea confirmatis Romanis ct prosperc pugnasse et 
barbaros ex provincia eiecisse discimus imprimis ex Cicerone, qui in Pis. c. 34 sic habet: 
Denseletis, quae natio temper obediens huic imperio etiam in illa omnium barbarorum de- 
/ectione Macedoniam C. Sentio praetore tutata est, ne/arium beUum et crudde intulisti. 
De eaderaque re idem m Verr. III, 93, 217 dicit: JHodo C. Sentium vidinms. hominem 
velere illa ac singulari innocentia praeditum, propter carUatem /rumenti quae /uerat i/i 
Mncedonia (exorla sine dubio ex barbarorum populationibus) permagnam es cihariis pecu- 
niam deportare. Ex quo loco duas imprimis res de Senlio intelligimus. Primum cnim 
quid esl quod modo se vidisse dicat Cicero, cum Sentium fuisse in provincia constet iam 
anno<>2, Vcrrinae aulem orationes habitae sint anno70? Vix enim, si Senlius anno vel 
biennio post deccssisset, fieri poleral, ul Cicero quod ante viginli fere annos accidissct, 
id modo faclum esse scriberct, cui si dcccm annos vel paulo amplius tribuerimus, abundc 
frcisse videbimur. Sed , ul quindecim annos tribuamus , si intra hos Scntius rediil , necesse 
est stelerit a L. Sullae factione. Quodsi Marianarum parlium fuisset, proscriplionem certe 
non eiTugisseL Etiam illud dc diulurniore imperio Macedonico persuadct, quod roagnam 
pccuniam honcste ex cibariis partam dicitur deporlasse; nam si biennium in provincia man- 
sissel, magna fortasse ea poterat esse, sed non tanta, quantam Cicero commemorarc vellet; 
si diu mansit, sanc divitiae luculenlae polerant confici. Atque haec quae ex Ciceroniano 
illo loco colligimus, confirmantur ipsa reipublicae condicione quae illa aetate fuit. Sub- 
secutum enim cst postquam Scntius in provinciam abierat, bellum Mnrsicum gravissimum 
ac periculosissimum, quo quolquot apud Romanos erant boni duces, in Italia satis nego- 
tiorum habebant neque in exlernas provincias, quae non magnum aut praesens periculum 
minitarentur, dimilti poturant. Quare eo temporo mutata essc imperia vix probabilc cst. 
Ac scimus idonco teslimonio Sentium non esse revocatum. Nam Plutarchus Sulla c. 11. 
pustquam discordias civilcs anni 88 et quomodo Sulla ercptum sibi a Mario Sulpicioque 
belli Mithridatici impcrium recuperarit narravit, quae inlerim Mithridates gesserat tradit. 
Etenim Archelaus, eius dux, primum insulas maris Aegaei occuparat. tum Euboeam, Athe- 
nas civilalesque Graecas usque ad Tbessaliam cxcitarat. Ibi ei occurrit ad Chaeroneam 
Bruttius Sura (de cuius nummis cf. Borghes. in ObscnaL numism. dec. XVI, 2 in diurn. 
Arcad. anni 1828, 4 p. 183), legalus Senlii, Macedonum praesidis, qui tribus proeliis viclum 
reiecit. Ita cum scse rcs Komanorum in Graecia et Hacedonia haberent, exercitusque 
Macedoniae impositus magnam belli Milhridalici partem confeclurus esse videretur, advenit 
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pracmissus a Sulla quaestor eius L. Licinius Lucullus, qui Bruttium rccedcre iussit neque 
contra eum hostcm pugnarc, qui Sullac a senatu populoquo Romano dccretus essct. Hinc 
apcrtissimum cfficilur argumentum, ut nullam lunc peculiarem Achaiao provinciatn fttisse 
intclligamus, sed coniunctam cum Macedonia; nullus enim Achaiae rector commemorntur, 
nullus Achaicus exercitus, sed quae Achaiae defondendae causa Macedoniae reclor gerebat, 
ea ita prorsus cxponuntur, quasi nec ius snum nec provinciam ille egressus esset. Erat igilur 
anno 87, quo Sulla in Gracctam pervenit, idcm Macedoniae Graeciaequc reclor, quj fuerat 
ante bcllum Marsicum. Quodsi tunc Sentius vcrsabatur in provincU sua, certc anle Sullatn 
ipsum non rediiL Tenebatur cnim urbs omnisque italia a Marianis, ad quos si transisset, 
incolumis csse post Suliae vtctoriaut, quod Cicero significat, non potuit. Sed hoc merito 
quaeri potest, nnm Sentius, quamvis maneret in provincia, manserit etiam in imperio. Kon- 
dum onim lex Cornelia lata crat, quae tamdio rectores provinciarum iubebat imperium 
retinere, dum in urbem revcrtissent; qnare cum prorogatione impcrii opus essct, incertum 
est, num ea a senalu decrola sit. Illud quidem certum, neminem alinm cnm imperio mis- 
sum essc in Macedontam. At Sulfai ipse quo imperio erat in Graecia? Nihil invenio apud 
scriptores, nisi bellum Mithridaticum ei esse decretum, sed quoniam notum erat Romae. 
regis copias in Europam transisse magnamquo Macedoniae provinciae partem occupasse, 
consentaneum erat, ut maius imperium ei eliam in Macedonia daretur quam haberet qui 
huic praecsset. Ilaque Sulla expulso Mithridale cum cxercitus otium ageret, in Dardanos, 
Scordiscos, Dolmatas aliasquc gentes Macedoniae vicinas bcllum gessit ftnesque imperii 
amplificavit (Appian. Mithrid. c. 55; Eutrop. V, 7; Liv. epit. LXXXI el LXXXII et LXXXIII; 
Plut. Sull. c. 23). 

Veruntamen nascitur circa hacc tempora etiam alia difficultas. Etenim sunt nummi 
nonnulli Macedonnm (apud Eckhcl. Doctr. numm. II p. 61), in quorum adversa parte legitur 
CAE.PR, in aversa AESILLAS . Q. Eos nnmmos Eckhclius rectc interpretatur de Caeci- 
Uo praelore et Aesilla quaestore. sed qui homines fuerint, non definit. G/ui quod reliquit, 
supplere voluit Barlol. Borghesius, primum in Novis fragmentis fastomm consularium Capi- 
tolinorum P. II p. 50, tum in Observationum numisroaticarum dec. XVI obs. 3 (Diurn. Arcad. 
ann. 1828 , 4 p. 186), ubi quaedam, quae anlea dixerat, emendavit ac mutavit. Comparat 
autem his aiios nummos Macedonicos Surae proquaestoris, quos paulo supra citavimus, 
eosque adeo similes ac prope pares csse ait, ut eiusdem temporis utrosque csse necesse 
sit, deinde adhibet inscriplionem apud Grut. p. 377, 5, apud Argos in campis Maredonicis 





176 



0 . CAICILIO 
C. F. METELLO 
IMPERATORI 
ITALICI . QVEI 
ARGEIS . NEGOCI 
ANTVR 

Hanc inscriplioncm libcrtalis tcmpore, non sub imperatoribus positam eise docot et 
dicendi genus simplex et orthographia antiquior et denique Metellorum nomen, sub initia 
imperii extinclum. lam in Metellorum gente duo tantum praenomen Gaii habent, C. Cae- 
cilius Mctcllus Caprarius cos. 113 et C. Metellus, qui inter iuniores senatores commemo- 
ratur a Plut. Sull. c. 31 , qucm eundcm a Livio epit. LXXIII dici Borgbesius putat Salluvios 
vicisse. Quodsi hoc nalus existimetur Q. Caecilius, cui Italici negotiatores titulum illum 
posuerunt, infra Brullii Surae quaestoris aelatem, qua eadem nummos, quos diximus, 
Tactos csse oportet, detrudatur; sin illo Caprario, temporis quidem ratio non obstet, quin 
statim vel ante Sentium Saturninum, cuius quaestor Sura erat, vel post eum Macedoniae 
praefutsse slatuatur. Ac quoniam post Sentium Sulla, tum alii Macedoniam tenuerunt, 
Borghesius anto eum anno 91 hunc Q. Caccilium Maccdoniae praefuisse et anno 92 prae- 
turam gessissc ct inscriptione illa nummisquc celebratum esse existimat. Magnam haec habrnt 
probabilitatera ; sed unum tamen adversatur, quod tanli videtur esse faciendum, ut lolam 
Q. Metelli administrationem Macedonicam propc tollat. Quid enim est, quod in nummis 
Caecilius appellatur PR i. e. praetor, non PROPR i. e. propraetoref Scimus nos quidem, 
saepe a scriptoribus eos, qui provinciis praesint, vocari practorc«, scd vocantur abusu 
quodam nominjs nequc id iu nummis aut inscriptionibus, ubi ipsa honoris atque imperii 
significalio necessaria est, fiat. Neque enim tunc amplius praetores in ipso magistratu 
provincias sortiebantur. Quamquam enim aliquot annis post quam vulgo cxistimalur, insti- 
lutum esse video, ut non ipsi praetores, sed praetura functi in provincias milterentur, certa 
tamen sunt exempla, iam ante Cornelias leges id usu venisse, vcluli C. Marii, quem Plul. 
c. 6 ait post praeturam in Hispaniam ulteriorem esse profeclum. Certe igitur ille Q. Me- 
tcllus C. F., si rite sortitus est provinciam, ilem post praeturam Roma abiit nec praetor, 
sed pro praetore appellandus erat. Quomodo autem fieri potuit, ut, dum praelor esl, in 
Macedonia cum impcrio versaretur? Nulla alia ratione, quam per civilis belli perturba- 
tiones, in quo hunc Q. Mctcllum constare dcbct partes Sullanas essc amplexum. Siqui- 
dem ex propinquis eius Caecilia Metella uxor erat Sullae, et Metellus Pius, is, qui anno 80 
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gessil, Sujlac Brundisium appnlso scso adiunxit (App. bell. civ. I, 80), a quo- 
rum animo ille dcsciscere non poluil. It.-m. si Romae fuit, cum Cinna cl Carbo anno 87 
urbem occuparcnt principesque adversariorum occiderenl, aufugit certc postoa ad Sullam; nam 
Plul. Sulla c. 22 multos narrat Roma nobiles viros confugisse in castra Sullana in Graeciam 
el Macedoniara, ut ibi senalus prope esset. Quid igitur? Si hunc 0- Mctellum statuamus 
vel anno87, cum Mariani redirenl, pracluram gcssisso vel in 
torem fuissc dcsignalum, nonne credibilo ost eum, ubi 

fieri viderel, confugissc ad Suliam? Quo cum venisset honoru ct impcrio ornatus 
citum accepit, quem suis auspiciis ducerel riteque imperator appcllari potuil cadem ra- 
lione, qua Q. Metellus, de quo modo diximus, cum Sulla in Italiam traieclo sese con- 
ianxil nec Sullac, sed suis auspiciis bcllum contra Marianos adminislravil. Sic nummorum 
et inscriplionis illiiu tcstimonia conciliabuntur cum rcipublicac Romanac consuetudinc, sed 
praeses lamen Macedoniac efficietur nullus. Quaestorem autem huius 0- Melclli praeloris 
ex nummis apud Borghes. I. L cognoscimus fuisse quendam AesiUan. qui qua gonle orlus 
fueril, parum notutn csL 

Verantamen illa, quae antea diximus de C. Senlio, videntur pugnare cum iis, quae 
Pighius Annal. III p. 232 habel, qui anno 88, qoo L. Sulla consul fuit, P. Gabiniam 
Capitonem Achaiae praesidem appeilat eique per complures annos imperium prorogatum 
slaluil, quod si verum esset, accideret sane, ut eodem tompore et Macedoniae el 
liao praesidem cognoscercmus , Achaiaque sola per se provinciam eflccissc vidcrclur. 
Gabinium aulem hunc Ciccro p. Arch. 5,9 appcllat praetorcm anni 89, idemque sine dubio 
est, de quo idem in Q. Caec. 20,64 sic habet: Nuper cum in P. Gabinium vir fortissimus 
et innocentissimus L. Piso delationem nominis postularet et contra Q. Caecitius peteret 
isque se veteres inimicitias iam diu susceptas persequi diceret, cum auctoritas et dignitas 
Pisonis valebat plurimum, tum illa causa erat iustissima, quod eum sibi Achaei patronum 
adoptarant. Ex quibus inlclligimus, P. Gabinium rcpctundarum esse accusatum a L. Pisone, 
co qui C. Verris collega in praclnra fait anno 74 , sine dubio Icge Cornelia. Quod si ita 
esl, nco iudicium ipsum anlc annam81, qao Iegos Corneliae latae sunt, fieri potuit et 
P. Gabinius in bello civili ab optimalibus sleterat popularibusquc victis in Italiam redierat. 
Nequc enim li in Italia cum popularibus mansisset, post Sullae victoriam incolumis fuisset 
ac rcpetundarum accusari potuisset, Illad minus rccle fecit Pighias, quod hinc pcculiarem 
fuisse provinciaro Achaiam ciquc Gabinium pracfuissc colligit. Nam quod Achaoi accusa- 
runt, non sequilur, ut cum iis non etiam Maccdoncs in unias provinciae formam coniuncli 
fuisse possint vidcri. Quidni enim pars provinciac accaset, in qaa polissimum praelor 
deliquerit? Achaia enim etsi eidem praetori cui Macedonia parebal, peculiarem tamen 
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efficiebal dioecesim neque adco cuin illa coaluerat, ut gcntis torraeque proprium nomen 
perisset. Hermanni vero ratio, exposila in disputalione p. 363, tota reiicienda cst, qui 
Gabinium, cum Maccdoniam regeret Achaiaque oinnino non essct in provincia populi Ro- 
mani, repetundarum crimcn cx Achaeis contraxisse putat idque cx eo ma.xime conficit, 
quod legem repetundarum Ciccro dicat proptcr socios atquo amicos populi Romani esse 
latam. Ouasi vero qui in provincia sunt, socii atque amici populi Romani non sint nec 
praecipue ita appellentur! Possit igilur rectissime fieri, ut Gabinium Capitoncm exislime- 
mus universae provinciac Maccdoniau pro praetore pracfuisse, sed cum in Acliaeos solos 
peccassct, ab bis ess» accusalum. Scd quo tcmpore praefuil? Ul continuo posl praeturam urba- 
nam eum pracfuisso censeamus, Geri non potest, quoniam anno 88, quo Sulla in Graeci8m 
purvenit, et Macedoniam et Graeciam oblinuisse C. Senlium paulo supra diximus eundem- 
que videri in illa provincia mansisse. Nequc post annum 88 cum Romae populares omni 
potenlia utcrentur, probabile est admissum osse a Sulla eum , qui a populari faclione prae- 
fcclus esset. Quare Gabinii provincia in id lcmpus differcnda sit, quo Sulla Ralia Roma- 
que vicla retnpublicam constituit, i. e. in annum 81 , quo cum dccessissc videatur C. Scntius, 
Macedonia rectore careal. Sic cnim malim hanc difficultatcm tollerc, quntn palruum Car. 
Timotheum sequi, qui in commentationc de lcgibus iudiciisque repetundarum p. 50, cum 
Maccdoniam et Achaiam separaret, anno 83 iilam C. Sentio, hanc Gabinio evenissc putabat, 
ulrumque autem usque ad Sullae decessum in provincia mansisse. Quamquam ctiam longe 
alia ratio iniri polerit eaque, ut mihi videtur, multo sitnilior veri. Etenim ctsi poterat 
sine dubio etiam pars aliqua provinciae praotorem accusare, quia tamen Achaei soli a 
Ciccrone notuinanlur, videantur habere paululum causae, qui Achaiae soli Gabinium praefuisso 
dicant, praeserlim cum eum, qui anno anle pracluram Romae gessisset, non probabile 
sit, si Sullam secutus essct, nullum impcrium, nullum munus habuisse. Quid igilur pro- 
hibel eum pro legalo Sullae habcrc? Nequc enim suo eum imperio usum cssc ait Cicero. 
Sulla autem cum in Macedonia vcrsarelur ac non iuodo Milhridatem regem cxpelleret, 
veruin cliam barbaras gcntes provinciac finitimas domaret, quid abhorrct a vero, exerci- 
luiu cum eoque legatum habuisse inAchaia? Nam fuisse exercitum Sullae qui non pareret 
propraelori Maccdoniae in Achaia infra ubi de C. Anlonio dicemus, explicabimus similli- 
ineque egit Caesar, qui viclo Pompeio provinciam Macedoniam diremit interim partibusque 
legatos praefeciU Sic Gabinius quamvis nulla essct proprie provincia Achaia, ex ea Umen 
sola rcpelundarum accusari ct damnari (Cic. p. Arch. 5, 9) poterat, alque haec mihi in 
rc sane obscura ac difficili maxime probabilis videtur cssc coniectura. Veruntamen ut in 



Gabinio Pighius veri inveniendi occasioncm pracbuil, ila cur in Annal. III p. 223 anno 90 
inter Achaiae praesides collocaril Q. Ancharium, non repcrio. Quamquam nolim omnino 
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viluperurc. quod conieclura usus sil (qua nisi qui in hoc arjjumcnto aliquando ulalur, parum 
proficiat), sed haec ccrlo quin falsa sit vix potesl dubilari. Nihil cnim dc Q. Anchario 
Iradilur, nisi senalorem faisse et virum praelorium (Plul. Mar. 43) el a C. Mario occisum 
(App. bcll. civ. 1, 73). 

Postquam autcm L. Sulla rerapublicam composuit , missus cst in Macedoniam Cn. Cor- 
nelius Dolabclla, is, qui anno 81 cum M. Tullio Dccula consulatum Sullae beneficio 
accepit. Qui quando in provinciam profectus sit, non traditur; sed decessisso eum constat 
anno 78 exeunte vel incunle anno 77. Hoc enim anno postquam redij», repctundarum 
accusalus est al> C. Caesare (Ascon. in Cic. p. Scaur. p. 26 Orell. ; Gell. IV, 16), qui lunc 
annum aetatls terlium el vicesimum agebat (Suet. Caes. 4); minus cnim recte apud aucto- 
rem dialog. de orat. 31 annus unetvicesimus nominatur. Absolutus aulem est imprimis 
Q. Hortensii eloquenlia (Valer. Max. VHI, 9), traditurquc in eo iudicio magnum testimo- 
nium, quo Achaiam lunc Maccdoniae proconsulis polestati subicctam fuisse intclligamus. 
Plulnrchus enim Cacs. 4 de Caosaris accusatione narrans ait: Kai nollai itrtb t»;c' EUd- 
dng twv nolttov fiantvniug avto, Tianiotnv, id quod apcrtc ad Graccos a Dolabella vexa- 
los ac direplos pertinet. Accidisso aulem iudicium eo quo diximus anno ostendit eliam 
Ciccro Brut. 92, qui vidissc se ait in ca causa eloquenliam Horlensii, cum biennio ante- 
cedenti per itinera in Graecia et Asia facicnda ab urbe abfuerit. Vcruntamen quamvis in- 
iuste fortassc Dolabella socios truclasset, gloriam tamen bellicam asseculus est domilisquc 
gentibus barbaris et vicloriam el Iriumpbum depoHavit (Cic. p. Planc. 19, 44 et Sueton. 
Caes. I. c). Legatus autcm ei ab Pigh. Annal. III p. 271 additur M. Fonteius, quem Cicero 
rcpelundarum exGallia rcum dcfendit, quem c. 16 orationis quac cxlat in Macedonia lega- 
lum fuisse significat. Minus illud quidcoi recte, ut censeo. Cicero cnim Macedonicam letra- 
tionem Hispaniensi, qua item funclus esl, antecessisse ait; hanc aulem r. 3 accidisso tur- 
bulentissimo rcipublicac iempore . cum advcntu L. SuUae in Italiam maxhni eiercitus civium 
Husitlercnt i. e. anno83, quare C. Scntio polius legatum fuisse existimo. Sed certissime 
pertinent ad Dolabellam, quae in notissimo scnatusconsullo de Asclepiade Clazomenio 
legunlur apud Boeckh. Corp. inscr. graec. n. 5879, quod factum cst anno 78. In quo cum 
prius ii, qui Asiac et Euboeae vectigalia locabanl. immunilatem trium illorum hominum, 
de quorum honorc senatus decrevil, servare iubeantur, deinde qui Asiam et Macedoniam 
provincias oblinebunl, commemoranlur, ut apertum sit Euboeam tunc in provincia Mace- 
donia fuisse. 

Successil uutem Dolabellae Appius Claudius Pulcher, qui cum praetor fuisset 
anno 89 (Cic. p. Arch. 5), expulsus deinde a poputari factione demum Sulla, qui ipse 
fieri nollel, intercedenle consul crcatus esl anno 79 (App. bell. civ. 1, 103). De eius rebus 
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tradunl Liv. epit. LXXXXI: Ap. Claudius proconsui Thracas pluribus proeliis vicii, plura 
Eutrop. VI, 2: Ad Macedoniam missus est Appius Claudius post consulatum. Levia proe- 
lia habuit contra varias gentes, quae Modopam provinciam incolebant atque ibi morbo 
mortuus est: itcm Oros. V, 23: Interea (i. e. dum bcllum Scrtorianum gcritur) Macedoni- 
cum beUum Claudius sortitus varias genies, quae Hhodopaeis montibus circumfusae sunt. 
at tunc Macedoniam crudctissime populabantur ( — quarum cruentissimi atque immanissimi 
Scordisci erant) , hos itaque, ut dixi, Claudius pellere Macedoniae finibus bello attemptavU 
magnisque se malorum molibus obiecit, unde cum animo aeger et curis circumseptus , morbo 
insuper corrrptus esset, inleriit. Etiam Florus deniquo I, 38, tempore praesidum non ser- 
vato, quia Appium post Curionem collocat, ait: Appius in Sarmalas usque pervenif. Sed 
qunndo in provinciam abicrit, non constat. Nam Sallustius fragm. hist. libr. I orat. L. Phi- 
lippi extr. anno 77 incunle commemorat Appium Claudium inlcrregem, qucm Philippus cum 
Q. Catulo ceterisquc, quibus impcrium cssct, iubet adversus M. Lepidum res novas mo- 
lientem urbiquo cum exercitu appropinquantem mitti. Eum Appium Claudium Pighius Ann. 
Ul p. 285 negal esse hunc, de quo agiraus, itcm negat Drumannus hist. Rom. II p. 182, 
esse putans illum potius Ap. Claudium, qui deccm annis ante tribunus militum fuerat (App. 
bell. civ. 1,68). Cuius cum nulli prorsus honores commcmorentur, vix tunc nd banc in- 
tcrrcgis dignitatem potnit admilti. Atquc accedit, quod commonef&ctus a Mario beneficii 
olim accepti leniculum populari factioni urbcm oppugnanti prodidcrat, ut ab Sullanis non 
posset amplius ei fides haberi. Ouare longe probabilius esse censeo hunc dici ipsum, qui 
biennio ante consul fucrat, cui si in Itaiia versarclur, cum 0- Calulo, superioris anni con- 
sule, maxime cuslodiam urbis committi oporlebat. Fuit igilur bic Claudius ineunte anno 77 
ad urbem, sed paulo postquam novi consulcs crcati sunl Lepidusque a Catulo et Pompeio 
repulsus cst, in provinciam abiil, in qua deccssit anno 75 a. Chr. Ideoque res ab eo 
geslae n Livio L L narraUc sunt post Cn. Pompcium ad bellum Sertorianum in Hispa- 
niam missum. 

Succcssorem Appii fuisse scimus C. Scribonium Curionem, consulcm anni76a. Chr., 
' morluum anno 53 (Cic. episl. 11,2), qui saepc a Cicerono commcmoralur. Do cuius rebus 
in Macedonia gestis breviter narrat Florus I, 38 Curio Dacia tenus vcnit, Liv. epiU LXXXXII 
Praeterea ah Curione proconsule in Thracia res gestas adversus Dardanos — continet, id 
quod anno 75 collocalur, Eulrop. VI, 2 Missus ei (Ap. Claudio) suceessor C. Scribonius 
Curio post consulatum. Is Dardanos vicit el usque ad Danubium venil triumphumque me- 
ruit (cf. Cic. in Pis. 19, 44) et intra triennium jinem bello dedit. Cf. Oros. V, 23; Frontin. 
Slralcg. IV, 1, 43; Sallusl. fragm. p. 958 ed. Cort. Ouare cx provincia vidctur decessisse 
incunle ferc anno 72, ut opinor. Parum enim accurate numeratis annis Eutrop. VI, 5 ait: 
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Uno iempore multi sintul triumphi fuerunt, MeteUi ex Hispania, Pompeii secundus cx Hi- 
spania, Curionis ex Maeedonia, Servilii ex Isauria. Ex his enim primus triumphavit P. Ser- 
vilius VaUa (cf. Borghes. in Diurn. Arcad. anni 1829, 1 p. 131) anno 75, tum Curio eo 
quo diximus anno, denique anno 71 Metellus ct Pompeius (Vcllei. II, 30). 

Successisse autcm ei constat M. Licinium Lucullum, fratrem gcrmanum L. Luculli 
Pontici, qui post adoplionem appellatus est M. Terenlius Varro, consulem anni 73 cum 
C. Cassio Varo. De eius rebus in provincia gcstis audiendus esl imprimis Eutropius, qui 
primum VI, 7 iniL ait: Anno urbis Romae DCLXXVUI (i. e. secundum Eutropii raUonem 
anno 72 a. Chr.) Macedoniam provinciam M. Lkinius LucuUus accepii, tum c. 10 plenius: 
Alter autem LucuUus, qui Macedoniam administrabai , Bessis primus Homanorum intuUt 
beUum atque eos ingenti proeUo in Haemo monte superavit: oppidum Uscmlamam, imod 
Bessi habUabant. eodem die quo aggressus est, vicU. Cahylen ccpU, usqne Danubium pe- 
netravU. Inde multas supra Tontum posUas civUates aggressus est. IUic ApoUoniam 
evertU, Calatin, ParthenopoUn , Tomos, J/istrum, Bursianonem cepit beUoque confecto 
Romam redut. Ambo (i. e. ipse et fraler Ponticus) tamen triumphaverunt. Breviter in 
Livii epit. LXXXXVII haec sunl: M. LueuUus proconsul Thracas subegit. et apud Florum 
I, 38: LucuUus ad terminum gentium Tanain lacumque Maeoiim pervenit. Cf. Oros. VI, 3; 
App. IHyr. c. 30. De cctcris eius rebus cum possint plorima dispatari, quia et vir claris- 
simus erat et magna familiaritate cum Ciccrone coniunctus, Ucebo; sed tempus, quo in 
provinciam abiit, intelligilur cx iis, quae supra de Curionis proconsulatu exposita sunt. 
Minus cnim probo Garatonium ad Cic. Verr. II, 8, qui quod Cicero eo loco ait Lucullum 
iam in provincia fuisse, quo tempore Dio Halesinus, cuius causa ibi narralur, a Verre 
magna hcreditatis partc spoliatus est, idque primum fuisse Verris facinus (cf. Verr. 1,10), 
colligit in ipso consulatus sui anno eum profectnm esse in Macedoniam. Quod qui probabil, 
necessario dcbebit staluere Lucullum sUtim postquam magistratum inierat, ab urbe abisse; 
Cicero enim Verrem, quem ineunte anno 73 in Siciliam pervenisse constat, ait eodem die 
quo provinciam atUgit, scripsisse ut Dio ille ad se dc hereditale veniret, unde littcras 
ipsas iam in urbe compositas csse suspicatur. At longa eral causa illa nec quo die cocpta, 
eodem finita, ut facile inter illud tempus, quo primum Dio ab Verre appellalus est, et 
inter sententiae pronuncialionem annus intercederc potucrit. Quare nec ab Eutropii quam- 
vis levi auctoritete discedemus nec cum iis quae Cicero ntrrat pugnabimus, si Luculhim 
incunlc anno 72 a. Chr. gesto iam consulatu ab urbe abisse medioque fere anno in pro- 
vinciam pervenisse statuemus. Sed redisse eum conslat ante medium annum 70, quo Ciceru 
in Verrem dixit; tesUs cnim adhibitus est in causa Dionis Halesini, quam exposuimus: de 
Iriumpho Iradit non modo Eulropius, cuius verba citavimus, verum etiam Cic. in Pison. 
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19, 44 et Plin. nat. hist. XXXIV, 17 ct Euseb. in chron. In hoc autem M. Lucullo Plutarchus 
Caes. c. 4 narrat rem admodum mcmorabilem, quac si vera cssct, numeraretur a nobis 
in argumentis, quae Achaiam cum Macedonia in unam provinciam coniunctam fuissc liquido 
docerent. Ail enim C. Caesarem, eum qui postea dictalor fuit, cum Dolabellam repetun- 
darum crimine, quo eum Graeci imprimis poslulabant, damnare non potuisset, ut volun- 
talcm suuin in Graecos ostenderet, quod se in accusando illo strcnuo adiuvissent, causam 
Graecorum suscepissc, cum C. Antonium captae pecunjae (tiojnodoxiag) argucrent apud 
M. Lucullum, Macedoniae praesidem: ac tantum eum valuisse, ut Antonius ad tribunos ple- 
bis provocaret, negans aequo iure se certare in Graecia cum Graccis, Romae aulcm ex 
his actionibus magnam ei apud omnes gratiam collectam csse. Hoc, ut ceiiis ab aucto- 
ribus videtur esse petitum, ita merito magnas dubitalioncs movet. Primum quo temporc 
M. Lucullus in Macedonia fuit, dubilari potest num Caesar fuerit in Graecia. Si enim verum 
est, quod supra diximus, M. Lucullum anno 72 in provinciam abissc, Caesarem constat ex 
altera profcctionc, quam post Dolabcllae accusationcm in Graeciam suscepit, redisse, cum 
in locum C. Aurelii Cotlae absens cooplalus esset inter ponlifices (Vellci. II, 43); Cotla 
aulem aclo anno 75 consulatu in Galliarn profectus erat ibique rebus prospere gestis anle- 
quam Iriumphare posset, mortuus est (Cic. in Pis. 26 62 ibiquc Ascon. , Brut. 92). Nec 
satis certum esl, quando obierit Cotta, sed vidctur fere anno 73, ut spatium ei relin- 
qualur, quo res triumpho dignas gerere potuerit. Sic efficitur, ut Caesar redicrit aestate 
fere anni 73; nam aestate eum ex Graecia traiecisse colligo ex Velleio 1. I., qui quod 
periculum a piratis fuisse scribit, id hieme tantum esse non potuit. Sequitur, ut M. Lu- 
cullum Romac agcntem necdum in provinciam profcctum invenorit. Sed fucrit in Graecia 
Caesar. dum Lucullus et praeesl Macedoniae et in ea provincia versatur: non magis 
intelligi postunt , quae ab Plutarcho narrantur. Etenim Antonius aut erat publice legatus sena- 
loriique ordinis: tum legc repclundarum tenebatur neque apud eum, qui pro consule crat, 
accusari poluiL Aut in cohorte eius cquestrique dignitate erat: tum facile a proconsulc 
coercebatur nec tribunos plebis appellarc liccbat. Haec igitur magnis quibusdam difficul- 
tatibus laborant, sed plana sunt, quae ad eandem sine dubio rem pertinentia habet Asco- 
nius in orat. in toga cand. p. 84 ed. Orell. : CMentem autem negavit habere posse C. An- 
tonium: nam is mulios in Achaia spoUaverat, nactus de exercitu SuUano equitum turmas. 
Ueintle Graeci, qui spoUati erant, eduxerunt Antonium in ius ad M. LucuUum praeiorem. 
qui ius inter peregrinos dicebat. Egit pro Graecis etiamtum adolescentulus (Caesar) — et 
cum LucuUus iV/, quod Graeci postuiabant, decrevisset. appeUavii iribunos Antonius iura- 
vUque se id eiurare, quod aequo iure uli non possel. Hunc Antonium GeUius et Leniulus 
censores sexennio, quo hacc dicereniur. senaiu moverunt causasque subscripserunt , quod 
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socios diripueril, quod iudhium recusarit. quod propter aeris alieni magnitudinem praedia 
mamiparil bonaque sua in potestate non haberet. lam omnia aperla. Nam C. Antonius 
est ille, qui anno 63 a. Chr. Ciceronis collega in consulalu fuit. Qui cum in bello Mithri- 
dalico imperatorc Sulla prima stipendia fecissct, Graccorum civilates, quod contra populum 
Rotnanum arma eas cepisse diceret, vexavit ac diripuit. ld illi impune mansit, dum Sulla 
vixit, qoo mortuo Graeci soa repetiverunt , privalo illi quidcm iudicio, quia Anlonius non- 
dum senator erat, apud eum praetorem, qui Inter cives et peregrinos iudicabat. Praetor 
aulem fuil M. Lucullus anno 76, quo Antonium nondum quaestorcm fuisse cx Ciceronis, 
quem in praetura ct in consulatu collegam habuit, rebus intclligimus ; qui cuin anno 75 quae- 
sturam in Sicilia gesserit, cerle Antonins eundem honorcm non antc adeptus est, ut Graecis 
nisi ut furti eum accusarent, nihil superesset. Convenit autem etiam, quod sexennio post 
i. e. anno 70 censores fuisse narrantur, qui Antonium scnaloria digniute spoliarent, quam 
ille paulo post per aedilitatem vel praeluram recuperavit. Ac confirmatur scholiastao aucto- 
ritas a Q. Cic. de pct. cons. 2, 8, ubi quae sunt: (Antonii) vocem — audivimus iurantis. 
se Homae iudicio aequo cum homine Oraeco ceriare non posse quin ad eandcm hanc rem 
refereuda sint, non est dubium. Plutarchum igitur M. Luculli mentio, quem et Macedoniae 
praefuisse ct cum ea simul Graeciam rcxisso sciret, in errorem induxit. 

Quis M. Lucullo successerit, nusquam tradi video Pighiique hoc loco annalium lacuna 
esl sane deploranda. Ac primum quidcm quaerilur, ulrum consularis post M. Lucullum 
fucrit an praotoria provincia. Elenim cum alias provincias constet modo a praeloriis modo, 
cum maius periculum immineret, a consularibns viris csse administratas. tum ipsi Mace- 
doniae quamvis plerumquc consularcs praeesscnt, aliquando tamen etiam praelorios prae- 
positos esso infra vidcbimus. Antcccsserat autcm M. Luculli magna sane victoria, qua 
effectum erat, ut Macedonia quamvis barbaris gentibus vicina, tamen pacata quodammodo 
viderelur nec proxime de bellis in ea geslis audimus. Faciamus autcm fuissc consularem; 
certe accipcre non potuit nisi qui postquam M. Lucullus Romam revertit, consul fuisset. 
Cuius qui in consulatu fucrunt dccessoros , L. Gellius et l'n. Lentulus medio fere anno 70 
censores ereali sunt (cf. Borgh. in Act. acad. archaeolog. Rom. Tom. VIII p. 131), quo eo- 
dem lempore M. Lucullus revertit, ut eorum neuter ei in Macedoniam succedere potuerit 
Qui anno71 consulatum gesserunt Cn. Aufidius Orestes et P. Comelius Lentulus, eorum 
hic a censoribus, quos modo diximus, senatu eiectus est (Dio XXXVII, 30; Plut. Cic. 17), 
quare cum anno 63 iterum praeturam recuperandi ordinis senatorii causa gererel, mala 
ambitione duclus cum Catilina coniuravit periitque. Alter Cn. Oresles, etsi praelura eins 
urbana commcmoratur a Valer. Max. VII, 7, 6 adoplioquc a Pseudocic. p. dom. 13, 35, 
aliaque quaedam a Cic. de off. II, 17, 58 et p. Planc.21, ignotior tamcn nobis est neque 
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usquam alias a Cicerone nominaUir; qutre, cum ab eodem ad Atl. XII, 21 et Pbil. II, 5 
non commeinorctur inler consulares, qui causae Catilinariae interfuerunt aut inler eos qui 
pcr tumultum illum Italiae cum imperio fuerunt, inagna sane suspicio est, eum paulo post 
gestum consulatum nulla administrata provincia deccssisse. Qui autcm anno 70 scquuntur 
consules, H. Licinius Crassus et Cn. Pompcius, cx iis hic narratur a Velleio II, 31, ante- 
quarn consul lieret, iurassc, se ex eo magistraturn in nullam provinciam essc ilurum, ideo- 
que eliam a ZonaraX, 2 sic de eo perhibetur: 7taQrjtr]aato tr]v otQatrjyiav. Nccessario 
igitur si Maccdoniam consulari homini mandatam cssc staluemus, ad altcrum cx consulibus, 
qui anno 69 inierunt, deducemur, quem cum infra demonstraturi simus, non in ipso con- 
sulatu profcctum esse in provinciam, annus certc vel prope biennium relinquitur, quo vacua 
sit Macedonia. lam per hoc spalium Geri potesl , ut quaestor vel lcgalus aliquis M. Luculli 
praeruerit pro praetore (id enim non raro accidebat), sed locura babebit etiam praclor ali- 
quis. Nominatur autem apud Cic. Epist. XIII, 41 et 42 L. Culleolus aliquis proconsul. 
ad quem scribit Cicero, ul L. Luccci causam, quam is apud Bulliones habebat, cum cura 
ac diligenlia tum impcrio tueretur, ut eum in ea provincia, in qua Bulliones erant, pro 
practorc fuisse videamus. Bulliones aulem sunt in lllyrico (Plin. nat. hist. III, 22, 26), 
quod, dum Caesar Gallias accepit, cum Macedonia coniunctum fuisse infra cxplicabimus. 
Fuit igilur L. Culleolus proconsul Macedoniae. Sed quando fuit? Duo aaxime indicia 
Ciccro exhibet, unum, quod ait Pompeio gratissimum fore, si Culleolus L. Luccei causam 
diligenler defendisset, alterum quod sc saepe una cum Pompeio csse significat. Quae 
causac movcrunt cpistolarum interprctes, ut cas anno 60 vel 59 scriptas esse putarent. 
Nimirum illi et provinciam lllyricum cum Macedonia coniunctam esse ignorabant neque 
seriem praesidum eius tenebant: nunc illis annis nullum spatium relinqui, quo Culleoli pro- 

que invenio nisi illud, quo anno 70 et 69 et Pompcius Romae consulatum gerebat eoque 
gesto usque ad legem Gabiniam quicsccbat et Ciccro aedilitatem rel petebat vcl gerebat. 
Quo tcmpore dignitate multo sane praestabat Pompeius idque quodammodo lcviter ipse 
indicat Cicero, cum in ep. 41 ait: et cum ipsi, quae fecitti, pergrata sunt, tum Pompeins. 
quotietucunque me videt (videt autem saepe) gratias agit singulares. Quae CUm ita sint, 
aic censeo, Culleolum anno 71 fuisse practorem, atquc ex eo magistralu lege Sompronia 
missum esse inscquenti anno in Macedoniam, quam M. Lucullus devictis Thracibus pacarat. 
Quis fueril Culleolus, nescitur. Nam ipsum cognomen nusquam aliat inveni. Sed appel- 
latur ctiam alius hoc tempore Macedoniae praeses. Elenim Plutarch. CaL min. c 9 tradil 
M. Catonem cum tribunus militum creatus esset a populo, missum esse in Macedoniam 
/po$ 'PovpQtav tbv atQatrjYov; ac praetorem vel pro pruetore dici videntur indicarc, 
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quae psulo post habet, cum ail: :\m d* ijxev ei>; ti> atQatonedov, nketovtov tayuottov 
uvttov, ivog aQytov axoduxSiig v.to tov otQatr t yov tfc ftiv idiag aQetfe fttag ovar^ 
fttKQov iQyov rjilto. Quo igitur tempore et Rubrius crat propractore Maccdoniac ct Cato 
tribunus militum? Artno 67 putat Drumann. in hist. Rom. V p. 154, proptcrca quod Plut. 
c. 10 dicit, Catonem cum Athcnodorum philosophum ut sccum habitarct adduxisset, visum 
sibi esse praeclahorcm victoriam rcferrc quam cac csscnt. quas Pompeius et Lucullus lum 
maxime referrent (tSg ti xalltotov i-Q^xtiig xai XattrtQoteQov tuv HofUtq\~Q$ tote xai 
sievxoMos i&vwv xai fiaotXetiov xateatQitfovto aiv oVtvUufi TieQtiovteq). lllo enim anno 
et Lucullum in Asia cum exercitu fuisse, et Pompeium bello piratico operam dedisse. 
Equidem dubito an oratorie magis quam accurate ad tcmpus significandum Plutarchus 
dixcrit; populos enim et regna Pompeius in piratico bello nulla subigcbat, sed multa in 
Mithridatico, quod post Lucullum administravit: quare apud Plutarchum praesertim ornandi 
quam temporum recle referendorum sludiosiorcm fieri cerle potest, ut verba illa nihil 
valcant nisi maiorera sibi victoriam visum csse Catonem reportaro quam Lucullum et 
Porapcium, qui illa aetale pro summis imperatoribus habcrcntur. Ncc potuit Cato ulla 
rationc anno 6? vcrsari in Macedonia , cui tunc Q. Metellum pcr triennium certe praefuisse 
paulo post docebimus, ut Rubrio praetori nullus locns relinqualur. Quodsi Cato impera- 
torc Mctcllo meruisset, eius necessiludinis certe vestigia aliqua apud scriptores extarent, 
quao nulla equidem invcni. " Necesse igitur est Rubrius Hle, sub quo Cato tribunus militum 
fuit, Macedoniae praefuerit ante Metellum. Nam quaesturam gcssit Cato anno 65, quia 
a Plut. Cat. c. 16 contentiones eius cum 0- Catulo censore narrantur, quem ruraus constat 
non multo postquam iniit proptcr inimicitias M. Crassi collegae abdicassc; ad quaesturam 
autcm pctendam certe Romae csse oportcbat Calonem anno 66, quo ipso anno Mctellum in 
Maccdonia fuisse constat. Rursus autem Cato tribunatnm mililarem acciperc non potuit 
antc annum 70; nam anteccdenti anno Plut. Cat. 8 refert eum in bello Spartaci cum L. Gellio 
Poplicola cos. stipendia fecisse; deinde Romae ex lege sine nomenclatore ambisse. Sic 
tribunalus Catonis et Rubrii praetura Maccdonica in illud bicnnium concluduntur, quo modo 
L. Cuileolum posuimus. Ac probabile sane est, Catoncm tunc iam fuisse tribunum militum. 
Habebat enim lunc, utpote natus anno 95, viginti quattuor annos tirociniaque iam posuerat: 
quid igitur expectaret ac commitlcrct, ul, cum anno 66 vel anno ante quaesluram petere 
statuisset, anle pelilionem non in urbe, ut moris erat, sed in provincia versarelur? Iam 
duae res cogitari possunt. Aut inler M. Lucullum et 0- Metellum duo praesides Macedo- 
niae collocandi sunt, annuus ulerquc ac prorsus ignotus, aut L. Culleolum eundem esse sla- 
tuemus ac Rubrium Plularchi, ut nomina hominis fuerint L. Rubrius Culleolus. Neque hoc 
magna quadcm probabilitate carel. Quamvis cnim etiam alia praenomina in genle Rubria 

24 
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invcnianlor, vcluti M. aliquis in bcllo Arricano commcmoratur a Plut. Cal. 62, frcquentis- 
simum tamcn imprimis tcmpore liberlatis est Lucii pracnomcn, ut Pompeianus illc apud 
Cacs. bell. civ. I, 23, ut alius apud Cic. Phil. II , 16, 40, ut illc qui Dosscnus cognomi- 
natur, in nummis apud Eckhcl. Doctr. Numm. V p. 206. Nihil igitur obsiet, quin annis 70 
et 69 L. Rubrium Cullcolum aliqucm Maccdoniae pracfuissc cxistimcmus. 

Sed posl hunc L. Cullcolum rursus consularcm factam cssc Maccdoniam cxistimo. 
Movebantur enim omnes transmarinae provinciae illo tempore consularique impcrio ege- 
bant; Africam, Siciliam, Sardiniam, adde duas Hispanias practoriis viris mandari satis vide- 
batur. Nam in Sicilia tunc L. Metcllum succcssissc Vcrri novimus, cx Hispania M. Pupium 
Pisonem praetorium virum triumphasse tradunt Cic. in Pis. c. 26, p. Flacc. 3, Ascon. in 
Pis. p. 15 cd. Orell. Asia autcm finitimaequc proviuciac tunc obtincbantur ab Lucullo, el 
in Ciliciam missus cst 0- Marcius Rcx, cos. anni 68 (Dio XXXV, 14 sq., Plut. Luc. 35, 
Liv. 98). Quarc sola Gallia rcltnquilur, quae consularis cssc potucrit provincia, quam 
C. Pisoni cos. 67 tradilaro csso ait Dio XXXVI, 20. Cf. Cic. ad AU. 1, 13, 2. Si igilur 
consularis post L. Culleolum facta est Maccdonia, ncccssc esl, ul paulo supra diximus, 
contigcrit allerulri ex consulibus anni 69, qui paulo post M. Luculli rcditum eum magi- 
slratum acceperunt. Dc horum autem provinciis sic rcfcrt Xiphilinus, Dionis epilomalor, 
p. 75 ed. Rcim. K/.r { Qovftiviov di} twf rnatcjv -'OQt^aiog tbv rtnbg KQ^tag tl(t%e :tble- 
fiov ul£ ixtivog ftiv inn ie rijfc iv tt$ uoitt ptloguptag xai v.rb ttZv dixaatr.Qiwv, 
iv olg nltiatov xtov xat avtbv av&Qwnttv fitta ye tbv KtxtQwva /'oW^.?ij, ttji xe aw- 
uQZnvtt ti^g atQaiiug iDt/.ovtr.g ijZiarij xai aitng xarit yoiQav tftetvev. b di dij HiteM.og 
iaitO.ato tig Kqiji^v. Cnde sccundum legcm Scmproniam sic faclum essc putabimus, ut 
anno 70, cum L. Cullcolus Maccdoniam tcncrcl, a scnatu consulibus faturis dccernerelur 
Ilalia ct Crelenso bcllum, tum creati consules Hortensius Cretense bellum, Mclellus Italiarn 
sortirelur, dcnique in ipso consulatu Hortcnsius bcllum cum Italica et urbana commora- 
lione commutaret; ct hunc fuisse rerum ordincm ostcndit Cic. in Vcrr. III, 95, 222, qui 
anno 70 sic ait: Qttitl agis, Hortensif Consul es designatus, provineiam sorlitus es. Sic 
igitur bcllum acccpit Q. Caeeilius Metcllus , qui postca Crcticus appcllalus est. Lcgati 
aulcm eius commemorantur a Ciceronc p. Planc. c. 1 1 C. Sacerdos , qui anlc Vcrrcm Sici- 
liac pracfuerat, et L. Flaccus, item, ut vidctur, L. Bassus, quem classi praefeclum fuissc 
ait Dio XXXVI, 2. Ex his notissimus est L. Flaccus, quem cum post praeluram ex Asia 
repetundarum a D. Laclio accusatus csset, Cicero orationc, quac cxtat, dcfendit lam in 
hac orationc Ciccro c. 3 sic ait: Beiltim Creiense ex magna parfe gessii atque una cum 
mmmo imperatore sustinuit, ct rursus c. 26: Atlsunt cx Achaia cuncta multi legati, Boeotia, 
Thessalia. quibus locis nuper legatus L. Flaccus imperaiore MeteMo praefuit. Mclollus 
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dubiUri non polesl quin hic sit Q. Caccilius Metellus Crelicus; alium enim Mclellum, qui 
illo temporc provinciam rexerit, novimus nullum, ac L. Metcllum, cos. anni 68, in ipso 
consulatus sui anno decessisse conslat, ul collega cius Q. Marcius Rcx aliquamdiu solus 
summum magislratum gererct. Ncque quod Mctellus, quem anno 54 vixisse constel ex 
Cic. p. Planc. c. 11, ubi hic MeteUus appcllatur, non adruil L. Flacco pcriclitnnti anno 59 
(co enim anno oralio pro Flacco habita cst), quamvis qua dc causa acciderit nequcam 
indicarc, satis lamcn videtur cssc argumcnti, ut non eundem hominern fuissc existime- 
mus. Quodsi Q. Mctellus, qui Crelicum bellum gcssit, idcm L. Flacci in Graecia imperator 
fuit, hae duae rcs certissimo cfficiuntur, primum, de quo C. F. Hcrmannus dubilavil, ut 
provinciac lunc iuro usa sit Achaia, Bocotia, Thessalia ipsiquc Athenicnses ct Lacedae- 
monii, quorum legatos cum laudalionibus in iudicio L. Flacci adfuisse Ciccro ail, quamvis 
libertalem habcrcnt, magislralui tamen Romano paruerinl, deinde ut Metello proprie Achaiu 
et Maccdonia provincia, scd cum ca simul bcllum Crclicum mandatum sit. Idque ctiam 
hinc longc simillimum vcri est, quod tres legiones cum Metcllo fuisso constat (Phleg. Trall. 
in Phot. Bibl. c. 97), quo tanto numcro militum ccrte in bello facili tanlulaque insula sola 
non opus cral. Scd illud mirum csse vidcatur, cur Ciccro co quom diximus loco Achaco- 
rura modo legatos commemorct, Maccdonicorum nullam rocntioncm faciat, cx qua rc non 
absurde iliquis suspicari possc vidcatur, Achaiam, si anlea coniuncta fuit cum Maccdonia, 
tunc fuissc diromplam ac^ro peculiari provincia, quao una cum Creta regerelur, consli- 
lutam. At Ciceronem in maxima parte orationis, qua L. Flaccum dcfcndit. hoc agere 
vidco, ut tcstium Asialicorum imprimisque Graecorum inAsia silorum fidcm elcvcl, idquc 
sic instiluit, ut Graecis Asiaticis veros Graecos in Europa habitantes opponat. Adspiciant. 
inquit, hunc fiorem legaturum laudatorumque Flacci ex vera integraque Graeeia; tum se 
ipsi expendant, tum CIIM his se comparent, et poslea: Hisce utitur laudatoribus Flaccus, 
his innoeentiae testibus , ut Graecorum cupiditati Graecorum auxiiio resistamus. Tum Athe- 
nienscs et Lacedacnionios et ccteros, quos diximus, nominat, a quibus legatio Flacci lau- 
delur, ut mirum iam cssc non debeat, quod cum veros Graecos adhibcrc velit, Macedones 
non commcmoret. Quamquam fortasso L. Flaccus soli Achaiac lcgalus imperaloris sui 
praefuit; maiorem cnim provinciam habebat, qui cum imperio erat quam qui legalus erat, 
ut, dum Metellus Cretense bellum administrat, pro eo Flaccus Achaiam, Maccdoniam ipsam 
vcl C. Sacerdos illo, qui nominatur, vel alius aliquis rcgcrct. Hlenim ad hoc maxime 
lcmpus refcrenda csse censeo, quac Cicero dc prov. cons. 3, ut Pisonis in provincia ad- 
ministranda ignaviam demonstret, oratoric sane, sed tamen non sine veritate narrat: Atque 
hanc Macedoniam domi/is iam gentibus Jmitimis barbariaque compressa pacatam ipsam 
per se et quietam tenui praesidio atque exigua manu, etiam sine imperio per legatos no- 
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mine ipso popuii Romani tuebamur. Nullum cerle tempus novi, qao nec impcrator ullus 
nec exercitus in Macedonia fuerit nisi hoc, quo qui sortc cam acceperat, longinquum bel- 
lum gerebat legalosque suo loco barbaros a M. Lucullo fclici bello comprcssos defendore 
iubcbat. Nihil igitur ex Ciceronis UIo loco qucm diximus, colligi dcbet, ut non cliam 
tunc Achaia cum Macedonia in unam provinciam coniuncta fuisse videalur. Sed potest 
ctiam aliis certissimis rationibus demonstrari, fuisse eas coniunctas. Cicero p. Planc. c. 11 
vitam priorem Cn. Plancii exponit, quantopere is omnium, quibuscum fuerat, graliam ac 
benevolenliam adeplus sit, referens. Primum Salurninum noniinat, cuius contubcrnalis 
Plancius fucrat, tum hunc Metellum Creticum, cuius miles, denique C. Saccrdotem et 
L. Flaccum, qui itcm Plancii innocenliam testimonio suo comprobent. Sequuntur hacc: 
/n Macedonia tribunus miiitum fuit: in eadem provincia postea quaestor. ac Macedonum 
laudationibus eum adiuvari, L. Appulcii, cuius quaestor fuerat, amore sustentari addit. 
Cur non nominat, sub quo tribunus militum fuerit? Nimirum quia fuerat imperatore eo- 
dcm Metello, quo prius in contubernio Saturnini meruerut Etenim si Plancius, qui ado- 
lesccnlulus iam cum A. Torquato in Africam profcctus eral, initio belli Crelici denuo sti- 
pendia meruit, certe non ultra qualtuor vel quinquc annos dilatus est, dum tribunatu militari 
ornarelur, quem quidem tunc adolescentulis prope vix bellum ingressis conferri consue- 
visse sciamus ; quare is nullo pacto in C. Antonium , qucm ab anno 62 Maccdoniae prac- 
fuisso infra doccbimus, incidere potuiL Ncccsse est antu eumTuerit tribunus, et quidem, 
si non erat imperatore Mctello, eo temporc, quo L. Torqualus Macodoniam rcgcbal. Sed 
huius nomen tacet omnino Ciccro, cum non modo Metellum ct L. Appulcium, vcrum eliam 
Saccrdotcm ct Flaccum nominel; qui ctsi iam mortuus esset, aliqua lamcn rationc com- 
mcmorandus eral; vixisse autem paulo anto discimus ex Cic. ad Att. XV, 21, 1. Inde 
recte videmur posse colligcre, nullam inter Plancium ct inter L. Torquatum necessitudinem 
intcrccssissc , scd illum eodem imperatorc, quo primum mililare coepit, factum esse tri- 
bunum militum, sed ila, ut, cum prius in Crcla insula mcruisset, deinde tribunatu ornatus 
in Maccdoniam transferretur. Addo ad haec, quod ut magno sanc documcnto csl Cretam 
cum Macedonia fuissc coniunclam, ita memorabilem dicendi usum, ex quo multorum viro- 
rum doclorum crrorcs profecti sunt, exhibct. Caesar enim bell. civ. III, 4 Cn. Pompcii 
legiones, quas is ad bellum cum Caesare gerendum in Macedonia collegerat, rccenscns unam 
commemorat ex Creta et Macedonia, ex veteranis militibuji , qui dimissi a superioribus 
imperatoribus , in iis provinciis consederant. Quid cnim? Num existimabimus, veteranos 
in alia provincia conscdisse atque in ea, ubi stipendia emeruisscnl, ubi multis modis ab 
impcratoribus adiuvarentur? Quaro cum ex veteranis, qui in Creta ct Macedonia conse- 
derant, una legio eflecta esse dicatur, staluemus, unam fuisse eam proviociam eosque, qui 
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■ Pompeio denuo conscriberentur, iam ante sub iisdem imperatoribus iisdetnque signis 
meruisse. Nec vero propterea Cacsar eas provincias appellare dubilat, latiorc quailam 
vocabuli poteslate, qua non quicquid uni summo magistratui Romano paret, sed quamvis 
regionem imperio populi Romani subieclam significat. Sic compluribus rationibus videmur 
cfTecissc, ut Q. Mctcllus, qui Crelicum bcllum gessit, idem Macedoniam provinciam co, 
quo priorcs imperatorcs ambitu habuerant, obtinuerit; illud incertum, utrum Creta, post- 
quam Romanis parere coepit, item proconsuli Macedoniae obtemperarit an vel per se con- 
stiterit vel alii provinciae adiuncta sit, quam totam dispulalionem in posleriorem locum 
diSerendam csse exislimamus. Cum igilur Q. Metellus in ipso consulatu, ut videtur, sortis 
arbitrium ita mulasset, ut ipse pro Q. Hortensio Macedoniam cum bello Cretico acciperet, 
abissc Roma non videtur nisi pcracto consulatu. Nam legatio quidem illa Crctensium , quae 
vcniam pelierat a Romanis, quod contra M. Antonium, Illviri patrem, pro praetore im- 
perio orae marilimae ornatum bellum gesserant (Cic. in 0- Caec. 17; in Verr. II, 3 et III, 91; 
Pseudo-Asc. in Verr. p.206; Liv. cpit. XCVII; App. belU civ. I, 111), sine dubio iam in 
consulatu Crassi ct Pompcii Romam venerat, quae cum parum mite rcsponsum tulissel, 
bellum decretum impcriumque Metello traditum erat (Diodor. exc. 1. XXXIX extr.). Sed 
impctus in insulum non faclus est ante annum 68, quoniam Liv. XCVIII narrat de Cydonia 
urbc capla post Capitolium anno 69 a Q. Catulo dedicatum. Ac tunc quidem Metellus bel- 
lum gerebal clemenlius, condiciones Cretensium audiebat, foedus adeo quodammodo com- 
ponebal; post ubi lege Gabinia Pompeio impcrium non modo lotius maris interni, verum 
etiam tcrrae in omnibus provinciis usque ad quinquagesimum a mari miliarium delatum 
est, et propcravit antequam Pompcius adveniret, bellum conficere (Dio XXXVI, I) et in 
resistentes Pompeiique auxilium implorantes maiorc scveritatc uti coepit. Non enarrabo 
hoc ioco bcllum ipsum aut contentiones Metelli et Pompeii, cui cum impcrio mnris tota 
insula Crela obveneral, duas lamen res animadvertam. Primum ab Dione XXXVI, 1 nomi- 
natur Cornclius Sisenna, is qui anno 78 praetor fuerat (Sc. de Asclep. 1), h zt}q 'Eliadog 
ao%tov, quem ex App. Milhrid. 95 Pompeii legatum fuissc, ab coque pracfcctum esse disci- 
mus Pcloponneso, Atticae, Euboeae, Thcssaliae, Macedoniae, Boeotiae, nimirum quatenus 
illae terrae intra quinquagesimum ab mari miliarjnm pertinent. Qui quomodo has, quas 
diximus, terras rcgere poluerit, nisi eac iurc provinciae Romanae utcrentur, non sane 
intelligimus neque cerle probari polesl C. F. Hermanni in defensione sua p. 19 iudicium. 
qui ex ea re negat dc provincia Graecia posse colligi propterea quod Sisennae fuerit extra- 
ordinaria legalio. Fuerit exlra ordinem delata illa praefectura, ilem ut Pompeio summum 
in praedones impcrium, sed id ad ralionem perlinet, qua constituta cst, non perlinet certe 
eo, ut unquam ad populos vere liberos neque Romanorum imperio subiectos magistratus 
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Romanos cum imporio missos essc debenmus exislimare. Unt lunc Acgyplus cx omnibus 
lerris ad mare inlernum pertinentibus suis parobat regibus, et quamvis amica Romanorum 
vera lamen libertatc utebatur, in cuius ora maritima nescimus num fuerint praedones, scd 
fuissc non minus probabile est quam in aliis multis maris intemi partibus. Nec lamen ab 
Appiano cum accuralc reliqui maris divisionem commcmoret, legalo Pompeii tributa esse 
narralur. L. Flacco vero, quem Melelli legatum in eadem Acbaia fuisse supra diximus, 
qui cerle non erat cxtraordinarius magistrntus, si constare sibi vellct, uli omnino Her- 
mannus no/i debuit. Scd hoc commcmoravimus non quod magnopcre ad proposilum per- 
linerc pularemus, sed ne quid, quod de codcm argumento disputatum esset, praelermillere 
vidcremur. Deindc nolabilc csl, quod Cn. Pompeius quamvis cum Melello dc bclli Cretici 
imperio conlcndissct adcoque littcris ad senalum missis cum eo uxposlulasset (Liv. XCIX), 
non lamen oblinuit, ut ipse Crctam imperio Romano addidisse vidcretur. Documento cum 
illud est, quod Liv. libr. C narrat Metellum leges dedisse Crclensibus perdomitis, quibus 
in imperio Romanorum uterenlur, id quod nunquam fecit nisi idcm qui in provinciam po- 
pulum redegerat, lumDiodor. in Exc. Vat. XL, 19 ipsum tilulum, qucm Pompeius de rebu.s 
contru piralas ct Mitbridalem geslis confeccrat, referens, in quo nulla Cretac mentio lit. 
Cf. Zonar. X,5. Quarc cripucrat ille quidcm ornamenta multa Iriumphi, imprimis Panarem 
et Lasthencm, duccs Crelensium (Dio Cass. XXXVI, 2; VeJlei. II, 40), caque re signifi- 
cabat, quanlum de Crelcnsibus victis sibi deberelur, sed laudem insulae subicctae ipsam 
sibi non sumpsil. Tempus, quo bellum confectum sit, Oros. VI, 4 biennin, Vellci. II, 34 
et Eulrop. VI, 11 Iriennio definiunl; bi cnim cliam annum, qucm Mctcllus componcndo in- 
sulae statu legibusque dandis consumpsit, numerant. Ouare cum L. Torquatum. cos. anni 65, 
succcssissc ci constct, Melcllus annum 65 rcdeundo Maccdoniaque ipsa luslranda vidclur 
consumpsisse, lum ineunte anno 64 in Italiam pervenissc. Triumphus quidem eius diu 
impcdilus est ab Pompcii amicis; nam Sallust. Cat. 30 narrat, cum anni 63 mcnsc Novembri 
de sedilionibus per Ilaliam ab Calilina concilalis nuncius allatus csset, eum k senalu cum 
imperio in Apuliam esse missum. Tunc igilur nondum triumpharat aut imperium depo- 
suerat, sed oppressa coniurationc Catilinaria cum optiniates novas vires collcgissent, trium- 
phum egit mensc fcre Maio anni 62 (Eitfrop. VI, 16; Vcllei. II, 34). 

Iam antequam in cnumerandis Macedoniac praesidibus pergamus, faciendum cst, ut 
unum, qui pro Acbaiae, quac pulabalur provincia, vel Macedoniao reclore haberi solebal, 
amoveamus. Elcnim Pighius Ann. III, 293 L. Geilium Publicoiam praefuissc statuit Achaiac 
propter unum hoc Ciccronis de Ieg. I, 20 teslimonium, qui Allicum sic dicenlem facit: 
Me AtAenis audire ex Phaedro meo memini, Gellium, familiarem fuum (Ciceronis), cum 
procontule ex praetura in Graeciam venisset et Aihenis philosophos, qui tum erant, in 
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loenm unum convocasset, ipsis magncpere auctorem fuisse, ui aliquando controversiarum 
aliquem /acerent motlum cct. Do quo loco assentior utique Hermanno in disputationc sua 
p. 363, non posso indc colligi Gellium praefuissc Achaiac. Nam nec pro consule Achaiue 
dicitur ncque id de coniectura debet slalui. Quid cnim? Qui praelura gcsla fiunt pro 
consulibus, ideo non practoriam polestatcm et sex fasces, scd consulare impcrium cum 
duodccim fascibus accipiunt, quod proplcr maiorem aliquem molum consulari cxcrcitu opus 
est. Qiiis autcm in Achaia, sciuncta quidem ab Maccdonibus, ut Pighius celerique opina- 
bantur, lalcm tunc motum fuissc audivit? Qui si fuisset, non minus in Achaiam poluit 
mitli pro consulc, qui praeturam tanlum gesscrat, quam in Hispanias et Asiam el alias 
provincias missos csse constat. Itaque recte Hermannus L. Gellium Achaiae praefuissc 
negat, item ncgal Maccdoniac; pulat Asiac pracfuisse, nulla illo quidcm rationc addita, 
scd magna tamcn cum probabililalis spccie. Etcnim dubium non cst, quin Gcllius sit ille, 
qui consulatum anno 72 cura Cn. Cornelio Lcntulo gessit, quo eodem collega triennio posl 
ccnsuram administravit. Qui cum Ciccronis appellctur familiaris, si plurimum sumamus, 
non pntcst plus quam quindccim annis maior nalu fuisse quam Cicero; consulatum quidem 
gcssit undccim annis ante illum, qui tuo sc anno quam primum per lcges licuerit, omnes 
honorcs adcplum csse glorictur. Scquitur, ut Gcllius circa annum 77 practuram gcsscrit. 
Ka aulem. aetate provinciae, in quas Gcllius pcr Graeciani iler faccre posset, crant hae, 
Macedonia, qua ipsac Athenae comprehcndebanlur, et Asia et Cilicia. Nam Rithynia demum 
anno 75 morluo rcgc Nicomcdc in provinciae formam rcdacta esl. lam in Macedoniae 
praesidibus nullum Gellio locum relinqui, cx scric, quam confccimus, intclligitur, in Cilicia 
scimus primum Cn. Dolabcllam ann. 80 et 79 fuisse, deinde ad annum 75 P. Servilium contra 
Isauros bellum gessissc (Oros. V, 23 ct Eutrop. VI, 3; eliam Suet. Cacs. c. 3, qui 
Caesarem ante Sullae morlem imperatorc Scrvilio mcruisso ait, et Cic. in Vcrr. III, 70, 
unde cum quidam aliler colligerenl, Borghes. in Diurn. Arcad. ann. 1829, 1 p. 131 eum 
anno 75 triumphassc docuit), tum L. Octavium, cos. anni 75 (Plut. Luc. 6), quo mortuo 
L. Lucullus successit. In Asia aulem eadcm aclalc fuit primum C. Claudius Ncro, de quo 
loquitur Cic. in Verr. I, 19, tum Tercntius Varro, consobrinus Hortcnsii, quem Psendo- 
ascon. ad Cic. in Caocil. p. 109 ab Appio Claudio repelundarum .ccusatum esse scribit, 
quod iudicium apud P. Lentulum Suram, cos. nnni 71, practorem anni 75, actum esse 
dicitur, denique L. Iunium Silanum, eundem, qui Bilhynhim in formam provinciae redegit, 
quem Plin. nat. hisl. II , 35 anno 76 in provincia sua fuisse significat. Cf. Borghes. in 
Diurn. Arcad. anni 1822, 2 p. 361 el Ann. inst. arch. anni 1849 p. 14. Quarc inter Teren- 
tinm Varronem et L. lunium nemo alius videlur pro consule intercessisse, sed potest sane 
inter C. Claudium et inler Terentium, si et illum ipso anno 80, quo commemoratur, de- 
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ccssisse slatuamus, et buic vcl ci, qucm inscrimus, Gellio, id quod in praetoriis viris 
saepius facium esse conslat, annum modo provinciae tribuamus. Est igitur locus in Asiac 
pro consulibus, quo Gellius possit collocari, omninoquc Gcllium, virum studiorum ac pacis 
quam belli pcritiorem Asiae polius, pracscrtim quo tempore nondum bellum Mithridaticum 
exarsi-rat, quam Maccdoniae, bellicosissimae provinciao, pracfectum cssc cxistimo. 

Nunc rcdeo in viam. Successisse enim McUllo constal /,. Manlium Torquatum, 
vetercm Altici amicum (Cornel. Alt. c. 1), qui cum P. Autronius Paetus et P. Cornelius 
Sulla ambitus condemnati cssent, consulatum anno 65 cum L. Aurelio Colla adcptus cst. 
De eo nihil videlur esso nolum, nisi quod Cic. in Pis. c. 19 habet: Ex i/ua provincia motlo 
(i. c. ante duodecim annos; nam oratio in Pisoncm anno 55 habita esl) vir omni digniiate 
ornatissimus . L. Torquatus magnis rebus gestis me re/erente absens imperator sit oppel- 
latux. Reluleral autem Cicero de eo in consulatu suo, quare sive lectionem, quac a nobis 
cxpressa est, servabimus, sivc praeclaram Manutii coniectnram pro eo quod est absens 
scribentis ab senatu probabimus, hoc eflicielur, ut anno 63 Torquatus in Macedonia cum 
impcrio fucril. At idem Torquatus • Cic. ad All. XII, 21, 1 nominalur in consularibus, 
qui Nonis Decembribus in senatu ante Caesarem dc Catilinae sociis supplicio afficiendis 
sentcntiam dixcrint. Unde apparet eum medio anno 63 Romam ex provincia redisse. Sed 
quando profectus crat? Cerle non in consulatu suo; nam initio cum anni 65 Romae fuisse 
colligas ex coniuralionc illa, quam ipsis Kal. Ian. et rursus Kal. Febr. Catilina cum sociis 
suis in consulcs aliosque civilatis principcs fccisse dicitur (SallusL Cat. c. 18), nec reliquo 
anno, elsi nihil traditur quod in urbe eum mansissc doceat, tanta quies erat, ut consul 
in provinciam praescrtim tunc salis pacatam abire mallel. Unam igilur acstatem in Macedonia 
Torquatus consumpsit. Sed duac aliac rcs in eo commemorandac sunt. Primum cum ma- 
gnas res gessisse narrctur imperatorque ab senalu ipso, non ab militibus tanlum snis 
appellatus csse, nonne videatur etiam triumphum egisso? Scd non triumphasse eum el 
silentium cum aliorum scriptorum tam Ciceronis videtur arguere, qui cum lotiens quae in 
consulalu suo accidcrunt, cclebret, si qui fuisset etiam triumphus, cum certe non prae- 
terisset, el Cicero in Pis. I. 1. ipso quodammodo significat, cum Dolabellae, Curionis, 
Luculli Iriumphos imperalorio Torquali nomini opponat. Quare desinit in hoc Torqualo 
norma illa Ciceroniana, quam saepc de pracsidibus Maccdoniac adhibuimus, qui quemquam 
consulari cum impcrio in Macedonia fuisse negat quin triumpharil collocandumque eril 
Torquali exemplum inter eos, qui quamvis impcratorcs appellati cssent, ipsum triuinphum 
non egerint. Deinde locuplettssiinum de Macedoniac praesidibus, qui bclla cum Thracibus 
gesserinl, testimoniua extat apud Flor. I, 38, quod aliquotiens cilavimus. In oo nomi- 
nanturCalo, Didius, Drusus, Minucius, Curio, Appius, Lucullus, de quibus omnibos supra 
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a MMl dispulntum cst. Sed unus ost reliquns, qui Rhndopen Caticnsumque 
dicitur, qui olim Pisv ab cditoribus nominari solebal, sed in novissima 0. lahnii 
sccundum auctorilatem oplimi codicis Baroberpensis nppellatur Volso. lam lempor 
nem ncgligi a Floro apparet; Curioncm enim ante Appiom collocat, ul inde ab illo Volsone 
rerum quendam ordinem sequens potius ex terris, quo quisqne pervenerit, praesides recen- 
sere videalur; quarc ul Piso ille vel Volso ante Curionem Macedoniam rexerit, non est 
autem cum contcxucrimus rccloram Macedoniae seriem inde a Druso, 
in iis locus polest esse Pisoni eoque minus, quod magnas ille res gcssisse coque 
aliqua scriptorum dignus esse refertur. Vulso autem sive Volso cognomen est sane 
anliquum, quod ex Sullana actale non amplius reperilur; antca Manliae genlis proprium 
fucrat. Qtua igitur? si hunc ipsum de quo agimus L. Manlium, qui praeterca Torquatus 
cognoniinabatur, cxistimabimus vetus gentis suao eliam allerum cognomen aliqua de causa 
sse? Ouod cum raro omnino usurpalum sil, non mirum est non inveiUri apud 
aliosque scriptores, qui ubi homincm commemorant, non slirpis 
i, sed suae aetati lalium reram gnarae scribunt, fasti aulem consulares, in 
etiam illud cognomen videatur csse debuisse^ perierunt. Nullam certe equidem rationem 
invenio, qoa et Flori auctorilatcm conservem nec ab reliquorum teslimoniis discedam. 

L. Manlium in Macedonia excepit C. Antonius Hybriia, Ciceronis in 
collega. Etenim anno 64 antequam comilia consularia habcrenlur, lege Sempronii ■ i 
dccrelae eranl provinciae consularcs Macedonia et Gallia, ac cum creati cssent M. Tullius 
et C. Anlonius, sorlilione ■ I II Macedonia, huic Gallia evencrat. Tum inito consulatu cum 
senatus iam ct Ciceroni et Anlonio quas sortili eranl provincias exercitu, pecunia ceteris- 
que rebus instruxissel, ille, qui Antonium et locupletis provinciae cupidum csse et aperte 
Catilinae favere viderel, non roodo Macedoniam collegao concessit, verum eliam ipse quae 
ex consulalu obcunda crat Gallia, publice deposuit. Testis est Sallust Cat. 26, qui de iis, 
quae antc comitia consularia anni 63 gesta sunt, narrans hacc habet: Ad hoc collegam 
suum Antonium pactione provinciae perpulerat, ne confra rempubiicam sentiret; item Plut 
Cic. 12 de principio anni 63 referens: Kai tnihnv (tnv 'Avttivtov) nQtitov 9tQantvtav h 
KtxtQvjv ixtivtp ftiv itffrjtfioato ttvv inaQxttov Maxt6oviav t atrttji di tijv FaXariav dt6o- 
ftivtjv naQr/tijoatOy deniquc Dio XXXVII, 33: tiXrjxtt Y"Q *«?S Maxt6oviaq aQsat- ovte 
de ig ixeivyv (ttp yitQ ovvaojnvti avtrfi 6ta tr)v neni tag 6ixas onovdqv i^iotrj) ovtt 
is trjv FaXatiav tijv nXtjotov, »V ttvtiXafit, 6ta ta noQOvta i$~ijXaoev, aXX' avtbs ftiv 
tijv n6Xiv 6ta tpvXaxrjg inotyoato' ig 6i tr t v 1'aXariav tnv MittXXov (ontag ftr t xai o 
KatiXivag avtrp> aftttQioijtat) enefttpe. Ipse etiam Cicero Phil. XI, 10 gloritlur, in- 

a senalu provinciam deposuisse, ut incendium patriae restingueret, 
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et a<l Alt. II, 1 inter actiones suas consulares oralionem, qua provinciam (nimirum Galliam 
quam commutarat) in concione deposuerit, sexto loco ante eam, qua Catilinam ex urbc 
emisit, quam a. d. VI Id. Nov. habitam csse constat, numerat. Neque huic rationi adver- 
satur Cic. in Pis. 2: Ego provinciam (iaUiam, senatus auctoritale exercitu el pecunia in- 
siruciam et ornalam, quam cum Antonio communicavi, quod ita exisiimaham tempora rei- 
publicae fcrre, in concione deposui, cuiua loci elsi a vulgari consuctudine Ciceronis vcrba 
recedere vix potesl negari , probanda tamen fere interpretalio ab Caralonio proposita. Effi- 
citur autem ex his quae disputaviraus , primum ul medio anno 64 L. Torquato successor, 
qui ab anno 62 provinciam rcgeret, decrelus sit, deinde ut ineuntc anno 63 Antonius 
Macodouiam acceperit. Sed abiit ille in provinciam mensc demum Martio anni 62, post- 
quam caeso Catiiina impcratorium titulum meruit (Dio XXXVII, 40) cum fascibus laureatis 
(Obseq. 123). Quis igitur interim provinciao praefuit? Primum ad exitum anni 63 L. Tor- 
quati, qui rerum urbanarum causa Romam propcrarat, tum ab incunte anno 62 C. Antonii 
vel legalus vel quaestor, ut videamus ctiam cum anni vel paulo maius sit praesidum quos 
noverimus intervallum, non necessario id alicuius, quem ignoremus, imperio esse ex- 
plcndum. Veruntamen cum Antonius, cui P. ftslium quaestorcm fuisse putat Pigh. Annal. III 
p. 343, in provincia sua parum integrc vcrsaretur, atque etiam cum barbaris finitimis 
malc rem gererct (Liv.epit. CtH, Obseq. 123; Dio XXXVIII, 10), iam anno61 Cn. Pompeius 
nondum tunc in urbcm reversus acturus esse dicebatur, ut successor ei milteretur (Cic. 
ad Att. I, 12), quod cum defendentc Cicerone (Cic. epist. V, 6) non faclum esset, anno 60 
Antonius Romam rediit (Cic. ad Ait. II, 2) accusalusquc apud Cn. Cornelium Lentuluni 
Marcellinum repclundarum ab Q. Fabio Maximo ct M. Caelio, quamvis defenderetur rursus 
a Cicerone, ante alleram actionem solum vertil. Vide C. G. Zumplium de lcgibus iudiciis- 
que ropctundarum I p. 58, ubi quidam virorum doclorum de cius causa errores recte 
emendantur. 

Successit ei C. Octavius, Augusli qui postea imperavit pater, vir omni virtute ac 
laude insignis. Qui etsi practuram modo gesserat, consulare lamen imperium alquc exer- 
citum acccpit; pro consule enim appcllatur apud Orcll. n. 592. Id ea do causa accidcrat, 
quod ct Maccdoniam barbaris praescrtim ab Antonio parum prospere impugnatis vicinam 
consulari exercilu egere vidcbant, et anno 60 ineunte tanlus timor belli Gailici in urbe 
fuerat, ul consulibus, L. Afranio Gallia cisalpina, Q. Meteilo Celeri transalpina decerne- 
retur (Cic. ad Att. 1, 19), qui cum bcllum non proximc imminere viderent (Cic. ad All. 1,20), 
consulatum olio Romae peregerunt. Oclavius autem ille non modo iustitia atque integritatu 
ila eminebat (Suet. Oct. 3; Vellei. II, 59), ut Cicero eum ad fratrcm tamquam specimen 
praesidis collaudarel (Cic. ad 0- fr. I, 2), verum eliam armis belloquo exceiluit Nara ct 
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proficiscens in provinciam in egro Thurino seditiones quasdam compescuit (Suet. Ocl. 3 ct 7) 
et in Macedonia Be ssos deyicit atque ab exercitu imperator appellatus est (Suet. et Vcllei. 1. 1). 
Versatum cnm ecse in provincia sua scimus mense Oclobri anni 59 (nam Cic. ad 0- fr. 
I, 2, 7 vicinum eum Quinli appellat circa Kal. Nov. scribens), sed decessit paulo post» 
non tam Iriumphi, qncm mcruisse quam agere mallel, cupidus quam consulatus in fami- 
liam suam inferendi (Cic. Phil. 111,6,15; Vellei. II, 59), quem anlequam pcleret, in ipsa 
profcctione Nolae mortuus cst exeunle anno 59 vel incunle 58; nam Suelonius Oct. 8 filium 
cum obiret pater, quadrimutn fuisse ait ncquc multos menses, si quos post menscm Seplem- 
brcm, quo Augustus nalus est, vixit, videlur tacuisse. Quaeslorem autem huius Octavii 
anno 59 fuisse L. Aemilium Paulum, qui anno 50 consul fuit, discimus ex Cic. in Vatin. 10,25. 
Cf. ad Att. 11, 24,2. 

In locum C. Octavii subisse conslal L. Appuleium Salurninum. item praetorium 
virum eundemque, ul videtur, pro consule. Quamquam nihil de eo aliud Iraditur. Erat 
homo novus, ex praefcctura Atinali oriundus (Cic p. Planc. 8), in Crela slipcndia fecil 
imperalorc Metello, dcindc aedilis ct praetor fuit (Cic. p. Planc. 11); Macedoniam autem 
oblinuit anno 58, quo temporc Cicero exul in ca provincia Thessalonicae polissimum et 
Dyrrhachii versabatur. Quem Ciceronem non cxpulit ille quidem ex provincia, sed iis 
tamen officiis, quac tanlo viro deberi viderentur, propler Clodii timorem colerc noluil, 
cum Cn. Plancius eum et Thessalonicam in quaestorium deduceret et omni amicilia pro- 
sequeretur (Cic. p. Planc. 41). 

Scquilur, propter qucm provincia Maccdonia qualis hac aetate fucrit maxime notum 
esl, L. Calpumius Piso Caesoninus, cos. anno 58. Praeteribo hoc loco, quae lunc 
universae rcipublicae tcmpora fuerint: neque enim id ad Macedoniam pertinet. Sed 
P. Clodius tribunus plebis cum L. Pisone, quem diximus, et A. Gabinio consulibus ila 
pepigit, ut, si ipsi M. Tullii salutem sibi prodidissent legemque, qua exilium ei irroga- 
batur, adiuvissent, unde focdus boc suo sanguine ictum Cicero solet appellare (veluti in 
Pis. c 12 et 13 ct 21 et 24; post red. in sen. 7, saepius), tum Clodius sibi cas quas ex 
omni numero clegisscnt amplissimas provincias per populum assignandas curaret. Etenim 
quae iis iam anlequam consulcs ficrent, ex legc Sempronia provinciae decretac crant, de 
quibus deinde inter se vel sorlircnlur vel compararent, quia minas cupiditates cxplere 
possc viderentur, parum placebant. Itaque quo tempore Cicero ut poenam imminentem 
vitaret, Roma in exilium profeclus quodque sibi ipse indixcrat cxilium, lege confirmatum 
est, codem altera proposila cst de provinciis consulum, ut Piso Macedoniam, Gabinius 
Syriam acciperet. Etenim Cic p. Sext. 10, 25 ait: promulgantur uno eodemque iempore 
rogationes ab eodem tribuno de ntea pernicie et de provinciis consulum nominatim; ibid. 24, 53 
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Uln ipso die, die dicof immo hora atque etiam puncto temporis eodem mihi reique publicae 
pernicies, Gabinio et Pisoni provincia rogata est. Cf. post red. in sen. c.7. Quare C um 
Ciceronem ex urbe abisse sciamus tnense Aprili ineunto (ad Alt. 111, 2), eodem mense 
legem Clodiam de Maccdonia Pisoni mandanda perlalam esse exislimabimus. Quae pro- 
vinciae antea consulibus a senatu decreUe fuerint, nescitur, quae lunc praetoribus per- 
missae sunt similiter ac Cilicia, consularis illa quidem, scd non magnae pecuniac provincia, 
do qua sibi Iradenda inilio Gabinius cum Clodio pepigerat (Cie. p. Sext. 25, 55 et p. dom. 
9, 23): in eam ubi ille Syrium habere maluit, T. Ampius Balbus, praetorius vir, missus 
est (Cic. epist. I, 3). Nec vero hoc modo fecit Clodius, ut maiores consulibus provincias 
darct ad id exemplum, quo anno superiore Cacsari extra ordinem per populum Gallia dala 
erat, verum magnifice eadcm lege qua dctulit, eas ornavil exercitu, ad quem comparan- 
dum novos dclcctus habcrc liccrct, et potcslatc, de qua paulo post dicemus, ct omni appa- 
ralus genere, veluli vasarii nomine Pisoni ccntiens et odogiens ex aerario datum esse 
criminatur Cic. in Pis. 35, oreptum ex aclis Caesaris. Vide comment. nostras opigraph. 
p. 298. Tradita igilur Pisoni est Maccdonia, sed sola ca, non adiecta ulla alia provincia. 
Docent hoc omnia scriptorum tcstimonia, qui si qua aiia rcgio, quae Macedoniae non csset 
propria, eius imperio fuissct subdita, debuerunt commemorare ac commemorarunt in simili 
causa lulii Caesaris, cui quis non retulit mandatam cssc utramque Galliam el Illyricum? Quanto 
magis Ciceroncm, qui UnU vi in Pisonem invehcrctur, si qua adMacedoniam acccssio facta 
esset, id rclalurum fuisse pulabimus? At solam ille nominat Maccdoniam, velut de prov. cons. 
2 el 3, in Pis. 16et20; atque in Pis. c. 19, ubi supcriorcs impcralores, qui cum magna lauih: 
ac Iriumphis Macedoniae praefuerant, recenset, haud obscure eosdem populos Pisoni com- 
missos esse significat, quo loco, si plus adeo accepisset Piso, quouiodo, cum turpiter rem 
gessisset excrcitumque optimum perdidisset, poluit tacere? In Gabinio quidem, Syriae 
proconsule, qui regem Aegyplium rcduxerat, quanlopere id ipsum exagiUt Cicero paulo 
post c. 21 : Cum jines provinciae tanios haberet, quantos voluerai. quanios oplaverat, 
quantos mei capiiis pretio periculoque emeral, his se lenere non potuit sq! Cerla igilur 
debent esse haec duo, et Maccdoniam solam iis finibus, quibus omncs supcriores el pro- 
praetores ct proconsules habuerant, obligisse Pisoni, nequc egressum eum esse hos pro- 
vinciae suae fines. Iam qui fines Macedoniae provinciae procotisule Pisone fuerunl? Aperle 
indicat Cic. de prov. cos. 3: Quis vestrum hoc non audivit, quis ignorat Aehaeos ingen- 
tem pecuniam pendere L. Pisoni quotannisf quod cum in mediis Thessalonicensiuui el 
Dyrrhachinorum el Byzantinorum iniuriis sinc ulla peculiari mentione ponalur, dubium esse 
non potesl , quin Achaci non minus quam reliqui in provincia fucrint. Item ibid. c. 4 post- 
quam compluria de Byzanlinorum spolialione narravil: Quod/anum, inquit, inAchaia, qui 
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locus aui lucus in Graecia tola tam aanctus Jiut, in quo uilum simulacrum. ullum orna- 
menlum rclu/uum sit> quo loco non leges, imprimis Corncliam, cilat, quae praesides pro- 
vinciam egredi vctant, sed communes sociorurn iniurias queritur. Apertius etiam ubi uni- 
vcrsum Pisonis imperium Macedonicum exagitut in oratione, quam in eum habuit, Cicero 
c. 35 ait: Evertisti miscrns funditus cwUates. quae non solum bonis sunt exhnustae, sed 

menti aestimandi* qui honoraru* siquidem potest vi et metu extortum honorarhun nominari, 
quod rum /tcraeque omnes, tum acerbissime Boeotii et BrsantU, Chersonenses , Thessalo- 
nka sensitf ubi quis non videl idem ius tribui Boeotis ac populis mcdia in Macedonia siiis? 
Et c. 37 Aetoliam, quae procul a barharis disiuncta gentihus in sinu paris posita medio 
fere Graeciae grenUo contmetur, decedens miseram penUdisli. Arsmoan, Stratum. \au- 
pactum. ut modo tute indkasU, nohUes urbes atque plenas, fateris ab hostibus esse caplas. 
quihus autem host&us! nempe iis, quos tu Ambraciae sedens primo tuo adventu rx oppi- 
dis Agrmarum atque Dolopum demigrare et aras etfocos reiinquere coegisti, ubi insignem 
Aelolorum, in quos pessime Piso impcrii iurc usus erat, miseriam dcplorans haud obscure 
eandem reliquarum Graeciae civitatum fbrtunam fuisse significat Quare omnes Pisonis res 
gestas complectens c. 40 addit: Achaia exhausta, Thessalia vexata, laceratae Athenae. 
Drrrhachium et Apollonia exinanita, Ambracia direpta. Parthini et BuUienses Ulusi , Kpirus 
exrisa, Locri , PhoeU, BoeotU exusti, Acarnania, AmphUochia, Perrhaebia Athamanunu/uc 
gens vendiia, Macedonia condonala harbaris, Aetolia amissa. Doiopes fmitimu/ue montani 
oppidis alque agris exterminati — te unum soium suwn deper.ulatorem , cexatorem. prae- 
donem, hostem venisse senserunt, In quibus si qua non nominalur Graeciae civitas, eam 
non quod aUo iurc uteretur aut alii magistratui Romano parcret, sed quod minus insignis 
eius esset iniuria, praetermissam esse putabimus. Quare Macedouia provinciu (dici enim 
eliam Maccdoniam aliquando artiore quodam sensu eam lcrram, quam proprie Macedones 
incolebanl locus qui modo citatus est docet) Macedonia igitur et Pisonis et superiore tcm- 
pore amplexa est el vctus Macedonum reguum et Gracciam et Peloponnesum et Epirum et 
quicquid denique Romanorum fuit ad Hellespontum usque el ad seplentriones el ad mare 
Hadriaticum, praeter lllyricum quidem, de quo et supra in L. Culleolo proconsule diximus 
et infra ubcrius exponemus. 

At enim, inquient qui Acbaiam aut paruisse Romonis uul cerle Maccdoniae procon- 
sulibus oblemperasse negant, alios provinciae fines maioremque potestatem acceperat Piso, 
alios reliqui reclores habucrunl. Quid enim est, quod Cicero in Pis. c. 16 habet: Obti- 
nuisti provinckun consuiarem fbubus Us quos lex cupidUatis tuae, non quoa Ux generi tui 
pepigerat. Nam tege Caesaris iustissima atque optima poptdi Ubcri piane et vere erant 
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tiheri, lege autem ea. quam nemo legem praeter te et roliegam tuum putavit, omnis erai 
tibiAchaia. ThessaUa, Athenae, cuncta Graetia addicla f El rursus c. 24 : Cumque omnium 
tunrum scelerum haec pactio extiterit, ut, si tu totam rempubticam nefariis latronibus tra- 
didisses . Macedonia tibi ob earn rem , qu&us tu finibus veUes , redderetur sq. Nonne enim 
hinc videtur effici, extraordinariam qnodammodo potestatcm Pisoni esse delalam amplifica- 
losquc provinciae fincs, quae cum antea Graecas civiUtcs non complecteretur, sub Pisonis 
demum imperio illis qnoque aucta esscl? Posset fortasse ita videri, nisi paulo accuratior 
legis Iuliac illius quae dicitur cognitio supercsset apud cundnm Cic. de prov. cons. c. 4: 
Kmisti a foedissimo tribuno plebis tum in illo naufragio huius urbis , quam tu idem . qui 
gubernare debueras, everteras: tum, inquam, emisti grandi peeunia, ul tibi de pecuniis 
rreditis ius in liberos populos contra senatusconsnltum (vel potius senatusconsulta , ut reclins 
scribilur) et contra legem generi tui dicere lieeret. id emptum ila vendidisli, ul aul ius 
non diceres aut bonis cives Homanos everteres. In quibus senalusconsulta, quae violata 
esse dicuntur a Pisone, sunl sinc dubio vetera quacdam, quorum auctores ignoramus; lex 
auteni generi est lulia C. Caesaris consulis anno 59 lala. Qui cum novam legem de cri- 
ininc repetundarum scribcrct, diligenter omnia, ex quibus magistralus Romani in provin- 
ciis pecuniam conflcere posscnl, comprchendens etiam hoc statuerat, quatenus proconsulibus 
liceret in civiUtibus libcris ius dicere. Parum enim rccle plerosque viros doclos, qui 
tempora diversasque res confundcrent, de peculiari aliqua Caesaris consulis lege, quam 
de provinciis lulisset, cogilasse aperle demonstravit C. T. Zumptius de legibus repetun- 
darum I p. 62. Sanxerat igitur Caesar in capite aliquo lcgis repetundarum, ut civitates, 
quae liberUte a Romanis donatae csscnt, rcs suas, i. e. aernrium suum, reditus sumptus- 
que ipsi administrarent; nam hac in re vel sola vei imprimis libertatem civitatum positam 
fuisse docuimus in commenl. epigraph. p. 485. Quodsi qu i magistratus rationea earum 
civilatum inspexisset, inquisisset, mutasset, nedum ob cam rem pccuniam cepisset, is repe- 
tundarum tenerctur. Similitcr iBin sacpius senatus, ut bcne mcritarum civitalum iura lue- 
relur, dccrerat, Caesar sanxit certius singulaque diligenti definilione perseculus est. Ac 
nc quis putct, liberis modo civitatibus hac lcge lulia cssc caulum, in cadem scriplum 
fuisse scimus, quantum in quoque civitatum genere proconsulibus vel propraetoribus facere 
liceret, dc auro coronario, de frumento, quod multae urbes praestabant, de diplomatis, 
de navibus inililibusque (Cic. in Pis. 37). Quare qui hinc civitates liberas «xemplas pror- 
sus fuisse ex imperio proconsulum opinctur, fallatur certissime, nec debemus co decipi, 
quod Cicoro ait ex lege lulia populos iiberos vcrc fuisse liberos. Erant sane liberi, sed 
pro captu Romanorvm, qui cas civiutcs, quac quamvis magistratibus Romanis obtempera- 
rent et tribulum peodercnt et perpetuo amicitiac foedere vincUc essent, suis Umen legibus 
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suisquc • se factis magistratibus ulerentur, satis libertatis habere iudicarenL Sed supcr- 
vacancum est, plura de hoc generc dispuUre, cum nulla sit provincia Romana, in qua 
non plurimac sint civitates liberae, quas qui imperio provincialique iure eximendas cssc 
puUbit, universum imperium Romanum roisere lacerabit. Verunlamen fac habuerinl Graecae 
civitates libertalem cam, quam non habuerunt, ut proconsuli nullo pacto parerent, eaque 
libertas crepta iis fuerit a Pisone, ex alia lcge, sed tamen erepta: duae res cogitari pos- 
sunt, ut aut senatus consulU el Iulia lcx novum prorsus ius inlroduxcrint, aut vetus aliquod 
paulatim abolilum rcnovarint. Si illud staluemus, certe simul confitebimur, anle senRtus 
consulta illa et lcgem luliam Gracciac JibcrUtcni fuisse nullam, paruisse eam imperio 
Romano provinciacque iure esse usam. Sed Uccnt de tali iuris mutatione omnes scripto- 
res, imprimis Pausanias, quem initio huius commenUlionis cilavimus, qui ceUrn Roma- 
norum beneficia diligenter enumerat, simulque confirmatur, quod illi ipsi qui hoc urgent, 
ncgant, provincram fuisse Graeciam; denique cur Undera Graecis, qui bello Mithridatico 
rem Romanam turpiter prodiderant, hoc beneficium datum sit, parum polest perspici, qui- 
bus si relinquebalur quod habuerant iuris, satis honoris videbatur haberL Sin violavit 
Piso, quod rcnovatum crat lege Iulia, non hanc modo legem et senalusconsulta quacdam 
violavit, sed ipsam vetusUlem laesit lcgcsque olim Graecis datas, qua in re quantos cla- 
mores Ciceronem excilaturum fuisse arbilramur de Mummii auctoritate spreta, tot darissi- 
morum imperatorum exemplo contempto? Ouorura nihil cum faciat, merito in ea quam 
exposuimus senlentia acquiescemus. Nec modo in Graecia quae proprie appcllatur liberas 
civitates vexarat Piso, verum pariUr Byzantium (de prov. cons. 3 et 4; in Pis. 35) cl 
Apolloniam ct Dyrrhachium, item liberas civiUUs, quas nemo unquam negavit pertinuisse 
ad provinciam Macedoniam, quarum causa simili prorsus loco ponitur. Sed quaeri Umen 
polest, cum anno 59 Caesar lege sua illud quod diximus de liberis civitatibus sanxisset, 
cur inscquenli anno P. Clodius, cum Macedoniam Pisoni tribucret, tantam ei oxtra ordineni 
de pecuniis creditis liberorum populorum sUtuendi potestatem permiserit. Neque enim id 
lemere aut ut Pisonis cupidiuti gralificaretur eum fecisse credemus. Nimirum Cacsar non 
severitati tnodo consuluerat, ne quis magistratus pecuniam caperet, vcrum ctinm utililati 
liberarum civitatum prospexcrat. Sed factum erat imprimis, opinor, calamitate belli Milhri- 
dalici, ut plurimae harum civilatum aerc alieno obruerentur ; saepe enim novimus minime 
expedisse iis liberUUm, ut rationibus propter negligenliam aut socordiam confusis ac per- 
turbalis ipsae auxilium magistratuum Romanorum implorarent cum his tum inferioribus 
temporibus (cf. de Bitbyniae civitalibus quae diximus in comment. epigraph. p. 486). Quid 
igitur proderat Graecis baec Icge lulia defeusa libertas? Ideo Clodius paulo post permisil 
Pisoni, ut de pecuniis creditis in liberos populos ius diceret, ut expediret earum reditus 
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ct sumplus omnesquc raliones conslilucret, tum illae suo deinccps arbitrio agorcnt. Ac 
querilur Ciccro de prov. cons. 4 et saepius a Pisone cives Romanos, qui pccunias scilicel 
crediderant civitatibus, lionis suis csse eversos, unde eum id egissc videmus, quod volu- 
crat Caesar, ut cxpcdiret civitatcs ac solveret aes alienum; neque enim frustra eum in 
odia liominum locupletium Romaequc potcntium incurrisse aut tanlae calumninc locum dc- 
disse puto. Nec negabo, abusum fortassc eum csse iure suo, scd tamcn et legis Clodiae 
vim fuisse salutarcm praetextumque sane laudabilem ct ipsum non descivisse a Caesaris 
Clodiique consilio videmur dcmonstrassc. Quac cum ita gint (cohibenda enim est disputatio 
nostra, ne in locum sanc et uberem et difficilem de libertate sociorum populi Romani per- 
veniamus), intclligitur tamcn, quomodo Ciccro dicere potoerit Pisoni Hacedoniam quibus 
finibus voluisset esse mandatam. Nam cuius potcslas in parle aiiqua augetur, is certe 
quodammodo latiores provinciac suac fines accipit idque ita si non probari apud iudices, 
at oralorie et accusatorie polest dici. Quodsi fincs vere ct quod proprie dicilur essent 
aucli ndieclis vel alienae ad id tempus provinciae popujis vel , quamqium id omnino non 
potesl cogitari, civilalibus recens in servilutem redaclis, quam mnlta, rursos quacro, de 
ea re disputassct Cicero! Nominandus crat qui subegisset, bcllum enarrandum, causa 
exponenda, tot denique aliac res afferendac, quarum nullum est in duabus plenissimis, 
quac cxtant, accusationibus vestigium. Tanta autem cum csset provincia Pisonis curae 
commissa, non mirum est, praeter quaeslorem, cuius nomen ignoramus, plurcs, certe Ires 
eius legatos fuisse. Commemorantur cnim C. Virgilius, qui Byzantii versatus sit (Cic. de 
prov. cons. 4), et L. Flaccus c( 0. Marcius (Cic. in Pis. c. 23). 

Superest, ut dicamus, quando Piso abierit in provinciam, quando rcdieril. Ac pro- 
fectum quidem eum csse constat exacto consulatu ; nam hiemc eum mare transisse ait Cic. 
in Pis. c. 24. Exercilus autem ante properarat in Graeciam , quoniam Octobri mense Cicero 
audiebat mililes eius advcntare Thessalonicam , quo nuncio territus alio discessit (Cic. ad 
Alt. 111,22). Hansisse autem in provincia idcm ait triennium vel potius triennio postquam 
profectus cst redisse (in Pis. 23.. , idque ipse c. 40 ita explicat, ut Irina eius aestiva com- 
memon t Consumpsit igitur in provincia annum 57 et 56 et anni 55 acstalem. Vix aulem 
abierat in provinciam, cum anno 57 in senatu agi coeptum est ab Cicerone eiusque amicis, 
qui illo ab exilio revocato multum in republica poterant, ut Pisoni successor mitleretur, 
propterea qnod leges Clodiae omnes quippe per vim latae non essent pro iustis legibus 
habendae, sed frustra id tunc esse temputum significat Cic. de prov. cons. 6. Verum 
anno56, cum ex lege Sempronia de consulum anni 55 provinciis ante corum comitia con- 
suleretur, qui scnatus videlur esse habilus extremo fere mcnse Maio (nam Idib. Maiis sup- 
piicationem negatam esse Gabinio narrat Cic. ad Q. fr. H, 7, eamque contumeliam commc- 
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morat de prov. cons. 6;, quatluor oronino provinciae in quaestionem vocatae sunt, Galliae 
duae, quas Caesar tunc tenebat, Haccdonia, Syria. Ouo tempore cum inimici Caesaris id 
agerent, ut huic provincias tanUs eriperent, Cicero ct ut odium auum expleret et ut 
Caesari, Pompeio, Crasso, quos de republica consensissc constabat, commendaretur, ora- 
tionem, quae extat, de provinciis consularibus habuit, qua senatoribus magnopere auctor 
fait, ut Caesarem in Galliis retinerent, Macedoniamque et Syriam consulibus designandis 
decernerent (Cic. de prov. cos. 7). Quid decreril senatus non traditur. Neque quicquam 

milia quidem consularia rite possent haberi, scd post multa roairnaquc certamina tandem 
ex inlerregno Cn. Pompeius et M. Crassus crearentur (Dio XXXIX, 31). Ac constat anno 
demum 55 , cum consulatum Pompeius et Crassus inissent, a C. Trebonio legem lalam esse, 
qua illi Hispaniae duae, huic Syria in quinqucnnium delalac sunt. (Dio XXXIX, 33; Plut. 
Cat. 43; Liv. CV): Macedonia quidem praeloria facU est, idque Cic. in Pis. c. 36 ipse 
tradi». Rediit igitur Piso, quamvis successor nondum advenisset, exeunte aestate anni 55 
reversusque in senalu conqueslus est de Ciceronis accusationibus, cui ille oratione, quac 
itetn exUt, respondit, quam oralionem paulo ante dedicationem theatri Pompeiani esse habiUm 
discimus ex e. 27. Non magnas ille res in Macedonia gesserat, sed prospere tamen vel 
ipse vel per legatos cum barbaris pugnarat, ut propterea imperator a militibus appellaretur: 
senalus quidem ad quem quae scripUe erant litlerae, quia interim minus bene rera gesse- 
rat, retenUc erant ab amicis, nihil de eius honore decrevit. Vide Cic. in Pis. c. 16 et 19. 

Successit autem Pisoni Q. Ancharius Q.f., quem Cic. in Pis. c. 36 nominat. Eum 
Iribunum plebis fuisse vidcmus anno 59, forlcm alque oplimatium amicum (Cic. p. Sest. 53 ; 
Schol. Bob. p. Sest. p. 304 et in Vat. p.317), praelorem anno56, ut rile ei anno 55 pro- 
vincia aliqua oblingere debuerit. Obtinuit autem Macedoniam consulari cum imperio con- 
sularique exercita; nam proconsule appcllatur a Cic. episL XIII-, 40, qua ei amicum ali- 
quem commendat. 

Post hunc Ancharium lacuna est Iricnnii vel quadriennii, quo nullus Maccdoniae praeses 
nominelur. Neque Ancharius ipse, quando dccesserit inveniri potest nisi coniectura. Qui 
cum exeunte anno 55 in provinciam venerit, cam certe eliam anno 54 oblinuit. Sed dein- 
ceps silentium apud scriptores est usque ad annum fere 50 a. Chr. Pighius in Ann. III p. 414 
alTert ille quidem L. Caninium Gallum, quem Achaiac vel finitimae alicui provinciae prae- 
faisse puUt; sed unum hoc argumentum habet, quod Cic. cpist II, 8 mense Quinctili anni 51 
cum in Ciliciam proficiscerclur, sc ait per decem dies, quos Athenis commoralus est, mul- 
tum fuisse cum Caninio Gallo. Fuit hic Caninius tribunus plebis anno 56 rogationemque 
tulerat, ut Pompeio sine imperio negolium darelur Ptolemaei reducendi (Plut. Pomp. 49; 
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Cic. ad 0. fr. II, 2, 3 el D, 6, 5), neque alius ulius eius magislratus ccrto commemo- 
ralnr. Nequc boc tantum cogitari potest, quod volebat Pighius, cum imperio eum fuissc 
Athenis, verun etiam iliad, quod plurimis tunc accidit, fuissc ibi ia exilio post damnatio- 
nem. Est certe accusatus anno 55 defensusque a Ciccrone (Ciccr. cpist. VII , 1 , 4) , con- 
demnalus eliam, si, quod sane est simillimum veri, hic cst ille, quem Valcr. Mai. IV, 2, 6 
narrat lanla fuisse animi aequitate, ut accusalore suo deinde procuralore uteretur. Ac 
damnalionem eius videlur confirmare, quod in belli civilis turBis non commcmoralur neque 
in Caesaris neque in Pompeii partibus: illud lamen est cerlum, restilulum eum a Caesarc 
vixisse in Italia, ubi mortuum esse anno 44 narral Cic. ad Alt. XVI, 14, 4. Quare ex nu- 
mero praesidum Macedoniae vel Achaiae eum eximere non dubitavimus. 

Lacuna igilur quaedam cst fcre triennii; scd opcrae lamen prelium est quaerere, utrum 
consulares viri an praeloru per id intervallura Macedoniam rexerint. Valebat anno 55 et 54 

sularia futuris consulibus a senatu provinciae decernerentur, quas exacto consulalu rege- 
renL Quare, si anno 53 consularis fulura crat Maccdonia, decerni debebat anno 55 ante 
comitia consulum anoi 54. Ac si deccrnerentur iis consulibus provinciae, videtur sanc 
Macedonia decerni debuisse, quia, quae aliae provinciae solebant osse consulares, ab aliis 
obtinebantur. Nam Gallias habebat Caesar cx lege Valinia, Hispanias Cn. Porapeius, Syriam 
M. Crassus ex Icge Trcbonia. Quarc, cum Africa et Asia ex longo tetnporo pracloriae 
csso solcrcnt, reliaquebantur Cilicia, Bithynia, Maccdonia. Ex his Biihyniam quoque, ex 
quo in potcslatem populi Romani redacta cst, plerumquc praeloriam fuisse vidco; Ciliciam 
aulcm acccpit Ap. Claudius Pulcber, decessor Ciceronis in ea provincia, unus consulum 
anni 54, ul si aller ctiam provinciam acccpisset, non dubium sit quin Macedonia ci even- 
lura fucrit. Eliam hoc intelligilur, factum cssc quod lcx Sempronia iubebal, ut anno 55 
rilc consulibus futuris a senatu provinciae decerncrcnlur. Al alterum ex consulibus anni 54, 
L. Domiliuin Ahcnobarbum, novimus non cssc profeclum in provinciam; nam anno 52 in 
Milonis iudicio clcclus cst ex consularibus a Cn. Pouipcio, qui praeessct (Cic. p. Mil. B), 
eaque causn fuil, cur ci anno 49 ex Icgc Pompcia, de qua paulo post dicemus, Gallia 
provincia dcccrnerciur (Caes. bell. civ. 1, 6). Efficitur, ut anno 53 si successum cst 
Q. Anchario, successcrit praetorius vir. Veruntamen iure dubitari potest, num praetorius 
aliquis successeril. Etenim scimus nos quidem, solitum praelorum numerum esse factum, 
T. Annium Miloncm, C. Alfium (Cic. ad Q. fr. III, 1, 7, 24), M. Catonem, Cn. Domilium 
Ahcnobarbum (Cic. ad Q. fr. II, 13), P. Servilium (Cic. ad Q. fr. 111,4), Scrvium Galbam 
(Dio XXXIX, 65), denique duos alios, quos Pigb. Ann. III p. 396 suspicatur fuisse M. Mar- 
ccllum ct C. Considium Longum; de Catone etiam sic narrat PluL CaL c 45: ainbq fti* 
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yuQ, ffi . di&ofiivrfi ftot utxa ttjv ejTQcrtrjyiav inaQyJag anioxrp , sed hoc nihil lamen 
aliud demonstral, nisi actum esso in senalu de provinciis praeloriia, qua in actione Calo 
negaverit sui ralionem esse habendam; sortilionem vcre essc faclam et ornalionem non 
docet. Nec videtur esse facta; nam primum Dio Cassius XXXIX, 45 dc rcbus urbanis 
huius anni disputans sic ait: "Ean ftiv yuQ Ste xai oi oQvtOeg xag aQjratoeaiag inio%ov, 
nv (tovioutvot toig fitoopaotktvot yevioirat- fiaXtoxa di ni d^uaQxoi, ta nQuyftaxa xa 
iv xfj n6i.it dtinorxtg, oioxe xai xug navrjyvQttg xai urxi iwv oxQaxrjvjv nottiv, ixui- 
Ivov xa$ aoxae (i. e. consules) atQ€»ijvat. Quodsi ila illo anno Iribuni plebis agebant, 
ut omnibus magislralibus impeditis ludos, quos a praeloribus edi religio postulabat, ipsi 
facerent, num eos concessisse pulamus, ut provinciae praetoriae , in quibus cx ipsa lcge 
Sempronia liccbat iis intercedere (Cic. de prov. cons. 7), decernerentur et ornarentur? 
Ac scimus lantas fuisse in senatu contenliones, tantas dissensiones, ut ipsorum consulum * 
provinciac, quae essent decretae, non tamen ornarcntur. Diximus enim fuisse in consu- 
laribus provinciis a senalu dccrelam Ciliciam; sed opas praeterea erat, ut ornarenlur eae 
lexqae curiala de imperio ferrelur. Sed neutrum conGci poluisse docet Cic epist. 1, 9, 25; 
ad Q. fr. III, 2, 3; ad Att. IV, 16, 12, qui mense fere Octobri cum nondum lex curiala 
lala essct, narrat Appium cogitare sine ea in Ciiiciam abire. Qua in re maxime memora- 
bilc est, quod Appios in senatu dixisse fertur, sese, si licilum esaet legcm curiatam fcrre, 
sortitunun esse cum collega provinciam; si curiaU lex non essel lala, se paraturum cum 

consules opus crat , factam esse videamus. lam successisse constat anno 53 Appium Clau- 
dium, aed ulrum cum lege curiala an sinc ea, non traditur. Equidem, cum lumultus ur- 
bani exeunle anno aucti sint, non imminuti, non latam csso suspicor eaque res movisse 
videtur L. Domilium, collegam Appii, minus provincjac cupidum, ut abire omnino Roma 
noUei. Appius quidem proficiscendi causam cam habebat, quod motis per Crassum Orientis rebus 
incitalisque contra Homanos Parthorum copiis aliquid gloriae bellicac etiam in Cilicia parari 
posse pulabat; Macedonia, quam alliram consularem provinciam fuisse statuimus, quia 
quiela crat, ambitionem minus invilabat Etiam illud hoc loco polerit aflerri, quod Appius, 
ut anno 50 ex provincia Romam rediit, a Doiabclm maicstatis accusatus est (Cic. episL 
III, 10 init et III, 11,2), quasi maieslatem populi Romani lege curiata negligenda immi- 
nuisset. Quo crimine etsi absolulus est, lantuin lamen ipse accusationis nuncius apud eum 
valuit, ut Iriumphi spe dcposila urbcm inlraret (Cic. epist. VIII, 6). Quodsi consulares 
provinciae nondum ornatae eranl, certe consulcs non patiebantur praetorias decerni et 
ornari, qua re suis commodis postpositis alioa adiuvissenL Accedit deaique, quod nulluro 
ex praeloribus huius anni 54 novimus, qui provinciam administrant. Nam M. Catonem Romae 
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mansisse ct diximus et plurimis ex rebus conslat; T. Miloncm accrrima per totum annum 53 
certamina in petcndo consulatu cum P. Clodio exercuisse notum esl, quae certamina cum 
eventum habuerunt, ut a. d. XIII Kal. Fcbr. anni 52 Clodius occidcrefur, Milo ipse paulo 
post in exilium eiiceretur. M. Marcellus in illo iudicio Milonis Romac fuisso narratur a 
Cic. ad Q. fr. II, 3, 1; Ascon. in Mil. p. 35; C. Considium postea ex lege Pompeia Africae 
pracfuissc constat (Cic. p. Lig. I); Servium Sulpicium Galbam aspirassc ad consulatum tra- 
didil Suel. Galb. 3, qucm cum propo cerlo speraret in annum 49, depulsus esl ab inimicis 
Cacsaris (Cacs. bell. Gall. VIII, 50), quarc eum Romae potius mansisse quam in provin- 
ciam abisse suspicamur. De cclcris nihil tradilur, in quorum numero cum sint duo nobi- 
lissimi hoinines, Cn. Domitius Ahenobarbus ct P. Servilius, eius qui primus Isauiicus appel- 
latus est, filius, si quas accepissent provincias, vix videtur apud auctores horum tumporum 
potuisso taceri; at in turbis urbanis enarrandis homincs quieti ac boni cives, qualcs illi 
duo fuisse tradunlur, prae multitudine improborum facile poterant silenlio praeteriri. Ouae 
cum ita sint, videtur effici, ut anno 54 nullae omnino prBetoriae provinciae dccrclae adi- 
tacquc sint atque 0- Ancharius Macedoniae posscssionem etiam anno 53 retinuerit, simili dc 
causa, qua C. Verrem, cui Q. Arrius quamvis decrcta provincia non successisset , pcr 
triennium pracfuisse Siciliae constat. Quodsi anno 54 nulla provinciarum sortitio facla est, 
non magis certe facla est anno 53, quippe quo consules ipsi seplimo demum mense creati 

pedirentur, senatusconsultum tamen fecerunt, quod frustra, ut videlur, iam anno ante 
lemplalum crat (Cic. ad Att. IV, 16, 5), uqdeva (iqte atQaxTjyrjoavta uqir' vnateioavta 
tag iii'> tjyeuoviag, toiv av rcti il etr t ditlfrr . Xaufiaveiv (Dio XL, 46). Hac nimirum 
rationc pulabant fore, ut coruo, qui conlinuo provincias magnasque ex iis divilias spera- 
renl, cupiditates coercerenlur. Sic cum senalus statueret, iam nec consulibus in annum 52 

quaerilur, an ex eorum, qui superioribus annis consules et praetores fucrant, numero 
elegerint, quibus provincias decernerent. Ac senatnsconsultum forlasse factum est; sed 
irrilum id fuit propler tribunorum plebis intercessiones. Coius rei apcrtum testimonium 
est in co, quod Cn. Pompeius, ubi anno 52 solus consul faclus est, cum ambilionis con- 
tinendae causa de universo iure magistratuum legcm ferret (SueU Caes. 28), illud retulit, 
quod in SC. faeral, ut, qui in urbe magistratus gessissent, quinquennio post provincias 
sortirentur (Dio XL,56). Hinc certo colligimus, et anno 53 et 52, dum lex illa Pompeia 
perlata est, Q. Ancharium in Macedonia relictum esse. Sed qui dcinceps ei provinciac 
praefueril ut inveniamus, consideranda est paululum ipsa lex Pompcia, in qua si eral, ne 
quis consul praclorve antc quinquennium ab exacto raagistratu provinciam sorlirelur, scriptum 
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etiam hoc essc oportebat, qua ratione interim provinciae, quarum imperia per plus quam 
bicnnium prorogata essent , haberentnr. Id senalui permissum esse arbitror, qui cum opua 
eral, decernebal, ut supcrioribus annis qui consulatum praetunimve gessissent necdun 
provincias adroinistraasonl, ii cxlra ordinem provincias acciperent. Etenim Cic. episl. II, 
15,4, ralionem reddens, car decedens ex Ciltcia fratrem non praeposuisset provinciae, sic 
«it : Forlatse eiiam Slud adderenl . senatum eos voluiese provinciis praeesse , qui antea non 
praefuissent: fratrem meum triennium Asiae praefuisse. Cf. ad Att. VI, 6, 3. Eandemque 
prorsus sententiam habet senatus auctoritas anno 51 perscripta, quae est in Caelii epistola 
ad Ciceroncro (Bpirt. VIII, 8, 8), de qua auctorilale infra amplins dicendum erit. Sive 
igitur lcx ipsa Pompeia eos, qui nondum provincias habuissent, inlra quinquennium eligi 
iubebat, sive quod magis existimo, hoc, do quo nihil in lege esset, senatui relictum est, 
illud constat, proximis annis mandatas csso provincias iis, qui anlea nondum in provin- 
ciis fuerant. 

lam primum quaeritur, utruin praetorio lonc viro an consulari tradila sit Macedonia. 
Ex consularibus, quibus provincia mandata est, vetustissimus erat M. Ciccro, cos. ann. 63, 
Appio Claudio successor in Ciliciam missus, nec puto ultra lllius aelatem senatum ascen- 
disse, vcl si ascenderet, prohibitum esse eorum, qui eligebantur, aucloritate, qui quia 
scniores essent, provinciae excusationem iure suo petere viderentur. Nam ex cos. ann. 64 
C. Marcius Figulus hoc, in q«o versamur, tempore decewerat (Cic. de leg. II, 25 , 62), 
L. lulius Caesar vivebat ille quidem (Cic. Phil. II, 6), ilem L. Aurelius Cotta, cos. ann. 65, 
(Cic. epist.XII,2,3), sed ulerque ea aelatc erat, ut otium urbis praeferret. Itaque recte 
videmur facere, si neminem, qui ante Ciceronem gesserat consulaturo, ad provincias tunc 
admissum esse statuimus. Ex collcgio autem anni 62 D. Iunius Silanus accepit provinciam, 
de qua paulo post plura dicemus, L. Murena non videtur accepisse; nam etsi Pighius Ann. 
III p. 341 dubitat, an Bithynia ei obtigerit, ac certe vixit hoc tempore (Cic. ad Att. XIII, 50, 5), 
nunquam lamen lurbulenlissimis temporibus, quae secuta sunt, nominalur, ut otium ab illo 
quoque praelatum csse sit probabile. Ex collegio anni 61 M. Pupius Piso iam ex praetura 
Hispaniam obtinuerat (Cic. p. Flacc. 3) ex eaque triurophum egerat, eaque causa erat, cur 
ei quamvis cupienU Syria non traderetur ex consulatu (Cic. ad Att. I, 16, 8), ncque hoc 
tempore, si supcrfuit (crat enim longe maior natu quam Cicero ac morluum fuisse ante 
ann. 45 constat ex Cic. ad Att. XIII, 19,4), ratio eius haberi potuit, quoniam Ciceronem 
vidimus noluisse fratri legalo tradere provinciam, quod is ex praetura Asiam rexisset. Sed 
collega Pisonis M. Valcrius Messalla Niger Menogenes nullam sane provinciam videtur acce- 
pissc; at pro solatio quodam habebat censuram anno 55 collega P. Servilio Isaurico, atque 
idco videtur tunc lege exclusus esse, quia ea demum quinquennio post magistratum geslum 
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permiltebal sortiri provinciam. Consules anni 60 conslat provincias rexisse, L. Afraniuin 
Galliam cisalpinam, Q. MeteUum Celerem transalpinam; ex anno 59 alter consul M. Cal- 
purnius Bibulus provincia carueral; de anni 58 consulibus, Pisone el Gabinio, qui Mace- 
doniam et Syriam acceperant, mulla supra dicta sunl; anno 57 qui consules fuerant, P. Len- 
tulus Spinlher et Q. Metellus Nepos, ille Ciliciam, hic Hispaniam citeriorem obtinuil; deni- 
que anno 56 Cn. Lenlulus Marcellinus ct iam ex praelura Syriam rexerat ante Gabinium 
(App. Syr. p. 119), el cum nullam ex consulalu provinciam acceperit, ila non 
ratur per turbas civiles inscquenlium annorum, ut non falsa esse videatur 
suspicio, qui vel ante eas vel in iis decessissc eum putant; cerle morluum fuisse anno 47 
discimus ex Cic. Brul. c. 70, quia ibi vivenles nulli oratores recensenlur. At colicga eius 
L. Marcius Philippus neque anle consulalum provinciae praefuerat neque praefuit continuo 
post eum, quare inde ab anno 57 cius ralio habeuda erat. Sed non esse habitam oslendil 
Caes. bell. civ. I, 6, qui referens de provinciarum distributione, quam anno 49 Pompeiani 
fccerunt, sic ail: Provinciae prwatis decernunlur, duae consulares , reliquae praetorieit. 
Scipioni obvenii Syria, L. Domitio Galiia. Philippus et MarceUus privaio consiiio praeier- 
euntur. Qmo lempore primum observabimus in Scipionc apcrte legem Ponipeiam ub ipsts 
Pompeianis essc violatam ; triennio enim anle anno 52 consulatum gesseraL ln L. Oomilio 
servabalur, quoniam ipsc quintus annus ab cius consulatu erat. At Philippus 
quin fuerit cos. anni 56, de quo modo diximus, quem quod queritur Cacsar 
teritum, hinc intelligimus non esse antea missum in provinciam. Marcellus autem illo quis 
fueril, dubium est neque lectio eo loco certa; in multis enim codicibus pro Marcello no- 
minalur Cotta. Equidem Marcellum ulique falso nominari perspicio. Etenim cum in pro- 
vinciis deccrnendis teuiporis rationcm haberi necesse sit, ut quod consulum collegium 
lempore antecedat, id item in provinciis dividendis praeferatur, quac ratio cum per se 
ipsa apparcat, tum ex senatus auctoritate apud Cic. epist. Vill, 8, 8» de qua et supra 
dictum est et infra dicetur, perspicue intelligilur: lemporis igilur rationem cum haberi 
necesse sit, Marcellus quidem nullus in consulcm scrie rcperitur ante L. Domitkim et 
Q. Scipionem, sed M. Marccllus in collegio anni51, C. Marcellus anno 50, qui inodo ma- 
gistralu deccsserat. Nec vero recliua de Colta, i. e. L. Aurelio Colta, cos. anni 65, qui 
in roullis codicibus nominalur, potest cogitari; quia enim biennio ante Ciceronem, sexennio 
anle Bibulum consul fuerat, si omnino in provinciam mittcrelur, anle illos, quos anno 51 
provincias acccpissc dicemus, mittendus fuerat. Quarc de eo tantum, qui post Bibulum 
consulatum gcsseril necdum ex eo in provincia fucrit, polerit accipi, nec atius quisquam rclin- 
quetur nisi Cn. Lentulus Marcellinus, collega L. Philippi ann. 56, quem non alia dc causa 
quam quod minus idoneus ac valetudino parum prospera uli videretur, • 
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leritum esso pulo; naoi Philippo affinitas Caesaris obstabal. Illud quaeri possil, cur, cum 
consulum, qui anno 54 et 52 fuerant, ratio habita sit, consulcs anni 53 Cn. Domitius Cal- 
vinus ct M. Valcrius Messala nec provincias accepisse nec praeteriti csse narrentur, sed 
prorsus silenlio praclermiltantur. Sed M. Messalam novimus condcmnatum esse anno 51 
legeLicinia (Ciceptst. VIII, 2, 1 et4, I) ordinemque recuperavit postca demum a Caesare; 
Cn. Domitius cflugit illc quidcm iudicum severitatem (Cic. episL VIII, 1 1 ,2), scd cuni cius 
fidclissima opcra Caesar in bellis civilibus usus sit (Caes. bell. civ. III, 34 sq.), abfuisse 
eum iam tunc ab urbe et cum Caesare vcrsatum esse suspicor. 

Quae cum iU sint (redeundum enim est in disputalionis nostrae cursum), anno 52 cum 
lex Pompeia perlata esset, inlelligimus consulares viros, quibus provinciae tradi possent, 
fuisse M. Tullium Ciceronem et M. Calpurnium Bibulum ; nam corum , qui anno 56 consules 
fuerant, nondum rocte poterat ratio haberi. Eorum autem, qoos diximus, Cicoro in Cili- 
ciam missus esl, Bibulus in Syriam, undo cfficitur ut Macedonia provincia, de qua quae- 
rimus, tradila sit praetorio viro, el quidem ex lege Pompeia, i. e. non proxime superioris 
anni alicui praetori, sed iis, qui ante quinque annos practuram gessissent necdum pro- 
vinciam accepissent. lam anno 50 Ciccro sic scribit ad Atticum (VI, 1,13): Thermum, 
SUium vere audis laudari: valde st honeste gerunt. Adde M. Nonium, Bihulum, me . si 
voies. lam Scrofa veUem haheret uhi posset. Est enim lautum negotium. Ceteri infirmant 
noUtivfta Catonis. Apparet Ciceronem respondero AUico suam Ciliciae administrationem 
laudanti aliosqiwi itcm vicinarum provinciarum rectores commemoranti ; nam Manutii opinio, 
qui dc libello aiiquo Scrofae in Iaudem Ciceronis scribendo dici putat, certo reiicietur 
Ex quattuor aulem his viris, quosCiccro nominat, novimus tres, Bibulum, qui Syriae tum 
ex lege Pompeia praeerat, Q. Minucium Thermum, qui Asiae (cf. Bergmanni dispulationem 
de Asiac Romanorum provinciae praesidibus in Philologo ann. 1847 p. 678), denique P. Silium 
Ncrvam, qui Bilhynia» regebat (Cic. cpist. XIII, 61 sq.). At M. Nonlus illo porum notus 
esl. Sed idem Umen videtur esse, cuius fiducia in cestris Pompeii post pugnam Pharsa- 
licam commemoratur apud Plut. Cic. c. 38, qui imperium habere ad urbem dicitur apud 
Cic. ad Ati. VIII, 15, 3: Sed memento praeter Appium neminem esse Jere, qui non ius 
haheat trameundi. Nam aut curn imperio sunt , ut Pompehts , utSeipio, Sufenas , Fannius. 
Voeonius, Sestius, ipsi consuUs; nam ut Q. Minacium Thermnm, qui Asiae praefuerat, 
imperium ab Pompeianis accepisse consUl ex Caes. bcll. eiv. I, 12; Cic. ad Att. VII, 13, 
7el23,l, item pulo M. Nonium Sufenalem. Inde simul hoc colligcmus, eum praelorium 
virum fuisse; sed quando practuram gesscril, non magis consUt quam in Thermo et Silio 
Ncrva, ut ulram cx lego vetcri Sempronia an ex lege nova Pompeia provincias acceperint 
incerlum sit. Subvenil mcntio Scrofae. Is enim est Cn. Tremellius Scrofa. quem XXvirum 
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legc lulia agreria fuisse diximus in comment epigr. p. 286, neqae ad id raanus csset ad- 
raissus, nisi antea praelura functus esset (nam omnes illi XXviri, quos noviraus, praeter 
unum L. Balbum, qui coniecluri caqne saiis .ncerta cfTectus est, praetorii ordinis er.nl), 
ac praetorius appellatur a Varr. de re rust. II, 4, 2. Quare recte puto eum a Pighio inter 
praetores anni 60 collocatum esse. Sic hunc quidem post tot annonim intervallura 
intelligimos ex lege Pompeia provinciam sorlitum esse nec minus existimo reliquos praetorios 
illos, quorum praetora certe definiri nequit. Sed cui provinciae praefuerit M. Nonius, cvi 
Scrofa, non tradilur. Relinquunlur aulem anno 50 cx omnibus provinciis vacuae qualtuor, 
Sardinia, Crela, Cyrenae, Macedonia; nam Asiam, Bithyniam, Ciliciam, Syriam ab aliis 
reclas esse vidimus; Gallias lenebat Caesar, Hispanias Pompeius, Siciliam constat paruissc 
T. Furfanio (Cic. ad Alt. VII, 15), Africam C. Considio Longo (Cic. p. Ligar. init.). lam 
dc Sardinia, quae obscurior cst provincia ct sane remola a Cilicia, in qua tunc Cicero 
versabalur, nemo facile cogitabil; suspicbr etiam iam tunc eam fuissc sub imperio M. Aurelii 
Collae, qui expulsus est a Q. Valerio, Caesaris legalo (Caes. bell. civ. I, 30; Cic. ad Atl. 
X, 16). Supersunt igitur Creta ct Cyrenae et Macedonia, ex quibus Cyrcnas M. Nonio, 
Macedoniam Cn. Tremellio tribuit iam Pigh. Ann. III p. 420. Recte, ut exislimo, cerle de 
Macedonia, eam raaxime ob causam , quod Cicero eius negotium lautum esse ait. Provincia 
enim Macedonia, quae Achaiam complectilur, illustris est eiusque nomen qui recte ac cura 
laude eam administret, longe magis celebrat, quam si quis in Cyrenis aut alia provincia 
minus nota rem bene gerat, atque ipse Cicero nonnunquam queritur, provinciam parum 
celebrem a su administrari. Vide at Alt. V, 20 init., ubi suam provinciam cum ipsa Mace- 
donia confert. 

Sic igitur Cn. Tremellium Scro/am Macedoniae praefuisse statuamus ct quidem 
continuo post Q. Ancharium, quia ante octo fere annos praelor fuerat, ut exeunle anno 52 
vel ineunte 51 successerit Quod cum per se ipsum salis memorabile sit, quia docel, 
quanla tunc non urbanarum modo, verum provincialium etiaro rerum fuorit confusio ac 
perlurbalio, tum insigoe est argumentum Acbaiam, quamvis parcret imperio Romano, tamen 
nondum pro peculiari provincia esse numeratam. Quod qui putabit, illum de rectoribus pro- 
viaciarum locum Ciceronis , quem citavimus, nullo modo poterit expedirc. Sed maius eliam 
argumcnluin potest peti ex iis, quae deinde acta sunt. Nam cum anno 52 in omnes pro- 
vincias praetcr eas, quas Caesar ct Pompeius oblinebant, praesides missi essent, agendum 
eral anno insequenli, quos iis successores mitli placeret, idqne eo magis, quod tunc cer- 
lamen inter Caesarem et Pompeium acccndi incipiebal. De ca re quid actum sit, narral 
imprimis Caelius in epistola ad Ciceronem VIII, 8, scripta fere Octobri mcnse annidl, 
alque ipsa senatus consulta vcl auctorilates, quae lunc facta sunl, afferl. Ex iis tres primae 
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auctoritates pertincnt ail Gallias, quas Pompeius eiusquo socii Cacsari cripcrc cupiebanl; 
quarta haec esl: ltemque senntui plarere in Ciliciam provinciam, in octo reliquas provin- 
cias. quas praetorii pro praetore (vel pro praetoribus , ut Gronovius non sine causa emen- 
dabnt) ohtinerent, eos, qui praetores /uerunt neque in provinciam cum imperio fueruni, 
quos eorum ex SC. cum imperio in provincias pro praetore mitti oporteret, eos sortiio in 
provincias mitti placere: si ex eo numero, quos ex SC. in provincias ire oporteret, ad 
numerum non essent qui in eas provincias proficiscereniur: tum uti quodque coUegium 
primum praetorum fuisset neque in provincias profecti essent, ifa sorte in provinciam pro- 
Juiscerentur : si ii ad numerum non essent, tunc deinceps proximi cuiusque coUegii qui prae- 
lores fuissent neque in provincias profecti essenl, in sortem coicerentur, quoad is numerus 
cffectus esset. quem ad numerum in provincias mitti oporteret. Haec auctoritas primum 
oo memorabilis est, quod numerum provinciarura, quas tunc Romani habebant, videlur 
indicare. Etcnim hoc apparet, Gallias, dc quibus separatim sentitus quid placeret ccnsu- 
erat, non numerari, nec magis numerari Uispanias, quas Cn. Pompcius habebat, quippe 
quas Pompciana factio, tum senatus domina, retincri ab eo vcllct. Ac tenebant eas tunc 
consulares viri, Cacsar et Pompcius. Sed item Bibulus, qui Syriae praeerat, consularis 
crat, ut ne haec quidem in recensum venire posset. Quibus quinque demptis provinciis 
reliquae fiunt ipsae octo, Sicilia, Sardinia, Africa, Macedonia, Asia, Bilbynia, Creta, 
Cyrenae, quarum de duabus postrcmis provinciis infra plura dicturi suinus, denique Cilicia, 
ut numerus ille, quem Cicero habet, recte cxpleatur. Sed quid tandem cst, cur Cilicia 
scparatim nominctur? Obtinebatur cnim tunc Don minus a proconsule quatn Syria, nec 
dissimilis eius videtur fuissc causa. Sed diversa tamen fuit vel quod Ciceronem, firmissi- 
mum suum praesidium, senatores imprimis in urbem reverti volebant ideoque nominalim 
de provincia, quam babebat, perscribebant, id quod satis causae vidctur esse, cur Cilicia 
a ceteris consulariuui virorum provinciis sciungatur, vel quod cctcrae minus certe, dum 
successor missus esset, Cilicia condicione accuratissima in annum modo erat mandata, ut 
statui de ea necesse esset. Nam quod de Ciliciensi provincia valebat, idem do ceteris 
quodammodo valuisse ostendit et quod uno temporc de iis in senatu actum est et Cic. ad 
Alt. VIII, 3, 3, quo loco infra denuo utemur. Cicero autem postquam in provinciain venit, 
non modo hoc semper ab amicis postulat, efficiant, ut sibi succedatur vel cerle ne tempus 
suum prorogetur (vido epist. VIII, 10, 5; II, 10 extr. cf. ad Att. V, 21, 3 et VI, 1, 11), 
verum aperte annuum imperium sibi dalum esso significal epist. II, 7, 4: Te, mi Curio, 
pro tua incredibdi in me benevolentia tneaque ilem in te smgulari rogo atque oro, ne pa- 
tiare qnicquam mihi ad hanc provincialem molestiam iemporis prorogari — ut et senati 
consultum et leges defendas eaque mihi condicio maneal, qua profectus sum, ct episl. 

27 
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XV, 14,5: De me autem idem tecum ftis ago liiteris, quod superioribus egi , ut omnes tuos 
nervos in eo coniendas, ne quid mihi ad hanc provinciam, quam et senatus et popuius 
annuam esse voluit, tcmporis prorogetur. Rcliquas provincias consularcs et supcrioro tem- 
poro inielligimus per biennium fere consucvisse oblineri, ct postea dictalor Caesar, cum 
provinciarum iempus, ne nimis potenies fierent praeaidcs, quam maxime coartaret, bien- 
niuin tamen tcneri voluit: Cicero sibi Ciliciam in annum datam esso ail caque rationc 
saepius provincialem suam opcram metitur (ad Alt. VI, 2, 4). Nunquam quaerit de alia- 
rum provinciarum rectoribus quid fiat, quasi nihil id ad so perlineal; sibi modo ut con- 
dicto, qua ierit, servetur laboraU Nonne igitur probabilc esl ci, cum alia ralione urbem 
relinquere nollet, praeter ceteros datum csse, ut annua modo administratio mandaretur? 
Quodsi ita est, Ciliciae pcculiarem aliquam mentioncm factam cssc non mirum est. Vcrun- 
tamen aliam difficultatem cxhibent haec, quae sunt in SC: in octo reliquas provincias, 
quas praetorii pro praetore obtinerent. Etsi enim nondum antecesserat senatus auctoritas, 
qua Galliac duae, quas tunc Caesar habcbat, consularcs deinceps provinciae, reliquac 
omnes practoriae csse iuberentur, nccdum constabat, quae consulares futurae essent pro- 
vinciae (id enim aperte intclligitur ex primo SC, quod Caelius cum Cicerone communical, 
in quo sunt haec: uti L. Paulus C. Marccllus cos. cum magistratum inissenl, ex a. d. 
Kal. Mart., quae in suo magistratu /uiurae cssent, de consularibus provinciis ad senatum 
referreni), scd ctsi nondum conslabat dc consularibus provinciis, per Latinitatis tamen 
leges nihil poiest senatus dicere, nisi hoc, tunc ipsum octo illas provincias leneri a 
pracloriis viris iteniquc cas tn reljquum placere cssc practorias. Ouodsi quU quas prae- 
torii pro praetoribus obtinerent velil esse cas, quac dcinceps a praetoriis viris tcneri 
iubcanlur, non modo Latinitalem, ut diximus, offendat, verum etiam eandem senlenliam 
subiicial, quae in iis, quae sequanlur, inesl. IU ct hoc necessario fecimus, ut Syriam 
ex numero provinciarum , de quibus senalus decerncret, eximcremus, ct reliquis omnibus 
practorios viros pro praetoribus praefuisse statueremus. At pugnat cumhis, quod qoidam 
dc quaestoriis populi Romani provinciis opinantur. Elcnim Borghesius apud Th. Mommse- 
ninm in Actis societ. academ. Lipsiens. ann. 1850 p. 198, ubi ogit dc Livii quod putabatur, 
scd Salluslii est fragmento PerUiano, duas res novas inde effici ait, primum de tcmpore 
quo Cyrenae in provinciac formam rcdactao sint, qua do rc hoc Ioco dispuUre alienum 
cst (cf. nuncKritzius in Sallustii historiarum frngmcntis, Lipsiae 1853, p. 152), deinde de 
forma ipsa provinciae. Nimirum cum in fragmcnto illo narrelur Lentulus Marcellinus quao- 
stor in novam provinciam Cyrcnas missus csse, confirmari pulat, quod ipse dudum sta- 
luisset, Cyrenaicam antc imperalorem Auguslum non practoriam fuisse provinciam, sed 
quaestoriam. Quamvis enim scnatus eam C. Cassio praetori anno 44 decerneret, qua de 
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re infra uberius dicemus, tamen ncc illum acccpisse provinciam et eius praesides modo 
quaestorios notos csse, M. luventium Laterenscm (Cic. p. Planc. 5 et 26) et A. Pupium 
Rurum (Eckhel. Doclr. numm. IV p. 126). Itemque fyprum fuisso provinciam quaestoriam; 
nam el Caloncm, qui in provinciae formam redegerit, fuisse quaestorem pro praetore, el 
C. Sextilium Rufum, ad quem epistola est Ciceronis libr. XIII, 48. Haec etsi acute ob- 
servata sunt, lantum tamen abest, ut vera esse c.xislimcm, ut nullam unquam provinciam 
fuisse statuam, quae propric posset appellari quaesloria nec in liberu republica neque 
sub impcratoribus. Neque enim potuit ulla esse, quia quacstores carent imperio, iis qui 
rempublicam udministraturi sunt nccessario. Quare extra ordinem vel praetore anlcquam 
succcssor advenisset ex provincia profecto ut quacslor regeret provinciam potuit fieri, ut 
perpetuo quaeslores ac lcgitime pracessent provinciae, fieri non potuit. Nam quod Borghe- 
sius C. Sextilium Rufum, quacstorem in Cypro insula, affcrt, quid docet eum non paruisse 
propraetoris alicuius imperio? Dicitur ille quidem primus in eam insulam quaestor venisse. 
sed nonne licet hoc ita interpretari, ut tunc primum praesidi Ciliciae, cui adiuncta erat 
Cyprus, additum esso putcmus quacslorem, qui ipsias auspiciis Cyprum rcgcret? Nam 
untea conslat, ex Ciceronis cxcmplo, unum tantum fuisse praesidis illius quacstorem eumque 
in ipsa Cilicia (vide Drumann. hist. Rom. VI p. 113). Alque adeo sic oportct inlelligi, quia 
nulla alia ralionc Cicero Sextilium primum insulue quaestorcm «ppellare poluil. Quae cum 
in provinciae formam redigenda csscl, Vellci. 11,45 ait M. Catoncm quaestorem cum iure 
praetorio adiecto eliam quaestore missum csso cx lcgeClodia, ut ct quaestorem pro prae-. 
lorc et alium quacslorcm Cypri fuisse videamus. At quaestor, qui Ciliciae pracsidi pareret, 
nondum sanc ullus fucrat. Ilem CyTenis Latcrcnsem num Ciccro ait praefuisse pro prae- 
tore? Immo liberalem in puhlicanos , iustum in socios, de virtute provinciae defensae nihil 
habet, ut nihil praetcr pecuniam et frumentum et redilus tractasse videatur. Similisque 
videlur causa esse Lentuli Marccllini, de quo in fragmento Sallustiano mentio fit, ubi si 
antecessisse statuamus de practore aliquo Cyrenas mittendo, nonne omnia plana erunl, ut 
verba illa tantum intclligamus, quantum in tantulo fragmento polest postulari? Unus autem 
ille A. Pupius cxtra ordincm, cum vel ipse praeses nondum venisset vel, quod magis 
credo, dictutor Caesar aliquem qui praeesset mitlere vellet, insulam administravit. Acce- 
dit huc denique C. Cassii exemplum, quod minus recte videtur Borghesius intorpretari, 
quasi tunc aliler ac consuetudo lulerit senatus decrcrit. Scd de hoc tamcn infra plura 
disputabuntur: nunc SC. illud, quod allulimus, explicaro volcbamus. 

Actum igitur, ut ad Macedoniam Tremelliumque Scrofam, quem ei praernisse didid- 
mus, reverlamur, iam anno 51 de provinciis et consularibus et praetoriis , maioresque actio- 
nes indictac crant in Kal. Martias anni 50, quo L. Paulus ct C. Marcellus consulalum habi- 
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turi crant. Sed nihil aclum esse per totum annum opera imprimis Curionis, tribuni plebis, 
et L Pauli, alterius consulis, et L. Pisonis censoris, qui cum impugnari viderent Caesa- 
rem, cui favebant, omnia de provinciis senatusconsulta impediebant, narrat Dio XL , 62 et 63. 
Idcmquc plenius colligitur cx epistolis Ciccronis, cuiCaclius cpisU VIII, 11,2 scribit menso 
ferc lunio omnetn contentionem coniectam cssc in provinciarum causam, quae quomodo 
deinde per totum annum impedita sit, refortur in epist. VIII, 13, 2 et 14,2 et ad Att. VIII, ? 
et VII, 5 et 9. Quae cum ita sint, consenlaneum est, ut ne Cn. quidem Tremellio in 
Maccdoniam successor missus sit. Sed potuit tamcn decedere ipse provinciaque, dum alius 
a senatu mitterelur, interim legato vcl quacstori tradita in urbcm TCvertL Ac videtur sane. 
Non affero, quod Cicero ipse, quam primum potuit, in urbem properavit (eius enim causa 
singularis fuit), ncc quod Bibulus rcdiit, qui consularem provinciam tenuerat (Cic. ad AU. 
VII, 3, 5), sed communiter -de omnibus loquitur Cic. ad Alt. VII, 3 inil.: Sic mim sciio, 
verbum in senatu Jaclum esse nunquam de uUo noslrum, qui provincias oblinuimus, quo 
in iis diutius quam ex senalus consullo maneremus. Undo cum complures tunc decessissc 
discamus, probabile erit etiam Tremellium Scrofam cxeunte anno Romam advenisse, prac- 
sertim cum paulo post, ubi multi impcratores in Macedoniam confluxerunt, nulla eius menlio 
liat. Quin, si licel de obscuro sanc loco apud Cic. ad Att. VII, 1, 8 coniccturam faccrc, 
et Scrofa et Silius, qui Bilhyniatn rexerat, iam redierant in urbem, cum Cicero etiamlunc 
in itinero laboraret. 

Quod anno50 agi non potuerat, id pcraclum cst anno 49, cum uterquo consul Pom- 
peii potentiae faveret. Elenim cum a. d. VIII Id. lanuarias de imperio Caesaris decrelum 
sublataquc tribunorum plebis inlercessiono ipsi coacli essent cx urbe aufugere, proximis 
diebus Cn. Pompeio potestas ca cst dclala, qua ci cum Caesare bellum gerero liccrct pro- 
vinciaequc divisae praetcr Hispanias quidcm, quas ncmo Pompeio eripicndas esse cen- 
scbat. Quibus demptis duodccim omnino supcrcrant, ex quibus Caes. bell. civ. I, 6 duas 
ail fuisse consulares, Galliatn Iransalpinani , quae L. Domitio Ahcnorbarbo cos. anni 54, et 
Syriam, quae Metello Scipioni consuli anni 52 obvenit, rcliquas praetorias. His qui prac- 
fecti sint, non ait ipse; scd scimus tamen Galliam cisalpinam evenisse M. Considio Noniano 
(Cic. epist. XVI, 12; ad Att. VIII, 11 B $2), Siciliam M. Catoni (Caes. bell. civ. I, 30; 
Plut Cat. 53; Pomp. 61), Sardiniam M. Aurelio Coltac (Caes. bell. civ. I, 30; Dio XLI, 18), 
Africam L. Aelio Tuberoni (Cic. p. Lig. 7 et8; Caes. 1. 1.), CUiciam P. SesUo (Cic. episL 
V, 20, 5, Plut. Brut. 4), denique Bithyniam Calvisio cuidam, quem App, Milhrid. c. 120 
ait bellum gcssisse cum Pharnace; nam Schweighaeuserus falso appellavitCalvinum, intel- 
ligens Domitium Calvinum, qui ab ipso belli iniUo a Cacsare sUbat. Ila quaUuor reiin- 
quunlur provinciae, quibus qui tunc praefecti sint, ignotum est, Asia, Crcto, Cyrenae, 
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Sed ipsi illi, qai noli sunl, ex quo sunt genere? Nimirum secundum legem 
Pompeiam ex iis, qui superioribos annis magistratus gcsscrant nccdum provincias admini- 
slrarant. Haud dubie id significat Cacs. bcll. civ. I, 6, quamvis invidiosc rcferens, cum 
ait provinciae privatis decernuntur; quapropter apud eundem paulo post scribcndum cst 
in reiiquas provincias praetorii miftuntur, non praetorcs , quod vulgo legilur; nam eiicere 
addiUmentum toUm hanc sententiolam , quod placuit nuper Nipperdeio, est illud 
facilc, sed levissimum tamcn auxilium. Itaque eos, qui consularcs provincias 
obtinuerunt, iam diximus aliquot annis ante consules fuisse, neque ad Mclcllum Scipionem, 
triennio ante consulcm, descensum esset, si alii, quibus Gdem Pompeiani habere posscnl, 
fuisscnt. Item M. Considium praeluram gessisse anno 52 discimus cx Ascon. ad Cic. p. 
Mil. p. 55, M. Catonem consUt ann. 54, P. Sestium anno 53 collocat Pigh. Ann. III p. 404; 
Tuberonis el Calvisii practurae certo anno definiri nequeunt, scd Umen vicinae sunt reli- 
quis. Quare ©os, quorum nomina ignoU sunl, oportet temen essc ex codcm gcnere. At- 
que unus dubilari possit an sit Voconius ille, quem Cic. ad Att. VIII, 15, 3 ait imperium 
ad urbem habere: \am aut cum imperio sunt, uiPompeius, ut Scipio, Sufenas, Fannius. 
Voconius, Sestius, ipsi consules, ubi Voconius cum iuxta Sestium collocetur, fortassc ea- 
dem ratione qua ille imperium videatur acceplsse. Nec vero Macedoniae praefuit, sed 
Cyrenis vel CreUe; nusquam enim nomen eius commemoratur, quod in provincia Um 
illustri, qualis Macedonia eral, lalere non potuit; at Cyrenarum ct CreUe qualis fortuna 
per tcmpus belli civilis fuerit, a nullo scriptore refertur. Quamquam admodum dubia esl 
res. Etcnim C. Fannium, qui una cum Voconio ab Cicerone commemoratur, non crcdo 
Bart. Borghes. in Diurn. Arcad. T. XIV p. 391 (obs. num. dcc. V, 10) ct Bergmanno de 
Asiae provinciae praesidibus in Philologo anni 1847 p. 680, qui illius sententiara repetit - 
his igilur C. Fannium Asiao pro praetorc vel pro consule pracfuisse noncredo. Nam ne coni- 
memorem, quando praetor fuerit, non consUrc (siquidem de sola coniectura eum Borghesius 
quia pro praetore fuisse putal ex lege Pompeia, ante quinquennium praeturam gessissc 
sUtuit), quid Undcm cst quod in nummis Ephesiorum et Trallianorum appellatur C.FAN. 
PONT.PR. i. e. C. Fannius pontifex praetor, nunquam pro practore vel pro consule, quae 
reliquorum praesidum appellationes essc solent? Ferri forlasse posset, si in Graecis num- 
morura inscriptionibus legeretur; in Latinis quidcm ferri non potest, nisi Fannius tunc cum 
nummi cusi sunt, vcre praeluram gessit. Neque res ipsa ab similitudine veri abhorrel. 
Consoles enim et praetores quod antiquis temporibus facere consuerant, ut imperio quod 
habebant extra urbem uterenlur, idem tunc initio belli civilis usurpasso tradit Caes. de bcll. 
civ. I, 6 apparetque inde, quod utrumque consulem cum Cn. Pompeio profectum csse 
n spectem senatu etiam extra Italiam Umquam in urbe a< 
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loco manerent, consuluissc ct decrevisso novimus. Itemque ex praetoribus anni 49 ii, qui 
in Pompcii partibus pcrseverarunt, cum imperio extra urbem fuerunt, L. Manlius Torqualus 
(Cacs. bell. civ. I, 24 et III, 11), P. Rutilius Lupus (Caes. bell. civ. I, 24 et III, 55; Cic. 
ad Att. VIII, 12 A 4), C. Coponius (Cic. ad Att. 1. 1.; Caes. bell. civ. III, 5); atquc huius 
ipsius Coponii cxtant etiam nummi apud Eckhel. Doctr. numm. V p. 178, in quibus appel- 
latur C. COPONIVS .PR. His igitur tribus practoribus, qui optimatium factioncm 
sunt, quarlum adiungo hunc C. Fannium, quo explebitur collogium praetorum illius 
Noti enim sunt practer eos, quos diximus, M. Aemilius Lepidus, L. Roscius, C. Allienus, 
6. Sosius, quibus quod addidit Pighius in Ann. III p. 435 Sex. Pcduceum, sola conicctura 
utitur eaque parum probabili, pro quo nunc C. Fannium inducemus. Accedit enim ad num- 
ccrtissimum testimonium auctoriUs Ioscphi Antiq. XIV, 10, 15, qui huius Fannii 
nd Coos de Iudaeis militia liberandis refert, sic eum appellans: arQaxr^nq, avttv- 
statog; sic enim, non vnatog, quod vulgo legitur, scribi recte placet Borghesio fallitur- 
que magnopcrc Bcrgmannus, qui quia Fannius a Cic. in VaL 7, 16 adolcscens consularem 
aucloritatem consecutus esse dicitur, proptcrea eum putHt a Iosepho dici posse consulem. 
Iam illud nomen atQaitjyog si in historia Iosephi lcgcretur, facile do quovis praeside vel 
dc quovis magislratu Romano dici ferrem, cum in cdicto rcperiatur, nisi ad eum, qui vere 
praetor sit, pertinere posse nego. Neque adversalur Iosepbus 1. 1. $13, ubi idem Ftnnius 
in epislola magistratus Romani vocatur aQxiotQarrjyog, nimirum ut impcrium eius maius 
esse ostendatur quam L. Antonii, qui pro quaestore in Asia eraL Deniquo Fannium non 
accepisse provinciam aliquam docet accurala inlerpreUlio eorum, quae Cic. ad Att. VII, 15, 2 
scribil: Postumius autem, de quo nominatim senatus decrevit, ut statim in Siciliam iret 
Furjanioque succederet, negat se sine Catone iturum et suam in senatu operam auctorita- 
temque quam magni aestimat. Ita res ad Fannktm pervenit. Is cum imperio in Siciliam 
praenutlitur. Quid cnim, quacso? Fannius si sorlc Asiam acceperat, quomodo poterat in 
ulienam provinciam mitli? Quis unquam praesidem audivit, antequam in suam abiret pro- 
vinciam, intcrim pracfuissc alienae? Deinde cur Undem cum imperio missum esse ait? 
Sed facilia hacc fiunt intcllectu, si Fannium sUtuamus praetorem fuisse ciquc extra ordi- 
nem a .senatu negotium esse datum, ut in Sicilia cum imperio esset, id quod saepo anti- 
quis temporibus accidisse consUt. Quo negotio perfunctus in Macedoniam nd Pompeium 
abiit, sed praccipue in Asia cum imperio versabatur, ubi paulo post pugnam Pharsalicam 
periit. Nam inleritus cius commemoralur a Cic. ad Att. XI, 6 extr. Quac cum iU sint. 
Asia adiicicnda erit ad eas provincias, quarum pracsidem nesciamus. 

At enim Achaiae commcmoratur aliquis pracscs, quem si invcnerimus sorte accepisse 
eam provinciam, tenere videbimur eum, qui universae provinciae Macedoniae praefuerit. 
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Etcnim Valer. Max. 1,8, 10 inler oracula memorabilia refert de interitu Appii, qui in in- 
dicc capitum pro consule nominalur. /.» beUo civiU Pompeii et Caesaris evenitun gravissimi 
mottis explorare cupiens viribus imperii (namque Achaiae praeeral) antisiitem Delphicac 
cortinae in intimam sacri specus partem cofgit descenderc. — Jgitur impulsu concepti nu- 
minit instineta virgo horrendo sono vocis Appio inter obscuras verborum ambages fata 
eecinit. i\ihU, inquit, ad te hoe, Romane, beUum: Euboeae Coela obtinebis. At is ratus 
ronsiliis sc ApoUinis moneri nc Mi, discrimini intercsscl, in cam regionem sccessit, quae 
Coelae Euboeae nomen obtinet, ubi ante Pharsalicum certamen morbo consumpftis (est). 
Eandem prorsus rcm narrant Lncan. Phars. V, 68 sq. ct Orosius VI, 15, hic quidem homi- 
ncm appcllans Appium Claudium Ccnsorinum addensque qui iussu Pompeii Graeciam tuc- 
batur. Scd haec tamcn notnina Appius Claudius Censorinus sane molesta sunt. Censori- 
num enim cognomen in Claudia gente nunquam repcritur. Quare statuendum esset, Cen- 
sorinum adoptatum esse a Claudio itaque ea nomina coniuncta. Quamquam n c sic quidem 
illorum rotio satis cum consuctudine congruit, nec in Claudiam familiam ante imperatorem 
Ncroncm quemquam pcr adoptionem tnserlum essc constat (SueL Claud. 39). Nec vero 
hic Appius Claudius cx ignobili aliqua familia potest fuisse. Ne enim urgcamus, quod in i 
indice Valerii Maxime dicitur pro consule (nam incertum est quam ille indcx aucloritatcm 
habeat), fuit certe vir practorius, quia imperium ci tribuitur. lam inter omnes Claudios, 
qui hac aetate fuerunt, nemo cst, in qucm hacc dignitas cadcrc possit praeter Appium 
Claudium Pulchrum cos. anni 54, recteque omntno staluere videtur Bailerus in Onomasl. 
Tnlliano cdit. Orell. p. 58, qui cum hunc constet anno 50 censorem fuisse cum L. Pisone, 
apud Orosium cmendandum essc exislimat censorius, ut dignitatem, non nomen illa vox 
significarc videatur. Atque hunc Appium Pulchrum fuisse magnopere omni divina- 
tioni deditum scicntiacque auguralis tam peritum, ut librum de ea scriberet, saepc 
commemorat Cicero, vcluti Brut. 77, delcg. II, 13 et 111,4; quare satis inlelligitur, cur in 
tanta rcrum cxpectatione ct consuluerit oraculum Delphicum ct ei paruerit. Tum scimus 
eum, quia inimicitias titncrct Caesaris (Cic. ad Att. IX, 1,4), Pompeii partibus sese appli- 
cavisse (ibid. VIII, 1, 3). Denique eum circa id quod Valerius Max. signiiicat tempus 
mortuum esse aperte indicat Cicero, qui dc leg. II, 13 de eo lamquam vivo, at de div. 
I, 58 ct Tuscul. I, 16 tamquam de mortuo loquatur. Multaque in eondem modum dispu- 
taripossunt, quibus prorsus efficiatur, ut Appius quiGraeciae pracfuit, idcm fuerit ac con- 
sul anni 54, vir ceasorius. lam hoc si conatat, non minus ronstat ei Achaiam non potuisse 
sorte contingere, idque duabus polissimum de causis. Primum enim provincias armo 49 
supra docuimus divisas csse lcgc Pompcia, ut eorum ratio haberetur, qui magistratus antc 
aliquot annos gessissent iidemque nondutn provincias rcxissent; Appius autcni htc Pulcher 
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dccessor fuerat Ciccronis in Cilicia. Deinde certissimo Caesaris testimonio dcmonstravimus 
praeter duas, quac nominatae sunt consularesque fuerunt, reliquas provincias fuisse prae- 
torias, quas praetorii viri sortirenlur; Appius autem erat consularis. Vcrunlamen si non 
sort<> a senatu acccpcrat Achaiam, quo imperio ei praeerat? Nimirum legatus crat Cn. 
Pompeii, idque aperle significat Orosius, qui cum iussu Pompcii Achaiam tuilum esse ait. 
Multos enim omnino consularcs legatos secum habebat Pompeius, velut M. Bibulum, qui 
rei maritimac praoerat (Cacs. bell. civ. III, 5), P. Lenlulum cos. ann. 57 (Caes. bell. civ. 
I, 15; Cic. ad Att. VII, 23; Ioscph. Antiq. XIV, 10, 18), M. ct C. Marcellos cos. ann. 51 
et 50 (Cic. ad AU. IX, 1,4), M. Pisonem cos. anni Gl (Ioscph. Anliq. XIV, 10, 16). Quarc 
non mirum est, Appium Pulchrum, summae dignitalis virum, legatum fuisse Pompeii. Initio 
illc quidem belli nondum vidclur illud munus susccpisse (cf. Cic. ad Att. IX, 1, 4), cen- 
surae, opinor, causa, quam nondum dcuiosuerat; quare in Macedoniam transgressum lcgati 
eum dignitatem reccpisso puto. Nec rursus quicquam admiralionis habet, quod de ipsis 
rebus ab Appio gestis nulla menlio fit. Timorc enim impeditus in Euboea delituit ac mox 
morluus cst. At eius, qui ei successit, menlio fit a Caes. bell. civ. III , 55 , P. Rutilii Lupi, 
praeloris anno 49, dc quo supra diximus, qui cum missus a Pompeio, ut Caesar ait, 
Achaiam obtineret, Delphos, Thebas, Orchomenum advcrsus Caesarianos duces tueri non 
potuit. Efficitur ex his quae disputavimus , ut Appius Claudius cerle Achaiam non sortc 
a senatu accepcrit. Nec vcro inde debet colligi, Achaiam lunc seiunctam esse itaa Mace- 
donia, ul duae diversae fierent provinciae. Quidni enim Pompeius, cum tantum hostein 
suslincrct, plures legatos constitueret in iis rcgionibus, quac uni antea rectori parucrant? 
Ac fuerant ctiam antca cum unus univcrsae provinciac Macedoniae pracessel, plurcs in ea 
legati, id quod supra in Melello Cretico docuimus. Quos fuisse cliam tunc sub impcrio 
Poropcii docet Ioseph. Anliq. XIV, 10, 16, qui M. Pisonem legalum insulas quasdam ad 
Macedoniam pertincntes adroinistrasse indicat. 

Quare dum quis tandem vcl Asiam vcl Macedoniam sorte tunc acceperit quacro, occur- 
rebat aliquando T. Ampius Balbus. Is tcr commemoralur apud Ioseph. Anliq. XIV, 10, 13 et 19 
in cdictis, quae L. Lentulus cos. ann. 49 de Iudaeis militiae onere liberandis fecit, in qui- 
bus scmcl uQt$(itviijS xai avtiotQair t yo£, bis nQig^evtr t g modo vocatur. Praeterea eum 
inde cum Lcntulo consule in Graecia vel Macedonia anno 49 versatum esse intclligimus, 
cum eliam Cic. ad AII.VIU, 11, B, 2 Pompeii partes eom secutum esse narret. Sed multa tamcn 
obstant, quominus cum sorlc Maccdoniam provinciam obtinuissc sUtuamus. Certe enim 
lege Pompcia obUnere non potuit, quia iam antca ex praelura provinciam rexerat (Cic. 
cpisl. 1,3, 2). Deinde lcgalus nominatur a losepho I. c, denique etsi aliquamdiu fuit cum 
consule, tamen minus in Macedonia, quam in Asia videtur negotia habuisse. Nam Caes. beU. 
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civ. III, 105 narral cum post pugnam Pharsalicam conatum esse lollcro Epheso pecanias 
ex fano Dianae fugalumquo suo advenlu, atque allcri ediclo, quod Ioseph. I. c. §13 ex- 
hibet, addila est opistola T. Ampii ad Ephesiorum magistratus et populum, quae edicla 
eum de Asialicarum maximc civitatum commodis cogitasse oslendunt. Fuit igitur non 
minus lcgatus Pompeii quam Appius Claudius, dc quo modo diximus, qucm recte in in- 
dice capitum apud Valcrium Maximum appellari proconsule ccnsco. 

Ila omni spe dcpulsus invcnicndi eius, qui Maccdoniam provinciam anno 49 sorte acce- 
pisset, devcni tandem eo, ut nemincm omnino a senatu eo missum esso intelligerem. Quid 
enim? Ex pracloribus dimidiam parlcm cum Caesaris rebus sluduisse supra vidcrimus, 
num practorios omnes co animo fuisse putabimus, ut non faverenl modo Pompcio, verum 
etiam bellum cum Caesarc gererc decernerent? Id sane parum cst probabile. Eligebantur 
illi quidem cx praetoriis, qui praeficerenlur provinciis, praetcritis iis qui maxime Caesari 
studere viderentur, ilaque pauciores fortasse in his novis praesidibus erant, qui cum 
Pompcio facere nollent, quam in praetoribus; sed aliquos lamcn fuisse omnes concedcnt. 
Quare ex his praeloriis, qui a.1 sorlicndas provincias admiltcbantur, sive nomo omnino sorlitus 
est, sive qui sorlitns erat Macedoniam, non adiit (hoc enim polest ambigi), certum mihi 
videtur nullum propractorcm , qui Macedoniao pracesset, per tempus belli civilis fuisse. 
Idque quodammodo cliam tcstalum habemus. Elenim Cic. episl. XIII, 29 ad L. Plancum 
anno46 sic scribil: T. Antistkts — cum sorte quaestor Macedoniam obtineret neque ei 
successum esset, Pompeius in eam provinciam cum exercitu 'venit — oppressus tantum 
attigit negotii. quantum recusare non potuit. Cum signaretur argentum ApoUoniae . non 
possum dicere eum praefuisse, neque possum negare adfuisse, sed non plus duobus an 
tribus mensibus. Deinde abfuit a castris , fugit omne negotium — abdidit se in inlimam 
Macedoniam, quo potuit longissime a caslris. — Aeger Corcyram venil; ibi esl mortuus. 
Tesiamento, quod Jlomae Paulo et MarceUo consuUbus feeerat, hcres — est Capito. No- 
tum est cliam ex aliis multis exemplis, tempora quaestorum provincialinm alia fuisso atque 
ipsorum praesidum, quare non mirabimur hunc T. Antistium, cum ineunte anno 50 Romae 
fuisset ibique lestamentum fecisse», deinde profectum esse in Macedoniam, quo fere tem- 
pore 0- Trcmellium Scrofam pro praelore deccssisse supra vidimus. Qui cum abisset, 
Antistius quaestor pro praclore erat. lam si successisset alius pro practorc, nonne debuit 
commemorare Cicero? nonno excusationis loco atTerre, Antislium ab illo, qui Pompeianis 
magnopere faveret, dissedissc? At abfuisse eum ab omnibus negotiis scribit, id quod si 
pro praetore, qui provinciam regeret, adessct, vix facere potuit. Quarc nullum omnino 
pro praetore jn Macedonia tunc fuissc suspicor. Atque eadem Asiae provinciae fortuna 
fuit. Eo enim anno 50 quaeslor profectus est L. Antonius M. f., qui anno 49 a loseph. 

28 • 
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Antiq. XIV, 10, 13 vocalur avtitaftiag, at ibid. § 17 uvtttaftias xai amatQatrjyos, unde 
aliquamdiu cum pro praclore praefuisse provinciae videmus. Nam priore loco, quo avttta- 
ftias modo vocatur, fortuilo, non ad minorcm dignilatem signiOcandam omissum est pro 
praeiore; in idem cnim lempus utrumque cdictum, quod ibi cilatur, incidiL 

Victus erat Cn. Pompeius occupataeque a Caesare provinciae, qtros lenueraL Qualis 
tunc omnino condicio crat provinciarum, quale ius? Earum tria crant gcncra, unum ea- 
rum, quas ab Pompeio ccperat Caesar, Sicilia, Sardinia, Hispaniae, Maccdonia, Asia, 
Bitbynia, Cilicia, Syria, alterum earum, quas Pompeiani et anle habueranl cl post pugnam 
Pharsalicam relinucrunt, Africa cl Cyrcnac (has cnim cx Maredonia prohigus ceperat 
M. Cato, Plut. Cat. 56, Dio XLII, 13), lertium earum, quas Cacsar ipse ab senatu ante 
bcllum accepcral. Alque hoc loco faciendutn esse censeo, ut quaedam de his Cacsarts 
provinciis disputem, pracserlim cum ca ad ipsam Maccdoniam, dc qua omnis nostra com- 
menlatio susccpta esl, cognoscendam perlineant. 

Etcnim notum esl anno 59 a. Chr. C. Cacsari , cum in consulatu et optiinatcs vexassct 
el cum Cn. Pompcio ac M. Crasso coniunclus suae polenliae augcndac causa populares 
extulisset, lcge Valinia primum provinciam, quam senalus antequam comitiu consularia 
anni60 habcrentur decreveral, mutatam, dcinde a scnalu aliam esse adiectam. Ea do re 
slc rcrcrtDio XXXVIII, 8: "O ts yan ofitXog (i. c. plehs) tov teUXXvQtxov xai tt t s TaXa- 
tias tijs fcfij twv^lAlmtav ctQ^at avttp fttia tnuZv otQatonidtov ini nivte itrj idtoxe, 
xai > t (lovXr) ti t v te raXatiav ti t v inixttvu ttZv oquv xui aiQatiintdov 1'hqov nQogtni- 
njfv' f. Cf. Zonar. X, 6. Similiter Plut. Caes. 14: KuiauQi di {Tloftni t ios avvtntxvQov) 
ti t v ivtbs jiXneuv xcti ti t v ixtbg unuoav KtXttxt)v, UQOsOtis to 'iXXfQtxbv ftetit tayfta~ 
tuv ttaaaQuv tis ntnattiav, ct Pomp. 48: KuiouQt di (ixfQu^tj) ti)v ivtdg "AXneuv 
xai ti)v ixibs i'xttv raXuiiav xai 'IXXvQiovg tig ntvtaitiuv xui tiaaaQU tayftata tiXeta 
otQattutuv, et Cat. 33: iO t >i t tf ioavto KaioaQi ftiv 'IXXvqiuv xai 1'aXatias «Qyi)v anaarjs 
xai tiooaQa tayftatu otQattug tig nevtaetiav. Accuratc autcm narrat Sucl. Caes. c. 22 : 
£r omni provmciarum copia Gallias polissimum elegit. cuius emoiumenlo et opporlunilale 
itlonea sil materia triumphorum. Et initio quidem Galliam cisalpinam, JUrrico adieclo, 
lege Vattnia acccpit: mox per senatum comatam quoque , veritis patribus, ne, si ipsi ne- 
gassent , populus et hanc daret. Ex his ccrlissimis tcstimoniis Cacsarem non Galliae modo 
utriusque, verum eliam Illyrici fuisse rcctorcm constal acceditquc ipsius auctoritas; si- 
quidem in hisloria belli Gallici nonnunquam ait sc vel conventuuin agcndorum vel quieljs 
restituendae causa profcctum csse in lllyricum, vclul libr. II, 35 et 111,7 et V, 1. Quid 
autcm? Alii auctores sunt vcleres, qui ubi de provinciis Cacsari pcrmissis narrant, Illy- 
rici nullam faciant menlionem. Elenim VoOeL II, 44 nibil aliud habet nisi hoc: Tum Caesari 
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decrelae in quinquennium Gattiae; itemque Appian. bell. civ. II, 13, accuralus imprimis 
de his rebus auctor: olg aitbv eUovto ra).atiag tt t g te irtbg v .4).netov *ai tWp 
"Alnetg kfi nevtaitig aQ7>etv, xai ig ti]v uqxi.v idnoav tiXn otQatnv tiooaQa, et in 
lllyr. 12, ubi, cum bclla cum Ulyricis gentibus narrentur, praecipue Illyrici provinciae 
videlur fuissc menlio facienda, Gallias modo commemorat: Tuv de KaioaQng rjyovttivov 
KeXttZv ot Ja).ftcttat n'ids xoi oont allm IXXvQtiHv tbte ftciXiata dtemi^ovv, sttfinvQ- 
voi% .... TlQotubvav tiuXiv acfeiXovm; deniquc Plul. Crass. 14 idcm qui locis quos 
supra diximus Ulyricum nominat, Galliam roodo Caesari traditam cssc ait. Neque huius 
disscnsionis causam co refcrrc licebit, ut alios ex his anctoribus plenius ac diligentius, 
alios brevius dixisse staluamus. Elenim gravissimus acccdit auclor Ciccro, qui in oratione 
de provinciis consularibus habila cum multa de Caesaris provinciis dispulet, de Illyrico 
lamen prorsus lacct. Agitur ca orationc do provinciis consularibus anno 56 dccerncndis. 
Qualluor. Ciccro inquit c. 2, sunt provinciae, tle quibus adhuc inteUtgn sententias esse 
dictas: Galliae duae. quas hoc tempore uno imperio videmus esse coniunctas, et Syria et 
Maccdonia. Ex quibus qni amici erant Caesaris, Syriam ct Macedoniam deccrni volebant, 
quac tunc a Pisone el Gabinio ex lege Clodia oblinebantur ; at duas Gallias decernebant ii, 
qui inimici erant Caesaris, qui ea re omncm cius potenliam dissolvi, totum ei imperium 
adimi putabanL Nam in duabus Galliis univcrsum Caesaris imperium fuisse positum aperte 
indical Cicero, velut c. 8, 13: Quodsi essent itti (Piso et Gabinius) optbni viri, tamen ego 
mea scntentia C. Caesari succedendum nondttm pufarem. Succeditur igitur ademptis Galliis 
nec quicquam imperii rclinquilur. Tum c 12, 29 multis exequitur eos, qui duas Gallias 
dcccrnant, beneficium quasi aliquod conferre in Caesarem; revocari enim eum ex pro- 
vincia laborum plcnissima ad gratulationeui civium, ad triumphum, ad summos honores. 
Omninoque per lolam orationem cum plurima do impcrio Caesaris dicantur, nulla mentio 
lllyrici, nullum vcrbum fit, unde eum Illyriis quoque praefuisse colligaraus. Quid igitur 
hinc colligendum est? Nimirum quod necesse est, Illyricum non peculiarcm aliquam pro- 
vinciam fuisse, scd conlineri Gallia cisalpina. Id adeo etiam ex numero legionum Caesari 
decreto potest coniici; quattuor enim efficiunt duplicem exercitum consularem, qui duabus 
provinciis sufficiat, tribus non sufficiat. Denique anno 49, cum Caesaris inimici pcrvicis- 
sent, ul senatus ei succedendum esse decerneret, quid faclum est? Scilicet, quod supra 
pluribus exposuimus, ut Galliam cisalpinam L. Domitio, transalpinam M. Considio Noniano 
decemerent. Illyrici nulla usquam ne tunc quidem mentio. Quare apparet minus accurate 
et sui potius quam vctusli temporis modo dixisso Oros. VI, 7, qui lego Vatinia narret 
Caesari Ires provincias cum Icgionibus seplem in quinquennium datas, Galliam transalpinam 
el cisalpinam et Illyricum; Galliam comalnm poslra a senatu adieclam. Qui quidem eliara 
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in numero legionum qucm decretum esse ait, errat. Plutarchus aulem Pomp. 59, cum 
narrat Ciccronem ex Cilicia revcrsum Cacsari hanc pacis condicioncm lulissc, ut Gallia 
relicta lllyricum cum duabus legionibus retinerel ad allerum consulatum, dubium est, an 
Illyricuni intellexcrit Gallium cisalpinam cum Illyrico coniunctam itaque confirraet, quod 
modo nullam peculiarem Illyrici provinciam fuisse diximus. Nam in Caes. c. 31 suasore 
pacis ilem Cicerone Caesarem narrat hanc condicionem proposuissc, ul Gallia cisalpina et 
lllyricum cum duabus legionibus sibi concederclur. Eliam Sucton. Caes. 29 in eam sen- 
tentiam sic scribit: Cum adversariis autem pepigil, ul dimissis octo legionibus trans- 
alpinaqtte Gallia duae sibi legiones et cisalpina provincia vel etiam una legio cum Illyrico 
concederetur, quoad consul faret. 

Quare cum pracler Orosium, leviorem sanc errorisque hoc loco manifestum auclorem, 
rcliqui omncs Cacsarcm ct imperasso lllyrico ct duas lanlum provincias oblinuisse Iradanl, 
duae res cogilari possunt, lllyricum aut iam ante Caesarem fuisse cum Gallia cisalpina in 
unam provinciam coniunctum aul lege Vatinia, cum Gallia deferretur, additum. Illud vix 
probabilc potcrit vidcri. Nam, si dudum Galliac et lllyrici una fuisset provincia, alterum 
nomen, opinor, evanuissel: usurparetur illud quidem fortassc in populis dislingucndis, velut 
Graecia saepe hac ralione distinguitur ab Macedonia singulacque partes Graeciae appel- 
lanlur proprio suo nomine, sed in provincia ipsa significanda IHyrici nomen inlerissct, nl 
interisse Graeciae vidimus, quae, ubi provincia Macedonia dicilur, per se intelligilur. Deinde 
Suctonius, cuius locum supra attulimus, num diccre posset Cacsarem legc Vatinia Galliam 
cisaipinam accepissc adiecto lllyrico, si hoc dodum cum illa fuisset coniunctum? Ilemque 
Plutarchus, Caesari, inquil, Pompcius Iradidit universam Galliatn, nQo&siq xb 'IU.vqi.x6v. 
quod quomodo scriberc poluil, nisi quid illa lego essel adieclum? Alque ctiam causa in- 
telligitur, cur, elsi non pertincret lllyricum ad Gplliam cisalpinam, adiici tamcn id suu 
iinperio cupivcrit Caesar. Qui cum duas imprimis rus sibi proposuisset, ut el prope Roraam 
cssct rebusquc urbanis immineret el bcllis gcrcndis gloriam augeret cxorcilumquc peritum 
belli gerendi compararel, sola Gallia cisalpina conlcntus essc non potuit; cral enim adeo 
pacata provincia, ul non muito post civitatem idemque ios quod reliqua lialia adipisceretur. 
Addi volebat Ulyricum, in quo quanla fucril maximorum bellorum materia vcl res| poslea 
ab Auguslo eiusque filiis geslae demonstrnnt. Quare necesserio sic slaluendum erit, in 
lcge Vatinia duo haec fuisse, ut lllyricum coniungerolur cum Gallia cisalpina, deinde ot 
haec sic aucta provincia Caesari mandaretur. Tcrlium cnim cius capul fuissc scimus, quod 
fuerat iam in illis legibus, quibus Cn. Pompeio bis summae potestatcs dclatae erant, ut 
Cacsar quol vcllet Icgalos ipsc sibi deligerct, non a senatu acciperet (Cic. in Val. c. 15), 
quod idcm caput Iranslalum deinde cst in lcgcm Clodiam, qua Cn. Pisoni Maccdonia delala 
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est. Nimirum probabilis sane eius rci causa affcrcbatur haec, quod, cum Caesar novam 
quasi provinciam, cuius rationes ignotae cssent, acciperet, senatus nondum rccle vide- 
balur posse statuero, quol legalis in ea opus esset. Quodsi lege Valinia primum cum Gallia 
cisalpina coniunctum est lllyricum, rursus dupliciter existimaro polerimus, lllyricum anlca 
aut per se constitisse propriamque effecisse provinciam aut alii alicui fuissc adiectum. Quorum 
illud slatuurc non licebit: nam ita Cacsar non unam, quod omnes auclores a nobis supra 
citati tradunl, sed duas a populo acccpisset provincias, quibus cum adderetur transalpina, 
accedebat tertia omnesque redarguerenlur eliam ii, qui duabus omnino provinciis eum 
imperasse scribunt. Nequc Illyricum, quamvis postca late pateret mullosque populos ac 
civitates contincrel, tunc ita crat armis Romanis perdomitum, ut pcr sc ipsnm iustam efli- 
cerct provinciam. Cogilemus rcliquas provincias quo ambitu fuerinl, Hispanias duas, 
Africam, Asiaticas, ipsam Siciliam Sardiniamque, nullam inventcmus tam parvam fuissc, 
quam tunc antc Augusti bella erat Illyricum. Relinquitur, ut lllyricum cum finilima aliqua 
provincia fuerit in idem vel proconsulis vel propraetoris imperium coniunctum, neque ulla 
repcrictur provincia, quacum in idem ius coire poluerit, praeter Macedoniam. 

Inducor prope hoc loco, ut etiam de Gallia Romanorum provincia disputem, dc qua 
maximas virorum doctorum dissensiones esse videam. Sed contineo cupiditatem meam, nc 
fines huic commenlalioni propositos egrediar. Etenim, quod modo ex Caesaris rcbus llly- 
ricum cum Maccdonia consucvissc in unam provinciam coniungi docuimus, id iam ex per- 
pelua historia indc ab eo tempore, quo Illyricum primum in provinciae formam redactum 
essc narratur, demonstrandum cst. Ac Pighius quidcm in Ann. II p. 502 primum anno 135 
a. Chr. Illyrici quandam provinciam conslitutam cssc ait atquo indc ab illo anno hanc in 
reliquarum provinciarum numero reccnscl. Quamquam iam anlea multa bella cum populis 
Ulyricis gesla sunt. Ut enim praeteream superiora, quibus multi populi vicli alque im- 
primis mare a latrociniis barbarorum libcratum esl, in bello Maccdonico allero Perseus 
Gcntium lllyriorum rcgem socium habebat, quo viclo regnum libertate donatum et in trcs 
partes divisum eandem fonnulam ac Macedonta ipsa (Liv. XLV, 26) accepit. Quando igitur 
haec pars Illyrici in provinciam redacta esl? Eodem, opinor, tcmpore quo Macedonia. 
Nam Pseudophilippus, quo devicto Macedonia provincia Romana facla cst, iion Macedones 
raodo ipsos ad bellum excitaverat, verum etiam Thraces aliasque gcntcs ftnititnas, in qui- 
bus quamvis non nomincnlur, quin fucrint tamen etiam lllyrii quidam populi, vix poteril 
dubilari. Siquidem allerum regni Macedonici falsum heredem, quem idcm Melellus qui 
Philippum supcravit, Zonaras IX, 28 extr. ait confugisso in Dardaniam, quam regionem 
Illyrico accensct Appian. Illyr. c. 5 ct Sallust. hist. libr. II apud Nonium dicere est promil- 
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ail. Ac quantopere omnino illa aeUte Macedonnm et Graocorum ct Illyriorum rcs a Roina- 
nis coniunctac corundemque magislraluum opera administratae sint, docct etiam alia res, 
quae inilio belli ab Andrisco moli accidiU Quem cumRomani primum despicerent, P. Sci- 
pionem Nasicam, eum qui anno 155 cos. iterum fuit, cum parvo vcl nullo exercilu miscrunt, 
qui res componcrcl (Zonar. IX, 28), id quod annol51, cum a Macedonibus ipsis Scipio 
Aemilianus arbiler expeteretur (cf. supra p. 162), accidissc pulo. At idem Nasica paulo 
anlc in consulatu suo DelmaUs viccral Delminiumquc ccperat (Zonar. IX, 25) atque ideo, 
quasi nossel illam provinciam, in Macedoniam missus esL Leve hoc fortasse alicui vidcatur, 
ncque ncgabo essc, sed in Unta auctorum bonorum inopia vel lcvia vcstigia conseclanda 
esse ccnsvo alquc id, quod diximus, aliis leslimoniis salis confirmalur. Certe decem fere 
annis postquam Macedonia subacla cst, etiam Illyricum in dicionc Romanorum fuisse osten- 
dit App. Illyr. 10, qui de bello conlra Vardaeos ct Palarios gesto narrans, id orlum csse 
ait, quod illae gentcs zi)v v.tb 'Puftaiovg 'IllvQtda vexarenl. Ipsum autem hoc bellum 
geslum cssc scribit a Fulvio Flacco, dc eodemque sic narrat Livius epit. libr. LVI :* Fulvius 
Flaccus consul lartlaeos in Iliyrico subegit. M. Cosconius praelor in Thracia cum Scor- 
discis prospere pugnavil. Hacc bcila codcm anno csse administrata eo inlelligimus, quod 
Livius proxittio consulatum altemm Scipionis Acmiliani, qui in annum 134 incidit, comme- 
morat. Thraciam aulem constat i» provincia Macedonia fuisse Scordiscique, Illyricus po- 
pulus (App. Illyr. 5), pcrpetui propc Macedoniao hostcs sunt, cum quibus plorimi eius 
reclores pugnarunt, quarc supra p. 165 M. Cosconium in serie pracsidum Maccdoniac re- 
censuimus. Vardaci vicini sunt Scordiscis nec dubium est quin cum iis belli Romanis 
inferendi socictatem inicrint. Quodcum magnum ac pcriculosum videretur Romanis, tot 
nationcs bnllicosissimas commoveri, non satis praesidii csse exislimabant in praelore Mace- 
duniae, sed consulum eliam alterum ab Italia iusscrunt bellum inferre barbaris. Provin- 
ciam vero, quae propric appcllclur, peculiarcm, non quae locum modo significet, quo quis 
rcm gcrat, tunc fuissc Illyricum ncquaquam hinc licel colligi. Quod illo anno accidit, ut 
duo impcralorcs Romani, unus ab Macedonia, altcr ab Italia in Illyricas gentes bellum 
gererent, idcm factum esse puto anno 129 a. Chr., cum Appian. Illyr. 10 a Sempronio 
Tuditano et Tiberio Pandusa lapydibus bcllum illalum esse scribit. Nam Liv. epiU Hbr. LIX 
haec habel: C Sempronius consul contra lapvtias primo rem male gessit; mox victoria 
ciadem accrplam emeniiavit virtute D. Iunii IJruti, eius, qui Lusiianiam subegerat. Cf. 
App. bell. civ. I, 19. Quem enim fuisse putabimus iilum Ti. Pandusam, sive is ex Lalinia 
gcnte crat, de qua infra dicemus, sive aliud nomen habebat? Certe non fuit lega- 
lus Sempronii Tuditani, com quo si fuissct, ipse potius quam D. Brutus a Livio nominan- 
dus erat, nec post Tuditanum cum Iapydibus bellum gessit; nemo enim eios nominis in 
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consalum serie repcritur, ■Iquc ipse Tuditanus cum Iriumphum egerit confecisse videlur 
bellum; nec lanlum videri poluit illud populo Romano, ut non consulcm modo, vcrum eliam 
praelorcm qui proprie ad urbem relincndus esset, ad id administrandum millerent. Quare 
hunc Ti. Pandnsam in recloribus Macedoniae collocandum bcllumque lapydibus pariter 
ac supra diximus utrimque et ex Maccdonia el cx Italia illulum esse exislimo. Rcliqua 
bella, quae deinceps cum populis Illyricis gesta sunl, illustravimus supra, ubi de reclori- 
bus Macedoniae illius aetatis dispulavimus. Illud unum commemoro, Cn. Aufidium Oreslem, 
quem Pigli. Ann. III p. 293 propler fragmontura Sallust. hist. libr. II apnd Priscian. libr. VI 
aflert, ac de conicctura Illyrico praefuisse statuil, certe non fuisse lllyrici pracsidem. 
Quibus bellis paulalim populi, qui inter initia Ilaliac supcrioris, quae lunc Gallia appella- 
balur, et inler Macedoniam intcrsunt, non modo subiocli Romanis crant, sed cliam pro- 
vinciae formam acccpcrunt. Neque negabo pnrtem aliquam eorum populorum impriinis qui 
proximi esscnt, Galliae provinciae iam lunc fuisso allributam, nequc fieri posse arbilfor, 
ut haec, quac Appianus ipse delllyricis scribens parum a se cognosci potuisse falealur, a 
nobis nunc accurato investigentur, sed hoc videmur demonslrasse, quod proprie appella- 
retur lllyricum, anto Caesarem in provinciam Maccdoniam fuisse contributam, quare ct iaru 
L. Cullcolum, qui Bullionibus praefuisse dicitur, supra p. 184 in Macedoniao pracsidutn catalogo 
collocavimus. Idque, si quis etiam hoc requirat, conBrmatur quodammodo testimonio Appiani 
Illyr. c. 13, qui post caedem Cacsaris cum M. Brulo eius interrectori Macedonia Iribueretur, 
et exercitum qui in Illyrico fucrat el ipsum Illyricum adiectum esse scribit. Nimirum avcl- 
lere tunc cupiebant, quod Cacsari reipublicao eversori olim populus tribuerat. Quam- 
quam Vatinium quoque, qui legem de Illyrico cum Gallia coniungcndo tulcrat, probabili 
rationc usum csse video; clenim cum non multo ante Q. Metclli vicloria Crela, quae anle 
id lcmpus sui iuris fuerat, ad Maccdoniam adiuncta esset, ul provincia ad velcrcm magni- 
ludinem rcdigerelur, et lllyricum el Crelam adimi iussil. Viclis autem Brulo el Cassio cum Ires- 
viri reipublicae constiluendae omnes provincias inler se parlircntur, Octavianus quam pater 
provinciam habucrat, sibi sumpsit Illyhcumquc rursus Galliae altribuil; nam Scodram, quae 
olim praecipua regis Gentii urbs fuerat, terminum inlcr Octaviani et Anlonii imperia fuisse 
ait App. bell. civ. V, 65. 

Scd do his rcbus aliisque quae codem pertinent, poslca diccmus; nunc in cursum 
dispulationis noslrac rcdibimus. Tria igitur provinciarum genera post pugnam Pharsalicam 
fuisse diximus. Ex tis primum genus, quod Gallias Illyricumquc legc Valinia ct a senatu 
olim Cacsari dala complectitur, rile etiam tunc a Cacsaro obtinebatur. Nam lex Cornelia 
tamdiu qucmque iubebat provinciac praeesse, dum succcssor missus essct; de successorc 
nutcm Cacsari miltendo nihil decreveral scnalus, siquidcm in ea ipsa re deliberanda occu- 
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palus erat, cum anctoritati eius Anlonius et Cassius tribani plebis intercesserunt cumquc 
spcrni intercessionem ipsisque vim imminere intelligerent , in Caesaris caslra profugcrunt. 
Ac quicquid post cam diem in senatu de provinciis actum crat, id rite ac legibus aclum 
essc quia Caesar negabat (Cic. ad Ait. XI, 7 init.), retinebat imperium Galliarum ctiam 
post bellum cocptum. Ilaque consentancum crat, ut in iis legali relinquerenlur, cum Caesar 
ipsc Ilaliam pelcret, M. Licinius Crassus, Hlviri lilius, quaestorius, ut videtur, in Gallia 
cisalpina (App. bcll. civ. II, 41), C. Antonius in Illyrico; in transalpina Gallia complures 
erant lcgati, D. Brutus et C. Trebonius et Q. Fabius, qui in bellis a Cacsaro in Massi- 
lienses et Hispanicos cxercitus geslis commcmorantur. Cum autem lcgali his provinciis 
praeficcrentur, non mirabimur plures esse faclos quam crant provinciae, quoniam cum 
omncs singularum provinciarum rectores compluribus lcgatis uti solebant, lum Caesari olim 
lcge Vatinia permissum crat, ut vl quot et quos vellct facerct. Allcrum autcm genus erat 
carum provinciarum, quas Pompeiani ex pugna Pharsalica profogi tenebant, Africa et 
Cyrenae. Ac Cyrcnis quidem quem M. Calo cum per litus in Africam ad regem Iubam 
proricisceretur, praesidem rcliqucrit nescimus. At Africam anno 50 tenuerat C. Considius 
Longus pro consule (Cic. p. Lig. 2), tum anno49, cum Pompeiani provincias dividerent, 
L. Aelius Tubcro acccpil (Caes. bell. civ. I, 30), qui cum morbo impeditus (Cic. p. Lig. 7) 
tardius advenissct, interim P. Allius Varus, anno 51 pro praelorc Africae, vacuam pro- 
vinciam occupavit (Cacs. bell. civ. I, 31) oblinuitque conlra C. Curionem a Caesare missum. 
Sed victo apud Pharsalum Pompeio multi principes in Africam pcrfugerunt, a quibus opera 
maximc M. Catonis, qui ipse quippe praelorius imperium suscipcrc nollet, Q. Metcllus 
Scipio, socer Cn. Pompeii, impcrator electus est (Caes. bell. Afric. 1 et saepe). Hic igitur 
tunc Africae praecrat legatisque mullis utcbalur. Rclinquitur terlium provinciarum genus, 
in quo sunt eae, quas Caesar bello ab inimicis cepcral. Ex liis Sardiniam ab M. Aurelio 
Cotta ccperat 0- Valcrius Orca (Cacs. bcll. civ. I, 30; App. bcll. civ. II, 41), sed lcgalus 
ille erat Caesaris belli gerendi causa missus, non ad provinciam pace adminislrandam. 
Itaque postquam Cacsar victis Pompeii legatis cx Hispania in urbem revertit dictaluraque 
deposita consulalum suscepit, successor ei missus cst Sex. Peducaeus anno 49 cxeunle. 
Qui elsi sacpe commcmoratur a Ciceronc, quia cl ipsius ct Pomponii Attici erat familia- 
rissimus (Cornel. Kcpol. Alt. 21), tamen quos honores ct quo ordine gcsserit, ignolum 
cst. Quamquam pro praetore non minus quam Q. Valcrium fuisse dcbebit constarc. In 
Siciliam Caesar cum Pompeium Italia eiecisset, misil C. Scribonium Curioncm pro praetore 
(Cacs. bell. civ. 1,30) cum scx lictoribus (Cic. ad Att. X,4,9), ul si insulam illum occu- 
passet, in Africam transgrederetur. Quod cum illc fccisset audaciusque proelialus inlerissct, 
Africa quidem universa tenebatur a Pompeianis, Sicilia autem vacua erat praeside, quare 
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Causar cam anno 49, antequam ad belluro Pharsalicum proreclus est, A. Albino tradidil 
(App. bell. civ II, 48). Successit ci M'. Acilius Glabrio, in bcllo Pliarsalico Caesaris lega- 
lus (Caes. bcll. civ. III, 15 ct 16 cl 39), Ciceronis ramiliarissimus ab coquc capitig iudicio 
bis dcfensus, quare Cicero ei, cum pro consule Siciliam oblineret, multos commendare 
solebat, quoruni cuusa scriptac sunt cpistolae libr. XIII, 30 — 30. In iis epistolis nulla 
invenitur tcmporis nola, nisi quod eam quao 36 est, intelligimus post pugnam Pharsalicam, 
cum dictator mullos de sc bene merilos civilate donabat, missam esse. Hunc insecutus 
est A. Allienus, practor anno 49 (Cic. ad Alt. X, 15), qucm auclor dc bollo Africano 
c. 2 et 34 pro consulc Siciliae praefuisse uit, cum Caesar et in Alricam traiiceret et cum 
Pompeianis bellum gcreret. Eidemquo scriplae sunt a Cicerone epislolae duac extremae 
libr. XIII, ex quibus tamen nihil de lemporc cius proconsulalus potcst colligi. Excepit 
cum T. Furfanius Poslumus, quem pro consule Siciliae appellat Cic. episl. VI, 8 in causa 
A. Caecinae, Cacsaris inimici, scd ab eo in Africa conservati (auct. de bell. Afr. c. 89). 
Qui cum iam anno 50 antc bellum civile Siciliam rexisscl (Cic. ad Alt. VII, 15), tunc 
anno 45 dcnuo cidem provinciac ab Caesare impositus est. Huic aulem quis successerit, 
ignoralur, nisi forlo in annum 44 placet referre Regem illum, cui Ciccro cpist. XIII, 52 
commcndal A. Licinium Arislotelcm Meliicnsem; nam cum cum nccessc sit praefuisse 
Siciliac post Caesaris victoriam, levis quaedam in cpistola illa videtur rcperiri significatio, 
quu cam post morlcm Cacsaris, cum Pom|ieianarum partium studium non amplius turpe 
aut inutile existimarelur, scriptam essc colligamus. Suram vero, quem Pighius in Annal. 
III p. 465 anno 44 Siciliae praefuisse vult, video equidem inter rectorcs eius provinciae 
essc collocandum proptcr Plin. nat. hist. VII, 12, 55 et Valer. Max. IX, 14, 3, sed quo 
anno rcxeril, adeo inccrlum est, ut nihil possit afnrmari. Hispaniam ultcriorcm cum legatis 
Pompeii eripuissct, Caesur anno 49 tradidit Q. Cassio Longino pro praetore, eius qui dicta- 
torem poslea occidit, fratri (Dio Cass. XLI, 24; Caes. bell. civ. U , 21 ; de bell. Alex. c. 48 sq.; 
App. bcll. civ. 11,43), qui cum nondum pracluram gessissct ac lunc ipsum tribunus plebis 
cssct (Caes. bell. civ. II, 19), lcgati iure ulcbalur. Scd lamen Caesar reversus in urbcm 
exitu anni, ubi dictalura deposita consul cum P. Servilio renunciatus rempublicam compo- 
suit, pro poteslalc sibi permissa, ut magna cius de sc merila remuneraretur, quamvis rcli- 
quas provincias mularet, ipsum in Hispanit manerc iussit, ut anno 47 C. Trebonius, praelor 
urbanus anni48, succedcret pro consule (Dio XLIII, 29; bell. Alex. c. 64). Qui cum in 
provinciam advcnissel. magnas illc quidcm scdilionos reperit, sed lcnuil tamen impcrium, 
dum anno 46 paulo post pugnam Thapsenscm cieclus est (Dio I. I.), nec successit ei quis- 
quam, quia bellum Mundensc conflabalur, quo confeclo Cacsar anno 45 provinciam 
C. Carrinali pro praclore, qui anno 43 consulalum gessit, Iradidit ciquc cum Sex. Pompeium 
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mniorcm seditionem moliri cognosset, anno 44 successorcm misit C. Asinium Pollionem 
(App. bell. civ. IV, 83; Vollei. II, 73). Citerior autem Hispania postquam Pompeio erepta 
est, primum paruit M. Aemilio Lepido proconsuli, anni 49 praetori (App. bell. civ. II, 48; 
bell. Alex. 59 et 63; Dio Cass. XLIII, 1). Is in urbcm ad consulatum aliosque bonores, 
imprimis ad triumphum, anno 47 rediit, sed quis ei successerit non rererlur. Equidcm 
0. Pedium, praetorcm anni 48 (Caes. bell. civ. III, 22), qui anno 43 consulatum oblinuit, 
ci pro consule sulTcclutn csse coniicio. Nam, clsi Iegatus appelmtur Cacsaris in bcll. Hispan. 
c. 2, proconsulari tamen cum fuisse polcstatc cognoscimus ex fastis triuinphalibus , et 
iani antequam bellum Mundense conflatum est, provinciac pracfuisse suspicor. Contra 
Q. Fabium Maximum, eum, qui anno 45 consulatum gcssit in coque obiil, vero Caesaris 
legalum ad bellum in ulteriore provincia conficicndum fuisse iudico; bis cnim comincmo- 
ratur ab auclorc de bcll. Hisp. c. 2 et 41 , cum Pedii illius, qui finitimam provinciam tutabatur, 
nusquam mcntio fial. Pedio autcm anno 44 succcssil rursus M. Acmilius Lcpidus, qui cum 
citcriore Hispania Galliam Narbonensem coniunxit (Dio XLIII, 51 etXLV, 10; Vellci. II, 63), 
sed ea lege, ut per legatos provinciam administrarct alquc ipsc Roinae alia munera obireL 

Haec cum fuerit provinciarum , quae ante proclium Pharsalicum Pompcio crcptae sunt, 
condicio, quas App. bell. civ. II, 48 n Caesare, antequam ad bellum profectus est, pro- 
consulibus divisas csse narral, quid factum est Maccdonia provincia, de qua apud Phar- 
salum decrctum est? Ei ncminem annis 48 ct 47 impositum essc pro consulc non mirum 
est. Etenim Cacsar ipsc paulo post pugnam ad perscquendum Pompeium properavit ct 
anno demum 47 exAsia in urbemrcdiit; anlequam aulcm Maccdoniam ccpissct, non vidctur 
cum, qui praeessel, designassc. Reliquit igitur ibi lcgatos suos cum cxcrcitu, ex quibus 
imprimis nominantur Q. Fufius Calenus, qui postquam altcram parlem lcgionum in Mace- 
donium traduxit (Cacs. bell. civ. 111,26), missus cst ad Achaiam lcmplandam (Caes. 1. 1. c. 55), 
pugnaque Pbarsalica nuuciata Athcnas et Mcgara et Peloponnesum cepit (Dio XLH,13ct 14), 
item L. Cassius Longinus, fratcr eius, qui Caesarcm intcrfccit, qui cuin lcgatus csset 
dicUloris (Cacs. bcll. civ. ITI, 34), scd proconsulari imperio ornatus (Orell. Inscr. n. 587), 
ct anle pugnam Pharsalicam in Thessalia versabatur ct post eam. Itaque Calenum etiam anno 47 
in Graecia versalum esse cognosoimus ex Cic. ad Att. XI, 15 cl 16, ac cum nemo com- 
memoretur alius, qui in Maccdonia quae propric dicilur tunc imperium habuerit, eundem 
toli veleri provinciac Maccdoniac praefuissc suspicor. Al anno 47, cum reversus Caesar 
rcmpublicam univcrsam anlequam in Africain abiret, componcndam susccpit, ctiam Maccdo- 
niae legitime consuluil. Jlisit cnim eo Servium Sulpirium Itufum, cos. anm'51, qui 
inde ab anno 46 cam rcgcret (Cic. cpist. VI, 6, 10). Tredecim ad eum scriplac extant 
Ciccronis epistolae (libr. XIII, 17—28), omnes commendaticiae, ex quibus cognoscimus Sul- 
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picium imperasse in Peloponneso, in Epiro, in Boeolia, in Thcssalia, in universa Achaia; 
commemorat eliam ipse iurisdictionem suam, quam in Pcloponncso ahsolverat el in Boeolia 
obilurus erat, apud Cic. epist. IV, 12. Hinc conslal cum Graeciac praefuisso: utrum ctiam 
Macedoniae imperarit necne, non Iraditur, scd huic quoque cum pracfuisse in altero eius 
succcssorc dcmonstrabilur. Ipsius enim annua modo fuit provincia; siquidcm Romao eum 
fuisse cxeunte anno 45 intelligimus ex Cic p. Dciot. II, 32. Successit aulcm ci , item 
annua administrationc, is cui Cicero scripsit epistolam 50 libr. XIII. Ea cnim Ciccro com- 
mcndat M\ Curium, qui Palris ncgoliabalur, et quidcm, si cctcrarum eius gcncris episto- 
larum similitudinem sequi licet, ei, qui Achaiae pracerat, quem praefuisse huic provinciac 
post annum47 inde intelligimus, quod Cicero Brundisinam suam commorationem , quae in 
annum extrcmum 48 et 47 incidil, commemoral. Sod is quo nominc fuerit, admodum du- 
bium est. Etenim codcx appellat Auctum. quod falsum esse apparel, ncc magis verum 
poterit esse quod codex in indice cpistolarum habct Aucius. Quare Lallemandus et 
Schuetxius scripscruni Acilio, eum inlelligenlcs qucm supra Siciliac fuissc pro consule 
dcmonstravimus. Ncquo eius emcndalionis non probabili aliqua causa videbanlnr uti. Eun- 
dem cnim Curium Cicero commendat Sulpicio, Macedoniae praetori, epist. XIII, 17, quam 
commendationem ei non multum ad negotia explicanda profuisse ipsc signiflcat cpist. VII, 31. 
Iam Curius (cpisl. VII, 29) sic scribit ad Ciceronem: Quare, Cicero mi, pcrsevera con- 
atanter nos conservare et Sulpicii successori nos de meliore nota commenda neque dubium 
est, quin Cicero id fcccrit, alqtie cliam illud probabile faclum id csso ca cpistola, quac 
Aurto in codice inscribilur. Alia autem epistola (libr. VII, 30) Ciccro scribit sic Curio: 
Acilius, qui in Graeciam cum legionibus missus est, maiimo meo beneficio est; bis enim 
est a me iudicio capitis rebus satvis dcfensus, et est homo non ingratus meque vehemenler 
observat. Ad eum de te diligeniissime scripsi eamque episiolam cum hac epistola coniunxi, 
quam ille quomodo acceperit et quid tibi poUicitus sit, vclim ad me scribas. Ilinc igitur, 
quia una epistola Curius rogat Ciceronem, ut Sulpicii successori so commendet, allcra Cicero 
ait a se Curium commendatum essc Acilio in Graeciam misso, colligunt libri XIII cpisto- 
lam 50 esse ipsam illam , quam et Curius expetierat et Cicero scriptam a se csse dicit, 
idcoquc M'. Acilium successisse Sulpicio slaluunl. Veruntanicn huic rationi mulla vidco cssc 
quae adversentur. Primum enim in ca nullam nccessitalem invenio. Etsi cnim fieri polest, 
ut, quam epistolam Acilio sc scripsisse ait, sit ea, quae ut Sulpicii successori scribatur 
rogat Curius, quis ila necesse esse contendal? Immo Curii epistola, in qua Sulpicit suc- 
cessor significatur, incidit in annum cxlrcmum 46 a. Chr., Ciceronis in annum 44 ineidere 
infra dicemus, ut ne probabile quidcm sit inler Curium ct Ciccroncm lamdiu nullum fuissc 
epistolarum commercium aut quam commendalionem postularit Curius, eam anno demum 
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posl esse missarn. Dcinde commendaticiam suam ad Acilinm epistolam coninnctam esse 
ait Cicero cum illa ad Curium raissa; quare, si extaret, ut alias eiusdem generis epistolas, 
oporlcbat eam subscqui; cum non subsequatur, Aciliana mcrito vidcbitur perisse. Tum 
M'. Acilium supra vidimus anno 47 praefuisse Siciliae, Cicero autem in cpist. 50 libr. XIII 
praedicat illius ad quem scribit observantiam in Brundisina commoralione sibi cxhibitam, 
quau quia prope tota in ipsum illum annum 47 cadit, Acilii tunc ab Italia nbsentis benc- 
ficio uti non poluit. Cui si quem commendarct Cicero ad eamque rem veleris consue- 
tudinis menlionc opus csse duccrct, quis non arbilraretur potius iudicia illa capitis, in 
quibus Cicero eum defenderat, fuisse commemoranda quam observantiam Brundisinam, ex 
qua lcvis sane necessiludinis vinculum orerelur. Ilaque quae vere Acilio scriptae sunt 
cpistoUe, aliam longc ralioncm oslcndunt. Nulla in iis veteris consuctudinis mcntio, sed 
quasi ea prorsus supervacanea sil, suo iure ac breviter Cicero quid cuique tribui velit, 
postulat. Dcniquc cpistola, in quaCiccro narrat Acilium in Gracciam missum csse, scripla 
est anno 44 ineunle; commemoralur enim Caninius Rebilus consul, qui cxtremo die anni 45 
raagistratum gessit; quare etiamsi pro consule videretur Acilius Gracciam tenuisse, non 
possct cxistimari ante annum 44 eam accepisso, quo ipso tcmpore alium co missum essc paulo 
posl intelligemus. Nec vero Cicero Acilio provinciam Gracciam tribuit. Ait enim eum 
cum legionibus in Graeciam cssc missum, i. e., opinor, lcgatum Caesaris, qui praecsset 
lcgionibus ad bellum Parlbicum, quod parabalur, praemissis. Ille autem legalus sine du- 
bio diversus erat ab praeside Macedoniae et Graeciae, nec lamen non idem tantum cliam 
in aliena provincia poterat, ut Cicero ci artiicuin suum commcndatum cssc cuperct Quae 
rum ita sint, abiecla Lallemandi speciosiorc illa quam veriore cmendatione alius quacren- 
dus esl, cui Cicero epistolam 50 libr. XIII scripsisse vidcalur. Iam de co sic scribit Cicero: 
Sumpsi hnc mihi pro tua in me observaniia , quam penitus perspexi, quamdiu Brundisii 
fuimus, ut ad te famiUariler el quasi pro meo iure scriberem, et paulo post: Quae cum 
ita sint. si ullam in amkitia mea spem habes, si ea, quae in me officia et studia Brun- 
disii contulisti, vis mihi eliam gratiora efficerc cct. Ait igilur, ulrumque, ct illum ad qucm 
scribil et ipsum se, una fuisse Brundisii, ct quidcm diulius, quia Cicero dc magna quadam 
obscrvanlia dicit. Qua in re duo cogitari possunl, aut Pompcianum fuisse illum, quisquis 
fuit, aut Caesarianum. Hoc si sumimus, cerle cum impcrio fuil; nemo enim erat inter 
Caesarianos paulo illustrior, quin illa aelato, cnm omnes provinciae excrcitibus comple- 
rentur, vel honoris vcl necessilalis causa iinperio ornarelur. Brundisii autem ex Caes. bell. 
civ. III, 100 scimus mililibus imperasse P. "Valiniuni , cum, qui poslquam Cacsar ex Asia 
rediit, in brevo tempus consulalum gessil, tum Illyricum rcxit. Efficitur, ut non Icgatus 
Caesaris (neque cnim plurcs videntur eodem loco fuisse) aut omnino Caesarianus dicatui, 
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sed Pompcianus. Fuisse aulem cognoscimus Brundisii ex Pompeianis cum Ciccrone D. Laelium, 
ct quidem solum. Etenim Cic. ad Alt. XI, 7 scribit Cacsarem post pugnam Pharsalicam 
significasse sibi non placere quemquam Pompeianum, nisi cuius causam ipse cognosset, 
csse in Italia, ideoque M. Antonium edixissc de Pompeianis Italia prohibcndis, scd ex- 
ccplos esse nominalim se ipsum et D. Laelium. Fuerat hic in bcllo civili legatus Bibuli 
(Caes. bell. civ. 111, 5 cl40), ac tempore pugnac Pharsalicae Brundisium classc oppugnarat 
(ibid. c. 100), sed post pugnam illam descrla Pompcii causa facile a Caesare veniam im- 
pelravil in eiusque partibus cum fide permansit (Cic. ad Att. XI, 14 et 15). Quid igitur 
mirum est, eum a Cacsare, quom anloa oppugnarat, iropositum essc provinciae? Nam 
ntiam Sulpicius, eius decessor, a partibus olim Pompcianis fuerat (Cic. epist. VI, 6, 10), 
neque a Laelio graviler peccatum esse Caesaris in vcnia danda facilitas significat. Quae 
cum ita sint , et Ciccronis epistolac 50 libr. XIII inscribendum essc iudico : M. Cicero S. 
D. D. Laelio ct Sulpicio in provincia Macedonia administranda anno45 successisse D.Laelium. 
Hunc autcm cundem esse coniicio, qui postea Brulo Cassioque iam dcvictis legatus eral 
in Africa 0- Cornificii partcsquc Caesaris Octaviani dum strenue defendil, inleriit (Dio 
XLVIII, 21; App. beil. civ. IV, 53 sq.) 

Anno autem 44 conslat in Macedoniam missum esse Q. Hortensium Hortqlum, 
oratoris filium, bello civili Caesaris lcgatum classique praefectum (App. bell. civ. II, 41). 
et quidem proconsulari lunc impcrio ornalum (Cic. Phil. X, 11). Testes sunt cum Dio 
XLVIl.21, qui Hortcnsium ei provinciae praefuisse scribit, anlcquam C. Antonius, lllviri 
frater, eo pervenit, tum Cicero Phil. X, 6, qui ipsos eliam Maccdoniae fines describit. 
Obvenerat enim ca, ut postca dicemus, C. Antonio, de cuius adventu in provinciam sic ait 
Ciccro: Quae tempestas , dii immortales , quaejiamma, quae vastitas . quae peslis Graeciae 
fuisset, nisi incredihuUs ac divina virtus (M. Bruti) /urentis hominis conatum atque auda- 
ciam compressisset! Deindc sic: Al quid ei (C. Antonio) cum ApoUonia? quid cum Dyr- 
rhachio? quid cum lUyrko? quid cum P. Vatinii imperatoris exercUu? Succedehat, ut ipse 
dkehat, Horfensio. Certi Jines Macedoniae, cerla condkio, certus, si modo erat ulius. 
exercitus: cum lUyrko vero et cumVatinii legionihus quid erat Antonio? Nonno hinc pri- 
mum apparet, Graeciam comprchendi Macedoniao nomine? Ncque enim cerle, si quae 
proprie est Graecia nihil ad Maccdoniam pertinuisset, haec illius nomine significari poluit 
Nec perlurbari debebimus talibus locis, qualis est apud Cic. Pl.il. X, 6, 14, ubi do M. Bruti 
imperio sic est: Tenet igitur populus Romanus Macedoniam, tenet JUyrkum, tuetur Grne- 
riam, quae quomodo intclligenda sint, docel'c. 11, 26: Q. Caepio Drutus pro consule 
provinciam Macedoniam, lUyrkum cunctamque Graeciam tuetur, ubi quicquid Gracci no- 
minis el in Maccdonia et in lliyrico et in Achaia cst, Graccia appellalur. Eandemque rem 
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ex M. Bruli rebus, cum Macodoniam occuparct, colligerc licet. Contuleral enim se lam- 
quam olii ac sludiorum causa Athenas, in liberam civitatem, unde cum praecipua cura esset, 
ut cxcrcilus in Macedonia vcrsantcs obtineret, misit Herostratum , qui mllilcs eoruinque 
duces alliceret, inThessaliam atque veteres mililes Pompeianos et equites quosdam, qui in 
Asiam ducebanlur occupavil, Demelriade, quae item in Thessalia est, cum magna armorum 
copia potilus est, denique in Macodoniam pervonil eamquo ab 0- Horlensio acccpit (Plut. 
Brut. c. 25). Quodsi in Achaia quoque fuisset aliquis pro praetore vel pro consule, nonne 
eum item nominari oporlebnt? Sed nemo nominatur; Dio XLV1I,21 boc modo ait, Achaiam, 
quae exercitu carcret, sine ullo ncgotio ab eo csso occupatam. In quibus ipsis verbis 
magna signiGcalio csl, el iure eam provinciac csse usam ct acccssionis quasi loco ndiectam 
fuissc Maccdoniae. Neque miiius ex Ciceronis loco, qucm attulimus, certum est, a dicla- 
tore Caesare servatum esse, quod olim lcgc Vatinia inslilulum crat, cum ipsi Galliae cum 
lllyrico post consulalum Iribuerentur. Cerle ila hoc servalum est, ut Ulyricum seiunge- 
retur ab Macedonia. Etenim proxime antequam M. Brutus Illyricum occupavit, praefuisse 
ei provinciac scimus P. Vatinium, do quo narrat imprimis Appianus illyr. c. 13, missum 
eum esse cum tribus lcgionibus cl mogna vi cquilum ad Iribula populis lllyricis imponenda, 
sed post caedem Caesaris rebellione facla Dyrrhachiuin recessisse cxercilumque Brulo tra- 
didisse. Dc eodem lestes sunt Cic Pliil. X,6, quem locum modo ciUvimus, DioXLVII,21, 
Plut. Brul. 25, ubi emendandum ulique csso censeo, quod cum dubitatione uliqua etiam 
novissimi editores reliquerunt l'u()ivto> pro Valinio scribcntcs. Sod quaeritur, quando 
Vatinius in Illyricum advoncrit, \ulgarisquc opinio cst, ut anno 46 co missus esse cxisti- 
melur. lllud quidem cerlum est, P. Valinium non potuissc mitti in Illyricum, anlequam 
extremis mensibus anni 47 consulatum cum 0- Fufio Caleno gcssit. Quamdiu en im Caesar 
Pompcium perscqucns in Aegypto et Asia pugnavit, P. Valinius clossi Brundisinac prope 
lUliam praefuit (Caes. bcll. civ. III, 100) cum caque elsi aliquamdiu in Illyrico vonatus est 
(boll. Alex. c. 42), rediit tamen munusque suum explevit, donec reverso Cacsare consulatu 
ornatus cst. Sed nc posl consulalum quidem eum continuo in lllyricum abisse puto. Et- 
enim Ciccro episl. XUI, 77 scribit ad P. Sulpicium imperatorem, aiTuisse se in scnatu, cnm 
de supplicalionc eius decerneretur, commendat dcindo ei M. Bolanum quendam et rogat, 
ut Dionysium, scrvum suum, bibliolhecac suao cuslodem, qui multos libros surripuerat, 
investiget atque ad se reducendum curel: esse enim illum ail in Sulpicii provincia visum- 
que a multis Naronae. ilinc colligimus Sulpicium, cum illa Cicero scriberet, praefuisse 
in lllyrico, in quo Naronam sitam esse constat, alque eliam magis id probalur ea re , quod 
eundem Dionysium ut deprehcndat, mandal Cicero P. Valinio, de quo agimus, qucm omncs 



consenliuut IJlyrico imperasse, in epist. V, 9—11. Sed quando Sulpicium in Illyrico 
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fuissc putabimus et lamdiu fuisse, ut victoriam rcfcrret, imperalor ob exercitu appellaretur, 
supplicationem a senatu acciperet? Cacsar cum anno 49 pulso cx Italia Cn. Pompcio bel- 
lum in Pompeii legatns pararct, oodem temporc, quo Curionem in Siciliam ct Q. Valerium 
Orcam in Sardiniam misit, lllyrico pracfecit C. Antonium, tunc quaestorium, legati iure 
ornatum (App. bell. civ. II, 41; Liv. epist. CX), cuius exitus trislis fuit; captus cnim est 
ab M. Oclavio, Pompeianac classis praefecto (Dio XLI, 40). Sed cum redissct Caesar ex 
Hispania ct in Macedoniam traiiceret, alium in Illyricum legntum misit ineunte anno 48, 
Q. Comificium, quaeslorem propraetore, qui et adversus barbaros prospero pugnavil et 
posl proelium Pharsalicum classe P. Vatinii adiutus Pompcianarum partium reliquias dcvicit 
(bell. Alcx. c. 42 sq.), recupcratamque provinciam rexit usque ad annum 47 exeuntem, 
dum Cacsar ex Asia rediit. Neque enim probabile est, anlequam Caesar mense Septembri 
in urbem advenit, quicquam in provinciarum ratione esse mutalum nec, si continuo novus 
practor in Ulyricum missus essct, is, quia acslas praetcrieral , in rcgionc monlana ac 
difficili res supplicatione atque imperatorio titulo dignas gcrere potuisset. Kelinquitur 
igitur, ul P. Sulpicius Rufus anno 46 provinciam Illyricum acceperit. Fuerat ille antea 
Caesaris in Gallia legatus (Caes. bcll. Gall. IV, 22;, eundemque in Hispaniam advcrsus 
Pompcii legalos comitatus (Caes. bell. civ. I, 74), tum anno 48 praemii loco praeturam 
accepit uc pcr bellum Pharsalicum classi Italicae ad Vibonem praefuit (Caes. bell. civ. 
1, 101); sed non credo essc Galbam illum, virum praetorium, quem Plut. Caes. 51 narrat 
a militibus scdilione facta in Campania csse occisum. Quid cnim ci, qui classcm rcgerct, 
erat cum militibus in Campania constilulis? Ipsius igilur Sulpicii raliones, quas exposui- 
mus, impediunt, quominus ante annum 46 in Illyricum abissc videatur, idquc unum relin- 
quelur, ut cum ipso illo anno ex praetura bicnnio ante gesta ei provinciae praefcctum 
esse statuamus. Tradidit autem cam anno 45 P. Vatinio, quem diximus, qui ct per illnm 
annum et 44 lenerct. Qui cum prospere rem gcssisset, quamdiu Caesar vixit, ubi eius 
mors nunciata est, compulsus DyrrhHchium rccessit ac sponte sua, nec vi coactus ncc 
successore misso (neque cnim Cic. Phil. X, 5 qucmquam qui ex legibus ci succedere de- 
buerit nominat) imperium exercilumque universum M. Bruto tradidit. 

Itemque Q. Hortensii Hortali successor fuit M. Hrutus, qui Caesarcm intcrfecerat, 
legibus ac provinciarum sortiliono debucrat esse alius. Quae anlequam cxponamus, quae- 
dam de provinciarum ralione, qualis sub Cacsaris dictatoris imperio fuerit, dicenda sunt. 
Anlecesserat enim proxime lex Pompeia, quam supra p. 204 tetigimus, cuius praccipuum 
caput hon fuerat, ul consules ct practores quinquennio post gcstos honorcs provincias 
sorlirentur, qua lege quomodo usi sint Pompeiani, demonslravimus. Ea Caesari eiusque 
consiliis magnopere adversabalur. Primum enim inter cos, qui anle quinque annos magi- 
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stratus habnerant, tnulli eranl eius inimici, qui si suo iure, non ipsius gratia provincias 
obtinerent, novao seditioncs ac bella vidcbantur posse existere. Deinde socii victoriae 
postulabant praemia cum in honoribus ipsis, tum in provinciis, quae vetert more ex ho- 
noribus dabantur, posita, quae in quinque annos reiici non poleranl. llaque omnes, qui 
anno 49 el 48 ineuntc in provincias Caesari subiectas missi sunt, quamvis pro praeloribus 
vcl pro consulibus essent, legalorum tamen iure ac nomine usos esso iudico, et quattuor 
illos, quos App. bell. civ. 11, 41 ait a Cacsare, antcquam expeditionem conlra Pompcii 
legatos in Hispaniam susccpil, esse in provincias missos, Curionem et C. Valerium et 
C Anlonium et M. Licinium Crassum, ex quibus neminem video ex magistratu ante gcsto 
provinciam accepisse, ct alios qualtuor, quos App. bell. civ. II, 48 narrat ante cxpedilio- 
nem Pharsalicam provinciis esse praefeclos, quibus addentur Cassius Longinus, Hispaniac 
ulterioris ct Q. Cornificius, Hlyrici pracsidcs, quorum non mngis quisquam proplcr magi- 
stratum gestum pracfVclus cst. At post vicloriam Pharsalicam cum alii multi honores 
Caesari a senatu decreli sunt, tum comilia permissa alque omnium prope provinciarum 
regimen. Dc hac autem re sic narrat Dio Cass. M.ll. 20: tag tt r)ytfioviag tag iv tcJ 
vnijxotti xoig ftiv vnatntg altni (ot (lovi.tviui) tS9tn ixi.i i ntaoav , totg di di^ otnutr//otg 
tov Kuioanu axi.rnuni dovvai i^itjifioavto' tg tt yao roig inutovg xai ig tovg otna- 
ir^yovg avittg nanit ta dednyuiva oyiotv inavrji.9ov. Primum igilur abolila lex Pompeia, 
lala anno55 a. Chr., permissumque, ut consules et praetores ex magistratu in provincias 
proficiscercntur. Sic remoli sunt a provinciis Pompeiani, qui antc bcllum civilc honores gesse- 
ranl omniuque ad Cacsarianos, qui lunc summam potcntiam occuparant, translata. Sed ne 
his quidcm tantum datum est, ut suo iure uti viderentur, sed consulibus solis Iributum, ut 
eas provincias sortirenlur, quas scnatus dccrevisset, praetores omnes arbitrio Cacsaris 
permissi, quure anno 45 L. quidam Baciilus sive Basilus, cum gesta practura non provin- 
ciam, scd eius loco pecuniam accipcret, incdia sese ipsc intcremit (Dio XLIII, 47), omnes- 
que praetores postea uxi.r^vni i. e. cxtra sortem a Caesare ait in provincias tnissos essc 
Dio XLIII, 47. Cunsulcs autcm ex hac legc provincias sortili sunl, P. Servilius VBtia 
Isauricus Asiam , quam inde ab anno 46 (nam antca nondum pacata fueral) pcr bicnnium 
rcxil (Ioseph. Atiliq. XIV, 10, 21), P. Vatinius, dc quo diximus, lllyricum, qui ut non 
anno 4G, sed 45 dcmum provinciam acciperel, haec causa fuit, quod extremis anni diebus 
divisis iam provinciis magistrnluin gessil, C. Ticbonius, unus cx coniuralis, Asiam (App. 
bcll. civ. III, 2), successurus Servilio. Reliqui, qui a Caesare consulalu aucli sunt, in 
provinciis videntur cssc praelcrili, cx quibus maxime miror Q. Fufium Calenum non accepisse, 
ut acceperat collega eius Valinius, scd tnmen, cum si in provinciam abissct, cam ex lege 
quam dcinde cilabimus pcr biennium teneri oporteret, iam incunte anno 43 Roroae adcrat 
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el vidclur eliam anno 44 adfuisse (Cic. ad All. XV, 4). Al Q. Fabius Maximus morluus esl 
in ipso consulntu, cui qui successit C. Caninius Rcbilus, cum extremo anni die magistralum 
gessissel, a Caesare accepturus crat proviaciam anno44, illo interfeclo prae sedilionibus 
civilibus vel nujlam vel eliam pro provinc» imperium legionum nonnullarum in Mace- 
doniam pracmissarum nccepil (Cic. ad Alt. XIV, 5). Alquo haec quidem ila lunc dccrcta 
a scnatu ac sancita ab populo; nam cum reliquos Cacsaris honores legibus constitutos esse 
videam, haec quoque de provinciis lege iussa cssc cxistimo. Verum addidit Cacsar ipse 
paulo post anno 46 aUam lcgem reipublicae utilissimam, ne praetoriae provinciae plus quam 
annnm, consulares plns quam biennium oblinerentnr abolereturquo vctus lex Cornclia, 
quae lamdiu qucmque iubebal provinciae praeesse, dum successor missus esseU Vide 
Dion. Cass. XLIII, 25 et Cic. Phil. I, 8. Quae lex cum valeret, dum vixit Caesar, et con- 
snlarcs provincias per biennium vidimus eodem esse usas pracside, et in reliquis fuis.se 
tantam proconsulum (sie enim lunc plcrosque vel omnes appellatos esse censeo provin- 
ciarum praesides) vicissitndincm, quanta anlo id tempus nnnquam fueral. Atque candem 
ob legem fecerat Caesar, ut praetorum numerum panlalim ad scdecim ampliQcaret; tot enim 
opus erat, quia tres novas provincias, Galliam transalpinam et Belgicam et Africam novam 
imperio addiderat, unam anlca cum aliis coniunclam, lllyricum, per ae conslituerat. 

Sed omnia haec Caesaris praecepla dissensionibus civilibus post eius caedcm exortis 
dislnrbata sunt. Ipse enim, antequam in Parthicum bellum proficisceretur, ne qna, dum 
abest, nova discordia existeret, maguiratus in plures annos ordinaverat, ut SueL Caes. 
c. 76 ait. Accuralins multo tradit Dio Cass. XLUI, 51 constituisse anno 44 inennte senatum 
populumque Romanum, ut, cum bellum Parthicnm per triennium confici posse existimarent, 
in idem lempus magislralus iierent, i. e. legcm latam essc, ut belli Parthici causa non 
quolannis, sed Iriennii, qni anni futuri erant ab anno 43, magistratus simul conslituercntur ' 
alque in iis triennii comitiis eadem esset Caesaris potesUs, quae antea ci erat decrota. 
Habita cnim csse comilia in omnibus quos Caesar tunc designaret magistratibus coarguit 
P. Dolabcllae cxcmplum apud Cic. Phil. II, 33. Sed addit Dio non omnes, de quibus 
iussum erat, esse creatos (ov ulrtoi xai narttts nooanidti^av)', factos cnim esse in 
annum primum, i. e. 43 a. Chr. , quaestores quadraginta, aediles sex, praelores sedecim, 
ul omnes illius annr magistratus Cacsaris beneficio fierent (oi uiv ovv %$ Ttniity ust 
ix tiro fxti aa^oyttg navttg nQoxatiarqoav), in annum allerum creatos tanlura esse con- 
sules ct tribunos plebis; itantum abruisse, nt lerlii quoque anni magislratus fierent. Hinc 
colligemus, anni 43 dcsignatos esse a Caesare magislratus urbanos omnes, anni 42 con- 
sules modo ct tribunos plebis, anni 41 nullos; etenim vel deerat tempus comiliorura 
perficiendorum vel ipseCaesar potestatem eorum, qui bene de se tneruissent, remuneran- 
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dorum sibi relinquere volebat. Atque hoc Dionis teslimonium confirmalur primum re ipsa. 
Nam anno43 Hirtium et Pansam ex Caesaris «esignalione inisse consulalum, non novis 
comiliis ractos (clcnim quin quamvis commendrti a Caesare populi Umen suffragiis anno 45 
creali sinl dubiUri non debet) ex consensu omnium auclorum conslat. Sed item de- 
signalos esse praetores illius anni docet Dio Cass. XLIII,51, qui Venlidium nominal; tum 
Cn. Munalius Plancus a Cic. ad AU. XVI, lb* anno44, quo nulla comitia habita esse cerlum 
esl, appellalur praetnr dcsignatus, denique multorum tribunorum plcbis qui anno 43 fucrunt, 
nomina nola sunt, quos oporlet factos csse a Caesarc. Al in annum 42 constat consules 
designatos fuisse D. Brulum el L. Munalium Plancum; ila enim Brulus saepe appellatur in 
Ciceronis epistolis, itcm Plancus libr. X,8, atquo collegae vocantur a Cicerone epist. X, b 
<U 20 el 22 el alibi ; cf. etiam Cic. Phil. XIII , 7 cl XIV, 3. Nec minus tribunos plebis iani 
anlea fuissc designatos osicndit Cic. Phil. XIII, 8, inilio anni de duobus tribunis designatis, 
qui apud Anlonium sint, narrans. Contra reliquos magistralus anni 42 non esse fectos 
oslendil dc prueloribus Cic. epist. XI, 16 et 17, D. Brulo pcUlionem L. Aelii Lamiae, Umi- 
liaris sui, anno 43 commendans, de quaestoribus App. bcll. civ. IV, 18, qui in proscri- 
'ptione perissc ail Annulem praetorcm, cum maximc cum filio quacsturac candidato suf- 
Irugia ambiret; iuvenem aulem, cum prodilo patre Illvirum gratiam inissct, non quaestura, 
quam peticrat, sod acdiliUte esso ornatum. CerUssime igitur colligimus, praeter consules 
et tribunos plebis^ quos Dio cxcipil, nullum magislraUim urbanum anni 42 a Cacsarc esso 
designatum. Accedit ad haoc Ciceronis alia gravissima auclorilas, qui ad All. XIV, ti 
sic scribil anno 43: fjuitl enim miseruts quam ea (nimirum acla Caesaris) nos tueri, propter 
tptae illum wlcrantusf Ktiamnc consules H trifiunos pl, in hiennitun, tptoa iUe voluUf unde 
plus quam bionnii nullos magistralus a Caesare faclos esse intdligimus. Sed quid Undcm 
rst, quod Appianus bell. civ. II, 128 Iradil a Cacsare in quinquennium designalos esse 
magistratus? Sic enim dicenlem facil N. Anlonium paulo postCaesaris cacdem in senalu: 
ig yao nsnatxiq (ui$ tote) xai tu aatvxu vftiv xai td itijata xai rag ttLv iihnav t} 
utQuto ttdiuy rflcfioviae AiMoftrM , similiaquc paulo ante habet. Iam hacc upcrtc sinl falsa, 
si magisUatus urbanos a Cncsarc intclligas in quinquennium esse creatos, nec tamcn 
Appianum in hac parle operis, in qua solel essc accuratissimus, aul crroris aut negligen- 
tiae velim arguore; cerle causam aiiquam subesse oportet, quae cum excusol el ut errarcl 
induxeriL Est etiam hoc obscrvandum, quod Appianus Antonium ita dicenlem el oogi- 
Untem facit co tempore, quo id agebal, ul acta Caesaris, quippc quac ad plurimus reipu- 
blicae partcs pertinerenl, nullo modo tolli posse doccrcl, quem ctiamsi qua in rc paulo plus 
quam verum eral, dixeril, facilc Umcn feremus. Quamquam illud certum esl, non posse 
haec intelligi de urbanis magislralibus vero elecUs (nam ne in biennium quidem omnes 
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faclos csse demonstravimus), sed quaerilnr, an scnatus popuJusquc Romanus nnno 44 ineunte 
de magistralibus in quinquennium ex Caesaris commendalione creandis legem iusserit, quam 
lcgem non oxequenles si Romani biennii tantum feceranl, potcrat lamcn Antonius, ut dicla- 
loris pottntiam extollcret, reclo quinquennium commemorare. Elenim cum comilia illa sic 
el facln esscnt et ficri deberent, ut maior magistratuum pars ex Caesaris commcndalione 
suOragiis populi Romani crenrelur, si ocla Cacsaris rnla csse iuberentur, Anlonius iure 
postulare poterat, ut ii, quos ille creari voluissel, sed nondum creassel, deindc cx com- 
mentariis eius fierenl. At enim Dio Cassius Iriennii modo magistralus licuisse Caesari ait 
ante bellum Parthicum creare. Niinirum ipse dicil de urbanis magislralibus, Appianus 
etiam de provinciarum recloribus. lam qui pracluram gesseranl, anni, qui consulalum, 
biennii provincias acoipiebant, ut, quamvis urbanos magislralus in Iriennium modo fteri liceret, 
potestas Caesaris, si universam eam compleclare, in quinquenniuin tamcn cxlcnderetur. 
Nulla igitur inter Dioncm et Appianum relinquitur dissensio, nec magis videbilur aliter 
iraderc Hirlius in cpislola ad Ciceronem (apud Cic. ad Att XV, 6), qui praesMia dicat m 
tot annos esse provisa. Neque enim magistralus modo intelligit aut urbanos aut provin- 
ciarum, qui in multos annos creati csscnt, scd omnes omnino, qui Caesaris ope ad rem 
publicam admoli erant. in multos ci annos praefuturos, ilem cxcrcilus ab eo compa- 
ratns aliaque instituta, quibus cnulum erat, ne qua celeriter reipublicae cammutalio posset 
existere. 

Sed haec quidem de urbanis magislratibus. Provincias autem, quas licuissc dividere 
Caesari modo diximus, in quot annos verc divisas esse putamus? Quamquam earum ratio 
diversa erat ah magistratibus. Ad hos cnim faciendos opus erat comitiis populi , in quibus 
instiluendis discordia ac lurbae abscnto Caesare oriri potcrant; illarum maior pars quot- 
annis exlra snrtcm dabalur • Caesare, nimirum praetoriae, de quibus etiam per absentiam 
staluerc non difficilc erat, consularium tantum, nisi quis ad populum adiret, id quod 
Caesare vivo fieri non poterat, sorlitio in sonatu fiebat. Minus igitur haec a Caesare in 
bellum proficiscenle constitui oporlebat quam magislratus ipsos, parvamque omnino vel 
nullam curam iis adhibitam esse reperio. Nam qui anno 45 praeturam gesserant, accepe- 
rant sune iam cum dictator occideretur, provincias, quas anno 44 regerent, A. Hirtius 
Galliam Belgicam (Cic. ad Att. XIV, 9), transalpinam L. Munalius Plancus (Cic. epist. X, 1 sq.), 
cisalpinam D. Brulus, Asiam C. Trebonius, Bilhyniam Tillius Cimbor (App. bell. civ.IH,2), 
aliasque alii, qui suprn iam nominati sunt. Sed ex magistratibus anni 44 consules M. Anto- 
nius, coliega Cacsaris, el P. Cornclius Dolabella, quem is sibi in summo magistratu suc- 
cedere volnerat comitiisquc habilis crearal, nusquam narrantur sortiti esse provincias ante 
cacdcm diclatoris: ex praeloribus M. Brulus Macedoniam, C. Cassius Syriam dicuntur acce- 
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pissc, reliqui dubium cst num acccperint. lis autem, qui anno 43 futuri crant magistratus.. 
certe nondum provisum erat a Caesare; consulibus quidem Hirtio et Pansae demum an»o43 
a senatu propter scelus Dolabellae decretas esse constat provincias Asiam et Syriam (Cic. 
Phil. XI, 9 et epist. XII, 14). Parum igitur Caesar polestate sibi permissa usus iis modo 
provinciis, quae anno 45 sorliendae erant, prospexerat. Quare posl quarlum diem quam 
occisus est, scnatus, qui iam pridie in aede Telluris et coniuratis oblivionem rerum prac- 
tcritarum et Caesarianis confirmalionem acloram Caesaris decrevisset, accuralius el de 
honore Antonii ac Dolabellac et de provinciis coniuratorum egil, ut non modo qui in ipsum 
illum annum 44 ab dictatorc accepcrant, obtincre iuberentur, verum etiam M. Bruto et 
C. Cassio, quibus vel publice vel in commentariis modo suis ille consuluerat, confirma- 
rentur. Sic cnim tradit Plutarcbus Brut. c. 19, in una hac re errans, quod tunc iam 
CreUm et Africam (vel Cyrcnaicam potius; nam Africa ipsa nunquam ad Cassium pertinuit) 
Bruto et Cassio datas esse narraL Cf. eund. Anton. c. 14, Caes. c. 67, Cic. c-42. Et- 
enim diligenler Appianus, auctor in his rebus accuratissimus, bell. civ. III, 2 C. Cassio 
Syriam, M. Bruto Maccdoniam tributam csse narrat idque el per se longe est probabilius, 
quia tunc cum metuerentur coniurati praemiisque placandi esse viderentur, quae parvae 
erant provinciac parum iis idoneae esse poteranl, el quomodo falso tradideril PluUrchus 
intelligitur, quia poslca Syria et Macedonia minores illas provincias mutaUs esse Appianus 
scribit. Nam Antonius, ubi studia vulgi animadvcrtit coniuratosque urbe ccdere, impuiit 
mense Aprili collegam Dolabellam, ut, cum nondum ipse ulUm accepisset provinciam, 
Syriam, antea Cassio datam, cum cxcrcitu, quem Cacsar ad bcllum Parlbicum in Mace- 
doniam praemiscrat, a populo peleret euecitque, ut lex invito senatu et contra auspicia 
perferretur (App. bcll. civ. III, 7 ct Cic. ad Att. XIV, 9 cxtr.). Neque enim iniustum aut 
contra leges esse videbatur, in tanto bello gerendo praetorem cedere consuli. Acccpcrat 
autem Dolabella iam Syriam antequam Cicero a. d. XV Kal. MaL scripsit ad Att. XIV, 9, 
in qua epislola commemorans incursiones quasilam Parthorum ad Dolabellae curam illud 
bellum pertinere signiOcal. Eodemque lcmpore (coeptum enim erat de consulum provin- 
ciis agi eaquc rcs peragenda crat) Antonius ab senatu impetravil Macedoniam, in qua qui 
erat exercitus, in Syriam adversus Parthos proficisci iubebilur (App. bell. civ. III, 8). Sic 
etsi consullum erat consulibus, perierat Umen provinciarum divisio a Caesare institula 
necessarioque faciendum cssc videbalur, ul practoribus, qui tunc essent, provinciae de- 
cernerentur. Itaquc postquam aliquamdiu quies fuit, dum et Antonius per luliam profi- 
ciscens vetcranis dicUtoris conciliandis rcrum novarum vires colligit et Dolabella in urbe 
sediliosorum hominum coetus coercct el Brutus Cassiusquc ruri peregrinantes invidiam 
vitant, Kal. Iuniis scnatus futurus crat, quo dc provinciis conslituerelur. Duae auUm, quae 
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lunc cranl in republica partes, baec sibi illo die agenda proposueranl, veteres optimates, 
ul cum omnibus liberaloribus , lum M. Brulo et C. Cassio prospicerelur, qui quia illo anno 
praelores erant, el absentiae veniam accipere debebanl (nam Romae eos esse non posse 
omnes intclligebanl) et pro iis, quas consules occuparant, novas provincias sorliri, Anto- 
nius suae potentiae cupidus, ut Macedoniam iam sibi dclatam Gallia cisalpina et quidcm 
in quinquennium permutaret. HLs de rebus maxima certamina extiterunt, quorum fama 
iam multo anlc percrebruerat. Elenim iam a. d. V Ktl Maias Cicero ad Alticum (XIV, 14) 
sic scribit: Quod scribis Kalendis Iuniis Antonium de provinciis reialurum, ut et ipse 
GeUias habeat et utrisque dies prorogetur: Ucebitne decerni Uberef el a. d. X Kal. lun. 
idem (adAtt. XV, 4) sic respondet: Antonii consilia narras iurbulenta: atque utinam pothts 
per populum agat, quam per senalum: quod quidem ita credo. Sed mihi totum ehis con- 
silium ad hcllum spectare vitietur, si quidem D. Bruto provincia (i. e. Gallia) eripitur. Nec 
dubium esl, quin verus fuerit rumor quaequo et Antonius et optimates sibi proposuerant, 
in senatu acta sint. Quamquara Kal. Iuniis nondum quicquam peraetum est; nam a. d. III 
Non. lon. Cicero ad Atticura (XV, 9) scribit: III i\on. vesperi a Balbo redditae mihi litie- 
ree, fore \onis senatum, ut Brutus in Asia, Cassius in Sicilia /rumentum emendum et 
ad urbem mittendum curarent. 0 rem mueram! Primum uUam ab istis, dein, si aliquam, 
hanc locaioriam provinciam! Sed III Non. peracta est res; nam paulo post Cicero ad Alticum 
(XV, 10) benejkium istorum i. e. provincias ab istis decrelas commemorat. Quamquam 
ipsae hae provinciae quales fucrint et quo pacto decretac, admodum inler ipsos veteres 
auctores ambigitur. Diximus autcm duplex optimatium de liberatoribus imprimisque de 
M. Bruto ct C. Cassio fuisse consilium, primum, quoniam in urbe quamvis praetores csse 
non polerant, ut et legilime et honestc abcssent, deinde ut exacto praeturae anno pro- 
vincias acciperent, in quibus tuto versarentur. lam, qui diligenlissime has turbas civiles 
enarrat, Appianus bell. civ. III, 6, postquam Brutum et Cassium ncquc in urbe sinc ho- 
nore neque cxtra cam contra leges esse voluisse exposuit, addil: ovtta d'avtoig ixovotv 
jj (tovltj awtiSvia tr^v yvtipnv tdwxe oitov tfi noXet qyoovtiout 1$ boqg dvvatvio yt t g, 
ut'xQi avtol>g b XQa*og rdiv iirvaiv tijg otQatnyiag ttataXajioi, ct paulo post c. 8, ubi 
Dolabellae Syriam, Anlonio Macedoniam dalam esse dixit: 'Ev xaiaiji (i. e. data occasione, 
nimirum Nonis Iuniis cum in senatu de provinciis agerctur) oe airtoi zov 'Avtutviov toig 
oruq>i tbv Kaooinv dvttftow Httna tOvn. xai ido9n Kvnr' t vn te xaiKo^tn, ug d'etiooig 
ioxei, tddt t tiv aptfotsQa Kaoot V , Biirvvia di Bcovt V . Cf. libr. IV, 57. Eundemque 
rerum ordinem sequitur Appian. c. 35 sq. in oratione Antonii ad milites habita, ubi hic 
primum curam frumenti Bruto ct Cassio delatam, tum Dolabellae Syriam, sibi Macedoniam, 
deniquo illis Crelam et Cyrenas datas csse dicit. Sed pugnarc cum his • videntor, quac ex 
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Ciceronis epistolis colligi licet. Nihil enim habet de cnra fruinenti liberHloribus rielala 
antc Nonas Iunias, quod apertc cx loco ad Att. XV, 9, quem modo citavimus, intelligimus, 
ac tunc primum in senaiu de ea re actum esse constare debebi». Cf. etiam XV, 5. Nar- 
i-alur ctiam deinceps in cpistola (XV, 11) a. d. V ld. iun. scripta dc consultatione, quam 
Brutus ct Cassios cum Cicerone aliisque amicis de curationc sibi commissa Antii hebue- 
rant. Cicero suadebat Bruto, ut uteretur Asiatica curatione frumenii, Cassius negabat se 
in SicUiam iiurum. Hinc cerlum est, tunc demum postquam iam Dolabclla Syriam, Anlo- 
nius Maccdoniam legibus lenebanl. curalionem frumenti Bruto, ut in Asia, Cassio ut in 
Sicilia emeret, delalam esse atque errare utique Appianum, qui cam curationem in priora 
tempora coniiciat. Scd quomodo potuit tamen errare? Neque enim non aliquam causam 
subessc oportet. Nimirum non duae modo hae res dc frumenli curalionc ct de provinciis 
Bruto Cassioque decretae sunt, verum eliam tertia aliqua. Eleniin Cic. Phil. II, 13 sic 
dicil : Cur M. Brutus te referente legihus est soiulus , si ab urbe pku quam tletem diei 
ahfuissei? Senalus consultum igilur factum est, ut liceret Brulo el Cassio, quamvis lunc 
ipsurn praetura fungerenlur, ab urbc abcssc. Id quando ractum essc putamus? An ipso 
illo lempore, qao vcl cxire slaluerant vcl modo exierant nec redire volebanl? Nam Kalen- 
dis Iuniis, cum plus quam mensem abfuissent, decerni nt liceret abesse contra ralionem 
ac turpissimum erat. Exierunt autcm liberatores Koma medio fere mensc Aprili; nam 
corum ct Antonii tunc in urbe vcrsantis colloquium commemorat Cic. ad Alt. XIV, 6, quac 
epislola prid. Id. April. Bcripta est; at ad Att. XIV, 7 a. d. XVII Kal. Maias Brutum sub 
Lanuvio vcrsari ait reliquisque dcinceps cpistolis eum varia Italiao loca poragrare signi- 
iicat. Quare a vero non aberrabimus, si circa Idus Apriles, cum Brutus et Cassius \e\ 
exissent modo vel cxituri cssent, iis ab senalu absentiac veniam datam csse putabimus 
idquc eo probabilius, quod illo tempore Antonium constat amice in liberalorcs egisse 
(cf. Cic. ad Atl. XIV, 8), ut etiam illud inlelligalur, quod Cicero ait referente AiUonio 
senatum de absentiae venia decrevissc. Ac nescio an senalns, qui illos cum honoris 
specie abcsse cupcret, iam tunc legationcm aliquam iis iniunxcrit, maxime frumcntariam, 
quam ut postca aspemarclur Cassius, aliam ob causam fccit (Cic. ad Atl. XV, 11 et 12). 
Quae legalio cum levis videretur, a Cicerone silentio praelermittitur, ab Appiano com- 

Sed haec quidem acla sunl anlc mcnsem Quinctilem; ipso autem illo incunte quid 
senalus dccrevit? quas provincias M. Bruto et C. Cassio assignavit? Nam hoc e.vplicandum 
eril, si ad vicissiludines, quas Macedonia provincia tunc subiit, pervenirc volemus. Atque 
Appiani quidem teslimonia atlulimus, Dio Cassius aliis locis alios auctores videtur sequi. 
Nam libr. XLV, 32 in oratione Ciceronis Kal. Ian. anni 43 babita et in Caleni responso 
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(libr. XIAI, 23) Cretam aperle M. Brulo Iribuit; at libr. XLVII, 21 Cretam et Bilhyniam 
Bruti c( Cassii provincias nominat, quao ulriusque fucrit, non definicns. Unde si haec 
cius existimabilur. fuisse opinio, ul Crctam Bruto, Bilhyniam Cassio ilatam csse pularit, 
solus deslituttur ex omnibus auctoribus; nam qui Bithynium nominat Appianus, Brulo eam 
tribuit. (Juaro inalo eum simililer egisse alque Appiamim, qui cum in Antonii oralione 
Cretam Bruto, Cyrenas Cassio Iribuat, in ipsa rerum narralione dubitari posse ait, an Creta 
et Cyrenao Cassio, Bilhynia Bruto obtigcril; atque in hac una re maior quacdam levitas 
Dionis inlelligetur, quod quam rem Appianus tamquam dubiain refert diversaque fama ad- 
iuncta explicat, ipsc quasi cerla sit narrat. (Junmquam ulut do provlnciis iudicabimus, 
boc apparet non facile possc Bilhyniam, quae Bruli provincia appelletur, sperni; nequc 
enim unum modo, sed duos iam habet auctores, atquc in rebus ipsis esse aliquid opor- 
tebal, quod et Appianum cl Dionem Cassium movereU Alia longc causa csl 1'lutarchi, qui 
in Bruln c. 19 Crclam Brulo, Africam (sttfivrjv) Cassio assignct; cum enim in lemporc 
cerle rerum geslarum errarc inanifestum est, siquidem has utrique provincias datas essc 
scribil poslridie post caedcm Cacsaris, cum de concordia ac rerum practerilarum oblivionc 
decerneretur, simulquc Trebonio Asiam, Cimbro Bithyniam, D. Bruto Galliam divisas esse 
addit, quasi inler has provincias et inter illas, quas Brutus ct Cassius acceperunt, nihil 
discriminis interfuerit. Sed vcl sic confirmat tamen Plutarchus, quod priore loco Appianus 
rcfert, nam quod Africam appcllat, ad nomcn magis quam ad rem pcrtinel. Veruntamcn 
quid tandem tradit Cicero, cuius epistolis ad Atticum datis nullum extat horum temporum 
Uwlimonium luculenlius? At in h.s aihil omnino est de Bruti Cassiique provinciis nisi 
quod supra de frumenti curationc cilatum est. Brulum quidem de profectione in Asiam 
cogitarc repctil alia cpislola, ilcm inscquenli ad Atlicum XV, 12. Idem lamen in Philippicis 
orationibus haud dubie Crctam Bruto tribuit, primum XI, 12: Non igitur Brutus erpectavit 
decreta nnstra, eum stutlia nosset. Nequc enim est in provinciam suam Cretam profertm, 
tum II, 38: Nuper Jha tabula est, qua civitates tocupletissimai Cretensium lihernntur sta- 
tuiturque ne post M. Brutum proconsulem sU Creia provincia. Tu mentis es compost tu 
noa constrmgendusf An Caesaris decreio Creta posl M. Bruli decessum poiuU tiherari. 
cum Oela nihU ad Brutum Caesare vivo pertineretf In hac auctorum praestantissimorum 
dissensione antequam dcccrnamus, pauca de ipsis provinciis Creta ctCyrenis, quae divisae 
esse narrantur, praemitleada sunt, idquc co magis facicndum, quod proprie ca ad pro- 



Cum bac onim Cretam cum occuparctur a Bomauis atque in provinciae formam redi- 
gerctur, coniunclam fuisse supra p. 187 docuimus. Quando jgitur ab ca disiuncta esl? Nam 
qualiscunquc illa tunc fuil provincia, hoc cerlum est, a Macedonia ct Graecia, quam tunc 
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Q. Hortensius regebal, fuisse divcrsnm. Num diclator Caesar disiunxil? NuIIam cquidem 
veteris lcslis novi commemorationem, qna quicquam de hac re Iradalur, incertaque cst 
omnis conicclura; scd de Caesare tamen non crcdo. Etenim modo citavimus locum Cice- 
ronis Phil. II, 38, ubi Anlonius vituperatur, quod quasi ex commcnlariis Caesaris legem 
de libertalo Crctensium tulissct. Quae vituperalio cerle iniusta est ct ad rem levissimam 
pcrtinet. Quidni C nim reperire poluit Antonius in Cacsaris commentariis, quod de Crelen- 
sibus lulit? Quodcum interim post caedem diclatoris Crcta Bruto dala esset neque rursus 
scnalus consolta convclli placerct, necessario adiiciendum crat, ut post M. Brulum pro- 
consulem insulae libcrtas daretur. Sed faciamus Cacsarcm sanxisse illud quod quaerimus, 
ut Creta seiungerctur a Maccdonia, qua ipsa rc quid sibi de insula ficri placeret signifi- 
casset, quot quantisque verbis id Ciccronem putamus ftiisse perseculurum? Ita Antonius non 
vcrba modo pauca extra Caesaris commenlarios addidissul, verum ipsam eius legem mulassel, 
nec minoribus criminibus exagitaretur a Cicerone, quam cxagitatur in lege de provin- 
ciarum annis, dc qua postea dicemus, vcl maioribus »deo: hanc enim pcr alios ferendam 
curavil, illam ipse tulit. Haec ratio, cum teslimonia dcsint, (antum valebit, ut a Caesarc 
sciunclam essc Crclam exislimare non debcamus. Accedil similis allera hacc ratio. M. 
enim Brutus cum decreta ei esset Creta, tamen potitus est postea Macedonia provincia 
aitenamque eam appellat ipse Cicero iis locis, quos afferemus. Quid, quaeso, si Caesar 
demum disiunxisset? nonnc facturum eum fuisse ccnsemus, ut Brutum spretis tyranni actis 
ad vclera libcrtatis instituta ac morem pristinum reverlisse diceret? Sed nihil eiusmodi 
habcl, ut legitime libera eliamtunc republica Crelam separatatn cssc videatur significare. 
Sed quis separavit? Antc Caesarem Macedonia provinciR iam imminuta erat lllyrico ademplo, 
ut nulla mrsus minuendi probabilis causa cssct. At lege Valinia, qot Caesari primum 
Gallia cisalpina delata cst, minucbatur ea lilyrico, ut diximus, ad Galliam adiecto. Quid igilur? 
Si tunc etiam hoc latum cst, ut item seiungerctur Creta? Simile sanc est hoc vero. Nam 
qui proxime ab illa lugc Maccdoniam tcnuit, L. Piso, de quo supra p. 195 sq. multa dixi- 
mus, Crulam non videtur administrasse. Qtii cum a Cicerone in acerrima oralione quam 
contra cum habuil omnia quae ubiquc per provinciam suam timide, avare, crudeliter egisset, 
audiret, r.uiu Macedonia ipsa, Epirus, Thessalia, Achaia singillalim obiicerentur atque urbes 
prope omnes, in quibus quid admisisset, exprobrarentur, quae omnia supra executi sumus, de 
Crela nihil audivit. Numquid igilur in illa insula sola cum continenler ac forliter versatum 
esse exislimabimus? Immo Creta non pertinebat amplios ad Macedoniam eius provinciam. 
Nequc anle legcm Vatiniam seiunclam esse arbilror Crelam. Triennio enim ante trium- 
pharat Metellus, qui una cum Macedonia tenueral, neque si tam recens lex alia de mi- 
nuendo buius provinciae ambitu lata esset, Vatinia, quae denuo minueret, opportuna videri 
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polerat Quae cum ita sint, elsi difTicilem esse video rcm solaque conieclura effici, sic 
tamen statuo, anno 59 lege Vatinia seiunctam esse Cretam ab Macedonia. 

Scd quomodo consiituta est CreU? Dupliciter onim cogilari polest, aut suum ac pc- 
culiarem fuisse CreUe praetorem , aut coniunctae cum alia provincia. Ac communis quidem 
plurimorum doctorum opinio hacc est, cum constet sub Auguslo Cretam et Cyrenas in unius 
proconsulis imperiuin fuisse coniunclas, ut ab initio ipso puslquam provinciae Romanae factae 
sunt, eas coniuncUs fuisso statuanl, quam opinioncm Pighius in annalibus ita sequitur, ut 
singulis nnnis pro praeloribus CreUc et Cyrenarum locum, vacuum illum quidem, assi- 
gnet. Item illa quae postea fuit coniunctio videtur scriptores, quos Appianus ipse cilat, 
movisse, ut non unam Crelam alteri ex liberatoribus, sed simul Cyrcnas decrctas esse 
pularent. i\um igitur hoc probabile, anno 44 a. Chr. unam fuisse Cretae et Cyrenarum 
provinciam? Non videlur. Duplicem enim Appianus ait de Bruli et Cassii provinciis fuisse 
famen , cum alii Bruto Crelam, Cassio Cyrcnas, alii illi Bilhyniam, huic Cretam et Cyrenas 
tribuerent. Altcros ex his deceptos esse aperlissime oslendit testis locuplctissimus Cicero, 
qui in orationibus Philippicis, quos locos supra ciUvimus, bis CreUm appellet Bruti pro- 
vinciam, ex quo cflicilur, ut Cassio Cyrcnae decrcUe fuerint Non quaero nunc, unde 
error ille extiteril; de ca enim re poslea diccmus; sed erratum esse constat nec possc 
dubilari, quin, quo lempore scnalus Bruto ct Cassio provincias decrevit, et CreU et 
Cyrenae per se conslilerint necdum in unius proconsulis imperium, quod Auguslus intro- 
duxil, fuennt conianctae. Quodsi tunc seiunclae erant Creta et Cyrenae, iUm certe crant, 
quamdiu Caesar impcrium tenuit, qui si quid mutasset, videiur in Philippicis orationibus 
commcmorari debuisse a Cicerone. Tum supra p. 209 in noUbili Caelii ad Ciccroncm epi- 
stola (Cic. cpisl. VIII, H) etiam peulo anto Caesaris principatum, quo lempore acerrime de 
provinciarum sorlilione in urbc pugnabalur, si numerum provinciarum, quem Caelius in- 
dicat, efficere vellemus, necessario facicndum eral, ut seiungeretur CreU ab Cyrenis, atque 
utraquc peculiaris provincia fuisse existimaretur. Sed eliam altius ascendere licet atque ad 
ipsas prope utriusque provinciac origines. Quaeslorcm enim Cyrenis fuissc p. 211 diximus 
M. luventium Lalercnscm, cum, qui in acdilitale pelenda superatus accusavit Cn. Planciurn; 
hunc autcm Plancium p. 195 mililem, lum quacstorem fuisse ostendiraus Q. Metelli, Mace- 
doniae proconsulis, qui idem Cretam in provinciao formam rcdegil. Utramquo quaesluram, 
et Laterensis et Plancii, coinmcmoral Cicero in oralione, quam pro Plancio habuit, no- 
minat idcm contubernalos el rollegas Plancii in Macedonia; at idem de necessitudine, quae 
inter Lalerensem ct intcr Plancium inlcrccsserit, nihil significat. Dc qua quot quantaque 
verba et faccre debuil ct fecisset, si fuisset ulla, si in eadem provincia eodemque impe- 
ratore (nam in idem propc tempus utriusque quaeslura incidil) rempublicam gessissenl! 
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Luculento hoc silentium ilebet cssc teslimonio, ab ipso illo tempore, quo Crela iraperio 
poptili Romani subiecla est, Cyrenas ab ea fuisse seiuncUs. Quodsi hoc aocipitur, item 
sic staluendum crit, por so constitisse suumque peculiarem rectorcm habuisse et Crctam 
et Cyrenas. Cum qua enim alia provincia coniungorentur? Dc una Achaia et Macedoniu 
cogitari possit, a qua ulramque seiunctam fuisse diximus. Reliquae enim provinciae lon- 
tjius absunt, atquo ipsa Africa provincia, in quam aliquando M. Cato Pharsalo discedens 
ex Cyrcnis cum magna molcslia profeclus est (Plut. Cal. 56; Lucan. Phars. III, 300 sq.), 
et dcserto, quod interiacct, magis disiungitur quam coniungilur cum Cyrenis el ideo reii- 
cienda est, quod in divisionn provinciarum, quam lilviri instituerunt, Africa Oclavianu, 
Crcta et Cyrenae Anlonio Iradilac sunt, a quo cum dono datae cssent Cleopatrau liberis, 
post mullas vicissitudincs tandem ab Auguslo in unam provinciam coniunclae sunt. Ouam- 
quam negare nolim, iam dictatorem Caesarem, qui parvas essc provincias vidcrcl , tale ali- 
quod consilium agilasso. Corte enim commentarios Caesaris sequebatur Anlonius, cum 
multis Crotcnsium civilatibus libertatem daret, non eam ob causam, ut provincia esse de- 
sinerel Crela (nam hoc invidiose ac prope inepte ei subiicit Ciccro), scd ul levatis Cre- 
tensibus uegotiis facilius cum Crcta coalescerent Cyrenae. 

Has igilur quales descripsimus provincias, Cretam et Cyrenas, M. Bruto et C. Cassio 
circa Kal. lun. anni 44 a senatu datas esse dicil Cicero, qui errare nullo pacto poluit. Al 
Dionem num temere crrassc putabimus famamque illam , quam Appianus de Bithynia Bnilo, 
de Crela Cyrcnisque Cassio assignatis refert, nullo prorsus fundamento nili? Leve hoc 
quidem videatur atque improbandum. Nimirum audiamus, quae Cic. Phil. II, 13, etsi pro- 
vincias Bruti ct Cassii non nominat, ut omnem honorem Cacsaris inlerfcctoribus habilum 
esse demonstret, de ornationc tamen carum sic dicit: Cur provinciae Brulo et Cassin da- 
tae! rur quaestores additi* cur legatorum nunierus auctus! Atque haec acta per te. Num 
hacc conveniunt in Cretam ct Cyrenas, provincias omnium minimas et infinuissimas, de 
quibus ipsum Antonium cum mugna conlcmplione dtccntem facit Appian. beU. civ. III, 36 
ct IV, 58? Ac quaestores quidem quot addili sint Bruto Cassioque, non dicit Cioero; 
si non plurcs quam singuli «dditi sunt, cos solitos in tis provinciis fuisse ostendit 
Laterensis excmplum, quod snpra citavimus. At legali cur plurcs addili? quibus certe in 
neutra provincia opus erat. Videmus igitur Bruto ct Cassio plus quam provincias illas, 
quas diximus, esse decrctum. Idque ipsc Cicero significat ad Att. XV, 9 referens de rebus, 
de quibus ineunte mense Iunio decretum iri a senatu putaret : III Non. vesperi a Balbo 
redditae mihi lilterae, fore Nonis senatum, ut Brutus in Asia, Cassius in Skilia fntmen- 
tum emendum et ad urbem nuttendum curarent. 0 rem miseram! Prinwm ullam ah istis, 
dein, si aUquam. hanc locatoriam provinciam! Atque haud sdo an meUus sit quam ad 
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Eumtam sedere. Sed haec casus gubernabU. Aii autem eodem tempore decretum iri. ut 
et iis et reliqttis prneloriis proiinciae decernantur. Num igitur vere decretum est in se- 
natu do utraque re? Certc, nam de cura Crumenti testantur Ciceronis loci, quos supra 
p. 237 citavimus, de provinciis Appianus et Dio Cassius, atquc ipsc etiam Cicero. Etenim 
in epistola ad Alt. XV, 11, scripla a. d. V Id. Iun. , ubi deliberationem narrat a Bruto, 
Cassio ciusque amicis esse instilutam, ulrum illi senatus decrclis oblempcrarent necne, primum 
iram et recusationes illonim exponit, lum adiicil: Sed el Cassius mihi videbnlur iturus ; et- 
enim Servilia pollirebatur se curaturam, ut iUa frumenti curatio de senatusconsulto tolle- 
retur. similiaque sunt ad Atl. XV r , 12, quac epistola insoqucnti dio scripta cst: Cassius 
rem frumentariam rent nspernabatur. Eam Servilia sufdaturam ex senatusconsulto se esse 
dkebat. Hoc autcm frumentario negolio sublato quid relinquebatur, quod eundi causam 
Cassio daret, nisi simul decrela csset provincia? Est igitur dicretum a senatu a. d. III 
Non. lun. de duabus rebus M. Brulo ct C. Cassio concedendis, el do cura rrumenti com- 
parandi et de Crcta Cyrcnisquu inde ab anno 43, postquam praeturae lempus exiit, rcgen- 
dis aj quidem uno codcmquc senatusconsulto. Sic cnim inlolligo, quod Cicero de Servilia 
narrat, pollicitam cam esse, curaluram sesc, ut senatusconsulti , quod duas illas res con- 
tinerel, ea pars, quae de frnmento csscl, lollcrctur. Nam si lego liberatoribus duau res 
datac oasont, altcra senalusconsullo lolli non poterat; sin scnatusconsulto , quia nisi a se- 
nalu tolii nihil poteral, ineptum erat id addi. Ea autem ipsa res, quod Bruto Cassioque 
et frumenti curatio et provinciae uno senatusconsulto decrctao sunt, facit, ul de rcliquis 
provinciis practoriis nihil tunc a senatu actum esse exislimetn, eaquc sententia confir- 
matur iis quae postea de provinciarum sorlilione Antoniana afferemus. Qaaeri autcm potest, 
num effecerit Servilia quod promiscrat. Non arbilror; nihil certe oiusmodi prodit Cicero 
in epislolis. Atquo ipsi, opinor, liberatorcs postoa, otsi indignabantur et removeri sese 
ab urbc atquo Italia el lantulae rei praefici, quanta sibi ex frumentario negotio ct pecu- 
niae et copiarum colligendarum opportunitas nasceretur intellexerunt. Id cnim quamquam 
non tale erat quale ipsi optabant sibique tamquam praemii loco deberi pulabant, per se 
ipsum salis mngnum erat. Appianus bell. civ. III, 6 eos iussos esse scribit i$ ootjs dv- 
paino yrjg frumenlum comparare, Cicero Siciliam Cassio, Asiam Brulo assignat, quare sic 
exislimabimus, bifariam a senalu universura negotium frumenUrium csso divisum, ut Cassius 
ex Sicilia, Africa, fortasse etiam ex Creta et Cyrenis, Brutus ex transmarinis, quao pro- 
prie appellabantur, provinciis frumentum colligeret, in quibus quia erat cliam Bithynia et 
Pootus, ez quibus tunc fortasse plurimum frumenti comparari poterat, factum ost, ut qui- 
dam auctores in provinciis Bruti et Cassii conslituendis confunderenlur. Epldem tria 
omnino tcmpora distinguenda esse intelligo, primum a medio aaense Aprili ad Nonas Iunias, 
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quo Brulus el Cassius cx senalusconsulto, quod abscntUc veniam dabat, sola praetura 
urnati per IUliam pcrcgrinabantur, altcrum ad exitum anni, cum praeturam rcmiscranl 
C. Anlonio, ipsi a senalu ad frumentum comparandum cum maxima potcstate missi eranl. Hac 
ornali et quaeslores acccpcrnnt ct legalos, quos in provincias dimilterent, hac in ipsa Italia 
classcs (Cic. Phil. X, 4) et copias compararunl, bac M. Brulus Alhenas appulsus pecuniam 
publicam occupavil, legiones corrupit, provincias visit, dum a scnalu quae extr» polestalem 
suam fccerat, confirmata obtinuil. Quae omnia si liberatores nulla praedili poleslalc insti- 
tuisscnt, anno 44 etiamtunc dominantc Anlonio hosles iudicali essent. Tcrtium denique 
tcmpus fulurum crat anni 43 , quo Crelam et Cyrcnas obtinere iussi crant Brutus ct Cassius, 
sed Macedoniam el Syriam obtinuerunt. 

Quamquam ipsa hacc Cretae ct Cyrenarum adminislratio, etiamsi Brutus ct Cassius 
urma non cepissent, alia fulura crat ac dictalor Caesar obtinere eos provincias volueral. 
Diximus enim p. 233 de eius lcge, qua sancilum crat, ne consulares provinciac plus quam 
bicnnium, practoriac plus quam annum oblincrentur. Quam quia suis consiliis obstarc 
M. Antonius inlelligebal , suslulit. Ea dc re rumor iam emanarat incertus mensc Aprili, id 
agerc Anlonium, ut Kal. Iuniis ubi de provinciis referrelur, ipsc Gallias ulrasque acciperel 
iisquc dics prorogaretur (Cic. ad AtL XIV, 14). Non igitur tnnc de omnium provinciarum 
ralione mulanda cogilabat, verum ad eundem modom, quo olim Caesar Gallias in quin- 
qucnnium accepcrat, sibi soli hoc tribui volebat. Nequc vero de ea re actutn cst in senalu, 
cam, opinor, ob causam, quod omnino de consularibus provinciis, quac iam anlc et lege 
ct senatusconsullo conslilulae cssenl, non aclum est. Videbat fortasse etiam, de suis pro- 
vinciis prorogandis a senatu non posse impelrari, nisi idem de provinciis, quas coniurati 
tenebant, deccrnerclur. Itaque paucis diebus post KaL lun., ante Nonas, quibus de Bruti 
el Cassii provinciis decrctum csl, Antonius pcr L. fratrem aliosque tribunos plebei legem 
dc universis provinciis fcrendam curavit. Hoc enim tempus aperte significat Cic. Phil. II . 42 
sic dicens: At iste (Antonius) qui senatu (quem Kai. iuniis frustra convocarat) non egerei. 
neque desideravit quemquam et potias discessu nostro laetatus est statimque iUa mirahUia 
Jacinora ejjecit. Qui chirographa Caesaris defendisset lueri sui causa, is leges Caesaris 
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riis prorogavit. Cf. Phil. I, 10 et 8, ubi haec sunt: Quae lex meUor, utilior, optima etiam 
republica saepius Jiagitala quani ne praetoriae provinciae pius quam annum neve plus 
quam hknnium consuiares obtinercntur* liac lege suhlaia videnturne vohis Caesaris acta 
servarit Hsec eUi ita scripla sunt, ut incertum sit, ulrum lex Antoniu ad omnes populi 
Bomani provincias an ad eas roodo quasAntonius oblinere volebat, pertinuerit (certc cnim 
lex lulia de proviaciis non roinus infringebatur, si uni Antonii compiurium annorum impcrium 
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dereraerclur quam si omnibus, qui «leinde consularcs provincias sorlirentur), omncs lamen 
proincias comptexam csse Iegem inde colligo, quod Antonius tunc Macerioniam obtinebat 
et quidem sine legionibus ab Caesare eo rniasis, qua provincia ille non futurus erat con- 
tenlus. Iam poterat illud quidcin ficri, ut H. Antonio certa aliqua provincia in plnres 
annos quam Cacsaris lege licebal a plebc daretur; sed ut iacertae provinciae imperium 
longius daretur fieri non potuit, neque Antonius, qui pro Macedonia a senatu decreta 
Galliam a populo posccro constiluisset, committere potuit, ut Maccdonia, quam lege com- 
mulare veilel, in priore lcge nominaretur. Consenlaneum igitur esl, ut lex illa, quam 
quia Anlonio si non auctore (nequc cnim de eo constat) at suasore lata csl, Anloniam 
appclJo, omnes provincias populi Romani complexa sil. Ouiil autem erat in ca? Cic. Phil. 
V, 3 sic ait: Tribuni plebis tuierunt de provinciis — eonlra acta Caesaris. Ule biennium. 
hi sexennium, bicnniutn aulem a Cacsare datum esse noviinus consularibus provinciis. Quare 
sic in hac lego fuissc censeo, qui anno 44 consules essent quiquo deinccps futuri essent, 
ii quas sorliti essent provincits, in soxonnium oblinerent Ipsum autcm hoc sexennium 
quomodo cst intelligendum? Nimirum sic, ul, qui consul fieret, in ipso magistratus sui anno 
provinciam acciperct camque pcr quinquennium deinccps obtincret; id, etiamsi sex anni 
uon explebantur, frequenti Romanorum more sexcnnium tamen appellabatur. Veluti Anlonius 
tunc hac lcge contiriuo Maccdoniam provinciam a senatu decrelam accepit eamque dein- 
eeps pcr quinque annos erat habilurus. Nam ul scxennio ipsius consulatus annum inclu- 
deremus fecimus necessario. Siquidcm Anlonius ipso anno44, quo consul erat, Galliam 
cisalpinam cum oxercilu ingressus eaque D. Brutum expellere conatus est Hoc quo iure 
potuil faccre, nisi datum ei esset, ut in ipso iam consulalu provinciam quam accepisset, 
regeret? Idque har potissimum lege ei datum esse cxUtimo. D. Brutus anno 45 praeturam 
gesseral, insequenti vel a Kal. Ian. vel ab alio aliquo die (aeque cnim quod lunc initium 
provincianim obtinendarum fuerit hoc loco disputare placel) Galliam a Caesare datam re- 
gebat necdum annum suum explerat, cum Antonios advenit. Habebat igitur aliquam legi- 
bus in Gallia conr.cssam potestalcm. Cum auletn ila dc consularibus provinciis statuc- 
rctor, num* praetoriae manscrunt in annum illum Caesariannm inclusao? Hoc qoidcm 
iniquum erat, nec poluit rectc fieri. Est eliam signiflcalio qoaedam levis, de his quoquc 
similitcr esse conatitutum. Nam Cicero Pliil. VIII, 8 sq. dicit de mundatis, quau Antonius 
legatis de pace ad se missis dodcrat, quo Ioco tencbimus principio, quod animadvertit 
Garatonius, non una ea fuisse, sed plures proponi condiciones, quibus pax convenire 
possil. Prima autem condicio haec esl: Utramquc provinciam, inquit. retnitto, exerriium 
depuno . privatus esse non recuso — si letrionibus meis sex. si equitUms, si cohorti prae- 
toriae praernia agrumque dederitis . si leges meae et decreta serventur. Haec si non aoci- 
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piantur, allera proponunlur haec: OaUiam, inquit, to»alam remitto. comatam postulo — 
rum set legionibu* — iisque supptetis er I). Jiruti exercitu — tamtlatque ut obtineam. 
dum M. Hrutus C. Cassius eonsules prove eos. provineias obtinebuni. Quid, quaeso, est 
quod tam diu tenere vult Galliam transalpinam , dnin M. Brutus ct C. Cassius suas pro- 
vincias obtinebunt? li provincias dicuntur osse habituri etiam consulos, quod certc erat 
contra legem Caesaris, sed Antonia, ut diximus, licebat, ut hoc quoque sit argnmentum. 
quo recto nos scxonnium illud interpretatos essc intelligatur. Rite autem consulatum sc- 
quebatur proconsulatus quinquennii. Sed iam lum, cum hae condiciones ferebanlur, anno 43 
proconsules erant ct Brutus ct Cassius, ut quidem, si nihil cx veterc dictatoris lege mu- 
tatuni csset, solo illo anno; dcinceps cos privatos cssc oporlebat anno 42, insequenli 
autem, qui eorum legitimus fulurus esset, consulalum gerere; hoc enim postulasse Anlo- 
nium, ut Brulus et Cassius anno 41 fierent consules, tradit Dio Cass. XLVI, 30. Quiil 
igilurY Num volebat Antonius anno 42 ipso rclincrc provincias, cum liberatores illi in- 
terim, dum consulalum adipisccrentur, privati easenl? Hoc neque senalus crat concossurus 
neque ipse qui tunc graliara M. Bruti et C. Cassii quaereret, postulare potuiL EfBcitur, 
ut Anlonius cos volucrit bicnnium provincias cx praetura obtinere idqne ita lege, quam 
ipse ferendani curaverat, videtur esse conslitutum. Setl praeler ipsum temporis spatium, 
quod praeloribus et consulibns in provinciis regendis dabttur, etiam illud intereral, quod 
hi in ipso magistratns anno provinciis praeesse coeperunl, illi exacto dcmum magislratu. 
Sic enim arbitror, priorum timporum consuetudine molns, quam pcrsequi hoc loco lon- 
gnm esl. Terliam denique quae ab Antonio ferebatur, condicioncm brovitcr modo Cicero 
significat: Jpse autem ut quinquennium , inquit, obtineam. Haec cnim condicio quin diversa 
sit ab allera, quam diximus, dubitari nequit. Illa fuerat, ut Galliam transalpinam obti- 
neret, dum liberatores suas provinciss oblinerent neque, sive lulia sive Anlonia lege nu- 
meres, sic quinquennium efficitnr; illa lege existit annnus proconsulatus post praeluram, 
tum consulalus ct alter proconsulatus biennii i. e. quadriennium , hac omnino oclo anni. 
Tertia igitur, nt arbitror, condicio hacc erat, ut ulramque Galliam, quemadmodum ante 
conslitutum erat, Antonius in quinquennium obtinerct; nam sextus annns, qui ronsulnlu 
comprchendcbatur, iam praeterieraU 

Quae cum ita sint, Anlonius, etsi ctiam M. Brntum el C. Cassium in provinciis a se- 
natu datis confirmarat, tutam tamen sibi ipsi viam ad potcntiam suam condideral. Proxi- 
• mum eral, ut exercitu Macedonico, quem anlca P. Polabellae concesserat, potiretar. Tum 

enim hanc rem aclam osse existimo proptcr Appianum bell. civ. III, 24 (cf. 111,36), qni 
cum collocet post ludos Bruti el Cassii eorumque ex llalia discessum, elsi ultra reiicit 
qnam oportebat, tamen non admitUt, ut iam Maio mense senalum ea de re coiuuluisse 
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existimcmus: nam reliqui auclores non commcmorant. Noqne ea ro perturbari debemus, 
quod idcm rcfert Antonium scnatui, ut sibi legioncs Muccilonicas dccerncrot, persoasissc 
dictatura in |ierpeluum sublala, id quod Cic. Phil. I, 2 videtur collocare mense Maio. 
Nimiruin hic dicit de scnatusconsullo, quo dictaturam sublatam essc iudico inm ante, 
Appianus de logu (ait enim o 6i 'Anwvtag — tuV'/7' ( ' aar °)t quae fieri poterat nt aliqnot 
diebus post senatuscoasullum illud fcrretur. Latam aulem csse vere legem, non factum 
modo senatusconsultum de diclatura lollenda cum Dio Cass. XLIV, 51 testatur, tum ipse 
Cicero Phil. V, 4, ubi cum omnia acla Antonii infirmaronlur, si qua salutaris lex ab eo 
lalu esset, velut de dictalura, eara denuo fercndam csse censet. Quarc initio mcnsis tunii, 
cum tol aliae res et in senulu et apud populum actau sunt, etiam de exercitu Macedonico 
in M. Anlonii potestatem tradendo a senalu decrctum esse iudico, quod decretum ubi acce- 
pit Anlonius, stalim Gaium rralrcm ad copias occupandas misit, secreto mandato, ut eas 
in llaliam Iraiicerel ad melum oplimalibus incutiendum (App. bell. «v. III, 27). Intcriro 
dutn hoc fit legalique ad cxplorandam Macedoniam missi rcvertunlur, postulnre coepit 
Anlonius ab senalu, ul pro Macedonia sibi traderclur Gallia cisalpina, Decimus autem 
Brulus, qui illi praecrat, suo loco Maccdoniam obtinerct (App. III, 28ct37). Hinc mani- 
fesluiu esl, verum esso quod supra diximus, legem Antoniam consnlibus iam dum tnagi- 
strnlu funguntur, dedisse provincias; cnr enim alia Dccimn reddenda erat prtivmcia. si 
cxacto demum tuagislratu Antonius Gallias accipore rclletV Illud solnin qaaeri potest, 
quid oblatum sil V Hortensio Maccdoniam tunc obtincnti, ut prius quatn per leges opor- 
tebal, provincia cederet, dc qua re nihil usquam inveni. sod enm conlumeliam tainen 
in causa fuisse puto, cur Hortensius contcnlione inlcr Bratuni et C. Antonium orta iUi po- 
tius quam huic sese adiungerel. Magnopere aotein tunc Antonius Jaborabal, ut demere- 
rctur senatum; cum enim OcUvianus et aedilium lndis qni instabant, et iis, quos ipse 
Veneri Genilrici facturus cral, sellam Cacsaris proponere pararct ex veteri decreto, pro- 
hibcbat id edicto magnumque Octaviani ac veleranorum odium cxoitavit. Nec tamen de- 
cepil Antonius senatum, quare desperans de optimatibus et cum Octaviano in gratiam re- 
diit et legem deGallia cisalpina sibi Irademla ad populum tnlit, in qua lege item ascriptum 
orat, ut D. Brutus pro Gallia acciperet Macedoniara. Ouam cum sanxisset populus, iaro 
habebat Antonius quod tantopere expeticrat, et provinciam nrbi vicinam et exercitum fir- 
raissimum el denique imperium diulurnum, sed lcgo modo habcbat, nondum rc magnum- 
que cerlainen ineundum erat, ut D. Brulus deiiceretur. Acta autem hacc de provinciis 
qnae cxposuimus, sunt per satis longum tetnporis spatium et mense lulio, et Augnsto; 
falsas cnim fuorat rumor et inanis, quem Cic ad Att.XVI,4 iaro incunte lulio de adventu 
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legionun in Kaliam commemoral, siquidem advenissc eas novimus mense Oclobri ineunte 
(Cic. episl. XII, 23). 

Longum esl perscqui reliqua certamina civilia, quae landcm in bellum Mulinense eru- 
perunt. Una tamcn res commemoranda est, quia ad provinciam Macedoniam perlinet. Et- 
enim M. Antonius eodem die quo paludatus in Galliam adversus D. Brutum profcctus esl, 
i. e. a. d. III vel prid. Kal. Dec. senatum habuit in eoque provincias praetorias sortilus est. 
Solus Ciccro Pbil. III, 10 dc ea dicit, invidiose ille quidem ct inimice, tredccim noininans 
praetorcs anni 43, quibus lunc provinciae decretae sint, atque inter eos C. Anlonium, 
Illviri fratrem , cui Macedonia obtigerit. His trcdecim si addanlur M. Bmlus cl C. Cassius, 
quibus prius a senatu consullum eral, quia scdecira omnino praclores illo anno fuisse 
conslat (Dio XLIII, 51), unus relinquelur, cuius nomcn ignolum sit. Neque enim Gara- 
lonio credo fuisse Anlonium Cimbrum, qui a Cic. Phil. XIII, 12 appellatur praetorius m 
caslris M. Anlonii (mullos cnim a dictatore Caesare praetorio loco in senalum uscriplos 
esse narrat Dio XLIII, 47), aut Pighio in Annal. III p. 465 M. Stalium nominanli, quem 
nescio cx quo errore confecit. Haec sortitio, quod vesperi scnalus essct habilus, non 
legitima videbatur cssc Ciceroni, maiorcmque eorum qui provincias acceperanl, partcm 
idem iudicasse provinciasquc recusasso addit. Etcnim advcrsabatur Antonio cum maior 
senalorum pars, tum Cicero, qui, ubi ille ad bellum Bruto inferendum abiit, liberalum 
scse exislimans, XIII Kal. lan. dccrevit dc obtinendis provinciis, nt ii, qui tunc obtinercnt, 
retinercnt neque cuiquam traderent, nisi quis ex senatusconsulto successisset (Cic. cpist. 
XII, 22et25). Ila omnis illa sorlitio impcdita antcquam, qui sortiU erant, cxfre possenl, 
quia nullum omnino efTectum habuit, a nullo praeler Ciceronem auctore commcmoralur. 
(.luamquarn nobis ipsa hacc mcnlio ad duas rcs penitus cognoscendas utilis est, quae in 
legc Antonia dc provinciis quam supra dixitnus, fuisso vidcanlur. Primum enim confirmat, 
quod collegeramus de iis, qui anno 44 et deinceps magistratum gercrent, non de iis, qui 
antea geslis magistralibus tunc provincias obtinerent, fuisse in ea «criptum. Nam si quin- 
decim vel sedecim praelores sorliri iubebat Anlonius, compleclebatur omnes, quae lunc 
populi Hoinani crant, provincias, quas illi deinceps anno 43 et 42 rcgerent. Dcindc. hoc 
apparct, cum sortilio exeunle anno facta sit, nor. fuisse hanc vim legis Anloninc, ut in 
ipso magislratu practores provincias acciperent, quemadmodum consulcs accepissu dixi- 
mus. Qua sorlitione perfecla iam Macedoniae provinciac haec erat condicio. Vere obli- 
nebat eam Q. Horlensius Horlalus, iure usque ad Knl. Ian. vel fortasse ad Kal. Martias 
vel Aprilcs (nacn hoc an ila fuerit dubilandum csso supra dixiinus) Decimus Brutus, quem 
M. Anlonius Ingrediens Gallum oisalpinam iubebat in Maccdoniara abire (App. III, 49 cf. c. 59). 
In annuro autcm 43 a. Chr. sorlilione illa Anlonii praeessc oporlebat C. Antouium (nam 
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non plus quam annuam provinciam D. Bruto etiam cum Maccdonia Galliam mutare iube- 
retur esse concessam ostcndit Cic. Phil. VI, 3, qui D. Brulum ait, si M. Anlonio provin- 
ciam traderc voluisset, domum redire et triumpharc et primum in scnalu quoad consulatum 
iniret, sentenliam potuisse dicere), cuiadcmpta estprovincia Sconsulto, quo vetercs praesides 
retincbantur, dum novi ab senatu missi essenl. Duo igilur erant senalusconsulta contraria, 
unuin, quo C. Antonio, allerum, quo Q. Hortensio Maccdonia dabatur; scd vi oblinuit 
M. Brutus. Qui cum menso Scptembri Ilaliam reliquissel, Athenas se contulit, spccie fru- 
menli emendi, re vera ut Macedoniam, quam quamvis alieni imperii (Cic. Phil. X, 5; XI, 12) 
deberi tamen sibi putaret, vi doloque occupnret. Quod quomodo ei contigerit, supra p. 229 
in rebus Q. Horlensii diximus. Elenim non hunc modo movit, ul facile sibi provincia ce- 
deret, verum etiam lllyrico, quod P. Valinius lenebal, politus est ipsumque C. Antonium 
cepit. Quae poslquam gessit, littcras ad scnatum misit petens, ut is acta sua confirmaret. 
Retulit de iis ad senatum C. Pansa consul, neque obslilit, cum Cicero oralione Philippica 
dccima habila duas res censerct, et confirmandum esse M. Brulo imperium, quod privalo 
consilio sumpsissel, cxercitus, Maccdonia», Illyrici, et Q. Hortcnsium relinqucndum in 
Maccdonia, quoad ei cx senalusconsulto successum esset (Cic. Phil. X, 11). Ita duos tunc 
Macedonia habebat pracsides iure ac legitime constitulos, quorum uni praelerea Illyricum, 
a dictatore Caesaris olim seiunctum, parebal. Quamquam Bruto eliam maior potestas 
poslea dala est. Etenim Appianus bell. civ. IV, 58 ait, postquam Romae compertum sit de 
caedc Trebonii, senatum decrevisse, ut Brulus et Cassius in pristinas provincias, Mace- 
doniam et Syriam, resliluerentur, ut Brulo lllyricum adiicerelur, ut deniquc omnium trans 
mare Ionium et provinciarum et cxerciluum praefecti Bruto ct Cassio obtemperarcnt. Hic 
maius imperium tribuitur Bruto, quam Cicero in Philippica oratione decima ei censuerat 
dandum esse, nec cum Cicero maxime omnium libcratoribus faveret atque in consiliis suis 
saepe ab iis, qui Antonii quoque reliquorumque rationem habendara esso putarent, impe- 
diretur, ulla ratione probabile cst plus ci decretum esse a senatu quam Cicero voluerol. 
llaque cum in sententia illa Ciceroniana nihil de Bruli imperio Asiaticarum provinciarum 
legatur, num fortc ita inlerpretari dcbebimus Appianura, ut Bruto Maccdoniae solius , Cassio 
totius Asiae imperium dalum esse cxislimemus? Non placel; nam et Brutum conslat in 
Asia ct Cassium in Macedonia bellum gessisse, et quidem ille in Asiam transirc parabat, 
anlequara de proscriptione Romae facla cognovil (Plut. Brut. 27). Necesse igitur est alterum 
factum sit senatusconsullum , quo Bruti potestas conflrraata atque aucta est, neque aplius 
tempus, quo ila scnalus decreverit, cogitari potest quam id, quo ipsi Cassio Syria pro- 
vincia, quam vi occuparat, iure Iradita est. lanj de hoc Cassii imperio minus sane dili- 
genter tradit Appianus, qui id eodem ei tempore ac Bruto datum ,esse scribat, qua in re 
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longe diligentior est Dio XLVII , 22 ct 28 , qui tempora distingnat. Nam cum Bruto Mace- 
donia dccernerctur mense Martio anni 43 (decrctum cnim esse quod Cicero in exitu ora- 
lionis Philippicae decimae ccnsuerat intclligitor ex Cic. Phil. XI, 11), nihil de Cassio Romae 
innoluerat, nisi vagus quidam rumor (Cie episl. XII, 4), profectum eum esse in Syriam, 
nec senalus ci, quem non putarct obtinere posse, provinciam decernere voluit. Primam 
antem epistolam Cassius ex Syria Romam misit ad Ciceronem, eam quae cst in huius 
epislolis libr. XII, 11, dalam Nonis Marliis. Quae cuoi pervenire nondum potuisset, cum 
dc Trebonio occiso nunciatum cst, accidit, ut, quac Cicero in Philippica undecima de 
Syria omnibusque Asiaticis provinciis Cassio mandandis censuit, non decernerentur, sed 
contra nitenle C. Pisone ipsiusque Cassii propinquis adversantibus consules ipsi, postquam 
D. Brutum liberassent, bcllum Dolabcllac inferre, intcrim finilimarum provinciarum rectores 
rcmpublicam defcndere iuberentur (Dio XLVII, 29; Cic. epist. XII, 7 el 14). Itaque nulla 
de imperio Cassii mentio reperitur in Philippicis; rumor tantum de temptata provincia 
commcmoratur (Cic. Phil. XI, 12). Post proelium demum Mulincnse Nonis Maiis Cassius 
litleras et ad Ciceronem et ad senalum misit (Cic. epist. XII, 12), qua nunciavit totam 
provinciam omnesqua cxercitus Syriac in sua potcstate esse, petiitque, ut et de suo ho- 
nore dcccrncrelur et eorum imperatorum, qui copias sibi tradidisscnl, ratio habcretur. 
Quo tempore, praesertim cum eliam de M. Lepido pessimi nuncii venissent, ita fere de 
Cassio a scnalu decretum essc existimo, ut voluerat olim Cicero in Phil. XI, 30: Senatui 
placere, C. Cassium procos. provinciam Syriam obtinere, uti qui eam optimo iure provm- 
ciam obtinuerit — eumque his copiis et si quas praeterea paraverit . bello P. DolaheUam 
terra marinuc perscqui; eius bdli gcrendi causa, quibus ei videatur, naves, nautas, 
pecuniam ceteraque, quae ad id beUum gerendum pcrtineant, ut imperandi in Syria , Asia. 
DUhynia, Ponto ius potestalemque habeat; utque quamcunque in provinciam eius beUi ge- 
rendi causa advencrit, ibi maius imperium C. CassU procos. sit quam eius eril, qui eam 
provinciam tum obtinebit. cum C. Cassius procos. in eam provinciam venerit. Quae po- 
tcstas si tunc Cassio dabatur, cerlo senalus, nisi Brutum Cassio in Macedoniam profccto 
inferioris impcrii csse vellet (neque id in tanto Bruti amore quantum apud omnes fuisso 
scimns cogitari potest), etiara illud facere debuit, ut huic reliquas ullra Macedoniam pro- 
vincias adire in iisque summo imperio cssc pcrmillerct. 

Sccutum est bellum Philippense, quo omnes absumpti sunt qui Macedoniae imperabant; 
nam M. Brutus et C. Cassius sibi ipsi manum intulerunt, Q. Hortensius post pugnam a 
M. Antonio occisus est (Plut. Brut. 28; cf. Vellei. 11,71 et Liv. epit. CXXIV), qnia C. Anto- 
nium inlerfecerat. Provtnciam bello domitam accepit M. Antonius. Etsi enim post proc- 
liuin Philippensc sic modo inter imperatores constitutum esse narrat Dio Cass. XLVIll, 1, 




251 



ut Caesari Hispania el Numidia, Antonio Gallia clAfrica obvenircnt, de celcris provinciis, 
quippe quae nondum pacatae essent, nihil decerneretur, quia tamcn Caesar in Ilaliara ad 
agros veteranis dividendos profectus est, Antonius et Macedoniam et universam Gracciam 
lenuit. Itaque primum Atbcnas abiit, tum Megara, postea, cum ipse Asiam viscret, L. Marcium 
Censorinum Graeciac pracfecil alquc, ut arbilror, etiam Macedoniac (Plut. Ant. 24). Vetus 
illc fuil Antonii assccla, praetor anno 43 (cf. Garat. ad Cic. Phil. XII, 8), qui proptcrea 
vehementer a Ciceronc vexatur (Cic. Phil. XI, 5 et 14; Phil. XIII, 2), cos. ann. 39, tunc 
legati muncre fungens. Nam Macedoniam e( Achaiam in potestatc Antonii fuisse vcl hoc 
documento esl, quod post bpllum Perusinum victis in Italia Antonii partibus Fulvin navcs 
ex Macedonia accivil atque ipsa Alhenas confugit (App. bcll. civ. V, 50 et 52), quibus in 
locis deinde cliam mortua est. Paulo aulem post anno 38 in foedero Brundisino, quam 
anlea cxcrcilu Anlonius obtinucrat Macedoniam, cunfirmata cst. In co enim Caesari Sar- 
dinia et Delmatia et Uispaniae et Galliae, Antonio reliquae omnes provinciae praeter Afri- 
cam, qaae Lepido concessa cst, et Siciliam, quam Scx. Pompeius tenebat, obtigerunt (Dio 
Cass. XLVIII, 28; Plut. Ant. 30), alque accuratius ctiam App. V, 65 narrat Scodram, lllyrici 
oppidum, terminum essc faclum ulriusque imperii. Restitulum igitur tunc est, quod otim 
dictatoris Caesaris causa erat lalum, ut lllyricum seiungerelur ab Maccdonia, quod cum 
ad augendam M. Bruti polenliam deindc cssct sublalum, inde ab hoc tempore mansit ser- 
valumque cst ab impcratoribus. Nequc mulla cx hac impcrii condicione mutala sunt pacc 
Misenensi anno 38 facla. Sardiniam modo Cacsar concessit Sex. Poropeio, Achaiam Anto- 
nius (Dio XLVIll, 36), i. e. Peloponncsum , ut ait App. V, 72 et ipse Dio 1. 1. intelligit, 
qui c. 39 Anlonium Iradat cx Ilalia retlucem Albenas tamquam in suam provinciam abisse. 
Quamquam ipsa haec pax non diu servata est, qua dissoluta occisoquc Pompeio Caesar 
Sardiniam, Antonius Peloponnesum rccupcrarunt; nam Patris Anlonius bellum Actiacum 
parans hiemarat (Dio L, 9), eandemque urbcm M. Agrippa anto discrimcn pugnae navalis 
cepit, ilem Corinlhum (Dio L, 13). Imperavit igilur Antonius univcrsae provinciae Mace- 
doniac, donec viclus esl ad Aclium, camque por legatos in complures partes divisam ad- 
ministravit, nequo hos lcgatos nobis proposilum est persequi. Quos eliamsi invenire posse- 
mus et quot fuissent ct quo nomine et quibus populis praefuissenl, parum tamen ad co~ 
gnoscendas provinciae res proficerclur, quia bellum semper tunc aut erat aut metuebalur. 

Ncquc minus post proelium Actiacum legati oblinebant Maccdoniam, ut reliquas pro- 
vincias, quarum unam parlcm Caesar ex pactione cum Antonio facla ac IHviratus iure 
regebat, alleram vi atquo armis occupabat. Nulli igitur, qui proprie appellantur, reclores 
Macedoniae esse poteranl, dum anno 27 a. Chr. Caesar viclas pacatasque provincias scnatui 
populoque Romano reddidit. Eius rei aperlum testimonium reperitur in eo, qui usque ad 

32« 
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illud tempus Maccdonian pracfuil, M. Licinio Crasso, co, de quo diximus in commcnl. 
epigraph. p. 45. Etenim Antonius cum bellum in Octavianum pararet, etiam Dacorum quos- 
dam populos od auxilium sibi ferendum excivcrat, qui proplcr discordias domesticas non 
potuerant illi quidem mullum prodesse (I)ioLI,22), sed post proelium Acliacum punicndi 
tamen atque a finibus Romanis arccndi esse videbantur. Quarc hoc bellum Caesar man- 
davit ci quem nominavimus Crasso, quem in annum 30 p. Chr. sibi consulatus collcgam 
sumpscral, el quidem in ipso hoc consulatu, ut opinor. Ipse cnim receptis anno 31 Mocc- 
donibus et Graecis cum Satrti hibcrnasset (Suct. Oct. 17), incunte vere in Italiam, ac posl 
brevem commoralionem in Asiam profectus est, quare relinquendus aliquis erat in Mace- 
donia tum mullis exercitibus repleta, qui maiorem quandam potcstatem habcret. llaliam 
autem urbemque Romam, dum ipsc abcst, Cacsar C. Maecenatis curac commiserat (Dio 
Ll, 3; App. beli. civ. IV, 50), ut principio cerle anni, quo tanta huic potestas mandota est, 
consulcs abfuisse videantur. Quum igitur abirct Caesar in Asiam, rcliclus csl in Mace- 
donia et Graecia (sic enim ait DioLI,23), ut lllyrico exceplo universam velerem provin- 
ciam rcgerel, is qui lunc consul crat, M. Crassus, sed legali modo potesUte praeditus. 
Quarc cum rcgcm Dcldoncm sua ipse manu occidisset, Dio Ll, 24 dicit Crassum spolia 
opima referre poluissc, si imperator fuisset suisque auspiciis bellum gessisset (u.jtg avto- 
xQatwQ axQaTtjyog iyeyovtt). Eadcmque de causa cum res adversus Getas bene geslae 
essent, supplicalio et triumphus non Crasso tantum, verum cliam Caesari decreta sunl, 
imperatorisque nomen ex ea vicloria solus accepit Caesar (Dio LI, 25). Apparet igitur 
quod diximus, legatos tunc Caesaris, non rectores, qui suo impcrio uterenlur, missos esse 
cum in reliquas provincias, tum in Maccdoniam. Yeruntamen posl annum 27 a. Chr. , quo 
Caesar imperium cum senatu partitus est, rursus coeperunt veteris provinciae esse rectores. 
Sed trcs lamen factae sunt ex iis populis provinciae, qui uni olim pracsidi paruerant. 
Primum enim seiunctum mansit lilyricum sive Delmatia, quac tunc vocari coepit, quam cum 
Caesar tunc populo concessisset, postea anno 11 a. Chr. ubi graviora bella imminebant, ad 
suam curam translulit (Dio LIH, 12 et LIV, 34), tum constituta est Macedonia, quae pro- 
prie appellalur, amplificala bellis nuper a Crasso advcrsus barbaros gestis, denique Achaia, 
quae dicitur, cocpit esse peculiaris provincia suoque praesidi parere (Dio LIII, 12 et Strab. 
XVII extr.). Utraque horum provinciarum, si ab nonnuliorum imperatorum tempore discc- 
das, senalus fuit praetoriosque viros, qui pro consulibus nominabantur, habebat. 

lam ut pcrpetuam praesidum seriem, qui Macedoniam et Achaiam imperantc Augusto 
tcnuerunt, contexamus fieri non polest et quia auctorum idoncorum magna inopia est et 
quia praetorii viri saepe obscuriore ex gencre erant nec aliis rcbus illuslrati facilc memo- 
riam noslram fugerunl. Ac Macedoniae quidem fortuna paulo cst notior; finilimo enim 
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barbaris aliquot bellorum gerendorum facullatem praebuit, dc quibus nobis est traditum: 
sed Achaiae tamen etiam pracsidis mentio fit. In Maccdonia autem commemoratur apud 
Dion. LIV, 3 M. Primus anno 23 a. Chr., qucm Pighius Annal. III p. 515 nominatum esse 
putat Antonium. Oui cum iniussu senatus et imperatoris Odrysis bellum intulisset, exacto 
provinciae anno, Romao accusatus damnatusquc est rcpelundarum, opinor, iudicio addcn- 
dusque eril iis cxcmplis quae de reis repetundamm collegit Car. Tim. patruus in scri- 
plione academica de legibus iudiciisque repelundarum III p. 37 sq. In quo memorabile 
est, quod Dio accidisse narrat, Ait enim, cum Primus modo Marcelli modo Augusli iussu 
aese bellum coepisse causaretur, hunc ipsum sua sponto in iudicium venisse, inlerroga- 
tumque a practore negasse sese iussissc. L T ndo intclligimus , tunc nondum ius illud scna- 
torum fuissc introductum, ut accusarentur apud seuatum; in quo si causa acla essct, nec 
praetor potuisset commemorari nec tantum admiralionis habuisset Augustum ipsum in iudi- 
cium advcnire. Xec certo dici potest, an Tiberius detnum (nam Dio LII, 31, qui solus 
huius rei auctor cst, tempus huius instituti non addit) cum comitia e foro ad scnatores 
transferret, senatores eorumque liberos ex vulgaribus iudiciis cxemerit; unum cnim illud 
excmplum, quod impcrante Augusto accidisse dicitur, Volesi Mcssallae, proconsulis Asiae, 
cos. anni 3 p. Chr., incertum est. In quo quod commemoratur a Tacito Annal. III, 68 
senatusconsullum, magis demonstrare vidctur, causam ipsam non actam esse in scnalu, sed 
reo apud practorcm condemnato propter alrocitatcm scolcrum additum esse senaluscon- 
sultum, quo, si ab inilio statuendi potestas apud patres fuisset, vix opus crat. Scd hic 
M. Anlonius Primus ujnus nobis notus est cx proconsulibus, qui Auguslo imperante Mace- 
doniam obtinucrunt, qui ita oblinuil, ut, si ab Acbaia et lllyrico discedas, veterem, quac 
in libcro imperio Romano fuerat, Macedoniam complecterctur ncque advcrsus bRrbaros ad 
scptentrionem habitantes aliis finibus uterelur alque iis, quos ipsum imperium habebat. 
Sed quia pax ccrta cum his barbaris esse nulla poterat, autMacedonia ab senatu auferemla, 
cxcrcitu instruenda legatisque Cacsaris tradenda crat aut nova provincia instituenda, quae 
fines imperii luerelur. Uuare cuin circiter anno 16 a. Chr. secundum cladcm Lollianam in 
Germania acccptam omnes barbarae genles ad Italiac Macedoniaeque fines silae vehemen- 
tissimum bellum movercnt, inslituta est Moesia. Quod quando factum sit, ambigi video 
apud viros doctos. Illud quidem debet ccrlum essc, anno 27, cum Augustus cum senalu 
impcrium partiretur, nondum uilam fuisse provinciam Moesiam; nam Dio LUI, 12 non com- 
memoral, quare quod idem c. 7 Auguslum in senatu dicentcm facit de Moesiae expugna- 
tionc, necesse est ad M. Crassi expedilioncm, quam tctigimus, amplificationemquc provin- 
ciae Macedoniae pertineat. Nec vero ex Appiano Illyr. 30 colligi potest eam Tiberio demum 
imperantc institulam csse. Qui cum tradat Mdcsos subactos esse nc sub Augusto quidem. 
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sed sub Tiberio dcmum, qui post Augustum Romanis imperarit (ovd' ig qioQov vna%&iv- 
tag old" ini tov Sepaotov, vTtfa&ijoav di vno TifitQiov^ tov fieta tov 2e^aot6v tolg 
'Pvjfiaiotg avtoxQatoQog yevoftivov), de provinciae certc inslitutione non dicit. Nam ne- 
que tantum bellum in his regionibus a Tiberio gestum esse ex accuralissima Taciti narra- 
lione novimus et Tacilus Annal. I, 80 anno 15 p. Chr. prorogatam esse scribit Poppaeo 
Sabino Moesiam. Quare sic potius Appianum intelligo, Moesos non ab Auguslo, cum 
anno 35 a. Chr. expeditionem in Illyricas naliones susciperet, vel sub eo (nam constat 
ettaa alios duces tunc eius auspiciis pugnasse), sed a Tiberio, qui ab anno 15 a. Chr. 
saepius pcr eas rcgiones beila gessit, fractos plane ac devictos esse. Constat igitur, cum 
Tiberius imperium adipisceretur, iam fuisse provinciam Moesiam eandemquc conslat non 
fuisse anno 27 a. Chr., arliusque etiara efficietur hoc spalium, quia Dio LV, 29 anno 6 
p. Chr. Moesiae praesidem nominat. Ita in viginti ferc annos cogimur, intra quos anno 
potissimuin 16 a. Chr. provinciam novam institutam esse existimo. Sic enim narrat Dio 
LIV, 20 vrto te ttuv Jevltelrjwv xai vrto twv IxoQdioxutv irtoQ&rj&rj • tv te tfj &Qaxij 
nQoteQov ftiv SlaQxekXog sf6ii.tog, 'Pvftijtaixij ttia / te ttHv tov Kottvog naidtav xai 
irtttQonui ovtt ftoijituiv Bijoooig xateotQixpato- t.tetta di Aovxtog Paiog SavQOftatag 
ix tr t g ainijg aitiag xQatijoag vniQ tov"Iotqov anewttato. In his nomina virorum, qui 
commemorantur, certum est esse falsa. Nara Marcellus Lollius nullus est nec de M. Lollio, 
qui tunc ipsum Germaniam regebat (cf. supra p. 102), potcst cogitari; quare rectc aPighio 
Annal. III p. 520 emendatum cssc censeo Marccllum Claudium, ut intelligalur is, qui cos. 
fuit anno 22 a. Chr., cuius nomen inter quindecimviros, qui ludos seculares anno 17 fece- 
rint, commeinoratur in faslis Capilolinis. Nec magis verus esse potest Lucius Gaius; 
nulla enira fuil gens Lucia, recteque cum ab aliis, tum ab Borghesio in Annal. Inst. arch. 
anni 1849 p. 22 intelligi arbilror C. Iunium Silanum, cos. ann. 17 a. Chr. Hi igitur tunc 
ad tuendam Macedoniam bella cum barbaris gesserunU Sed cui provinciae praeerant? 
Non videntur Macedoniae ipsi, quoniam el consulares viri erant, proconsules aulem ex 
praetoriis eligebantur, et 6Uccessores eorum, qui cum iisdem barbaris bella gesserunt, 
plus quam annuum impcrium habucrunt. Nequc existimare poterimus, eos extra sortem 
cum grave bellum immineret, ab imperatore ad senatoriam provinciam tuendam ac compo- 
nendam esse missos. Quod si de his aliisque, qui successisse iis narrantur, statuemus, 
intelligi non poterit, quod Tac. Ann. 1,76 Macedones petisse ait, ut proconsulari imperio 
lcvarentur, quia per tot annos nuilos proconsules habuissent. Relinquitur, ut Moesia provincia 
tunc instilula Macedoniaquc pacatorum ao quielorum populorum finibus circumscripla sil. 
Ac duos quidem novae provinciae legatos cognovimus, Claudium Marcellum, quem ab 
anno 16 (nam antecedenti propter ludos seculares in urbe fuerat) per biennium fere prae- 




255 



fuisse suspicor, (um C. Silanum. Successit buic L. Calpurnius Piso, cos. anno 15 a. Chr., 
qui postea in praefeclura urbis inclaruil, de quo quae supra p. 129 diximus, conferri 
possunt. De eo ad annum 11 a. Chr. sic scribit DioLlV, 34, quo temporc Drusus alteram 
expeditionem in Germaniam susciperet, Vologacsum Thracem, Bacchi sacerdotem, defe- 
cissc ab Rhascuporide , Thracum rege, eoque facile occiso, item expulso Rhoemetalce, 
eius patruo, invasisse in Chersonnesum, eodemque temporo Sialetas incurrisse in Mace- 
doniam. Tum sic pergit: sfevxiog lleiainv i» TlaiifpvXiag , / c nQogeraz&Tj atplaiv. 

Cf. Liv. epit. CXXXVHI: Flor. IV, 12, 17; Vellei. II, 98, ex quibus hic addit, fuisse eum 
legatum Cacsaris ac per tricnnium bellum gessisse eoque confecto Asiae securitalem, 
Maccdoniae pacem reddidisse. In quibus una res nobis sane est molestissima , nimirum 
quod Dio ait L. Pisonem ex Pamphylia, cui praeesset, missum esse contra Thraces, neque 
ulla mihi ralionc pcrsuadcrc possum, narrari id recte. Neque enim ulla tunc erat propria 
provincia Pamphylia, qua de re supra saepius diximus, sed coniuncta cum Galatia, eaque 
ipsa quia cxcrcitu carebat, a praetoriis, non a consularibus viris regi debebat, L. autem Piso 
quinquennio anle consulalum gesserat. Quid deinde est illud, quod Dio ait Pisonem cx 
Pamphylia, cui praeesset, oppositum esse Thracibus? Hoc habeat sententiam aliquam, si 
Pisonem staluamus ci provinciae pracfuissc, quae vicina esset Thracibus, iussumque eum 
esse ex Caesaris provincia, quam regeret, auxilium ferre senatui, qui quia legionibus 
carcbat, sua defendere non polerat; aliter vix potest intclligi. N'am Dio qui honores viro- 
rum quos commcmorat persequi non soleat, quid narret Pisonem, antequam Thracicum 
bellum susciperet, Pamphyliae tanlulae provinciae. si modo fuit provincia, praefuisse? 
Num hoc volebat, lantam tunc fuisse virorum vel belli perilorum vel Caesari amicorum 
penuriam, ut ex Pamphylia petendus esset quiThraces vinceret? Tum Pamphylia longissime 
a Thracia aberat, ut praeses cius non posset iuberi, dum suam provinciam regit, simul 
Maccdoniam libcrare. Pcrrem fortasae Bithyniam, si posset demonstrari, id quod non 
polesl, tunc cxtra sorlem lcgalum Caesaris ei praefuisse eumque legionibus ornatum; in 
universa autemAsia, si ab Syria discedas, tunc scimus nullas fuisse legiones. Quae cum 
ila sint, quamvis litterac magis quam oporlet videantur discedere, necessario tamen facien- 
dum esse exislimo, ul pro co quod cst apud Dionem i* nafitpvliag scribatur i* Mvaiag. 
Tum omnia aperla. Regebat L. Piso Moesiam, cum orta cst Thracum ct Sialctarum de- 
feclio. Eam sua sponlc opprimere non poterat; nam nec Rhascuporidis regnum proprie 
in eius erat provincia, atque etiamsi fuit, partcm tantum belli extingucre polerat, quia 
Thraces etiam Asiae litora vexaverant. Sialelae vero sive Coelalelae sive Coeletae (Tac. 
Ann. III, 38) certe eranl in provincia Maccdonia, qoam atlingere non licebat. Ita ei cx 
senatusconsullo permissum est legionibus, quas in Mocsia rcgeret, Thraces reliquasque 
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naliones quau Macedoniam vaslabant, persequi tollendiquc belli causa ct Macedoniani et 
Asiam et Bilhyniam , si illn quoque nliquid mali perpessa esset, intrare. Sic facile cre- 
derem, si lunc Piso exlra ordinem non modoMoesiae, verum eliam Macedoniae pracfuissc 
narrarctur ncque quisquam a senalu missus csse pro consule. Quamquam id ncque necessc 
est nequc traditur. Quis Pisoni successerit, ncscimus ac diu tranquilliores res per Moe- 
siain el Macedoniam videnlur fuisse. Scd hoc tamen lempore collocandum cssc arbitror 
bellum Dacicum et Snrmalicum, duccmque eius Lentulum, quem Flor. IV, 12, 28 comme- 
morat. Quamquam certi nihil vidctur posse afGrmari, siquidem nec belli illius a quo- 
quam alio mcntio fil ct Lentuli tunc fuerunt tam mulli, ut quis gcsserit, dccerni ncqueal. 
Proxime nominalur A. Caccina Severus, cos. anni 9 a. Chr. ex Kal. luliis cum Nerone 
Uruso, qui anno 6 p. Chr. Moesiae praefuit, cum ingens illa Pannoniorum et Delmatarum 
sedilio exarsit, quae Tiberium el Gcrmanicum usque ad annum 12 p. Chr. cxcrcuil. Ne- 
que enim ea finibus Illyrici continebatur, sed finilimas quoquc provincias, Moesiam et 
Maccdoniam, corripucrat, ul illius legalus necessario ad auxilium fcrcndum vocarctur. 
llaque saepius Caecina commemoralur in eius bclli narratione a Dione LV, 29 sq., item a 
Vellei. 11,112, qui A. Caecinam et Silvanum Plautium consulares ex transmarinis provin- 
ciis Tiberio opem tulisse ait; nam M. Plautium, cos. anni 2 a. Chr., Illyrico praefuisse titu- 
lus eius Tiburtinus apud Grut. p. 452, 6 docct. Ac quamvis nihil certi tradatur, tamen, 
quoniam Caecinam sacpius in fortuna belli illius enarranda commemorari vidco, mansisse 
eum in Mocsia iudico, dum divictis prorsus barbarU certa pax constituta triumphusque 
Tiberii actus esl, i. e. usque ad annum 12 p. Chr. Hoc enim ipso constat Moesiac prae- 
fectum esse C. Poppaeum Sabinum, cos. anni 9 p. Cbr. De quo antequam dicamus, repe- 
tendum est de Achaia provincia, quales rcctores imperante Auguslo habucrit. Nam ipsi 
homines ignoti sunt neque nomen ullum, nisi quid forte me fugit, traditur. Inccrtum 
enim cst, num huc refcrendus sit ille Atidius Gcminus, praetor Achaiae, quem apudTac. 
Ann. IV, 43 narrant anno 25 p. Chr. Messenii dc iurc templi Dianae Limnatidis slatuisse. 
Nam ignolus prorsus est homo ipsaque eius gens veteribus temporibus obscurior, ut inler 
■naiores magistratus nemo eius nominis libertalis tempore invcniatur, improbanda autem certe 
Pighii in Annnl. III p. 584 opinio , qui eum anno 24 p. Chr. Achaiac praefuisse putat. Sed 
quod posiremo Messenii eum dicunl de templo iudicasse, Lacedaemoniique ante C. Caesaris 
et M. Antonii sententias attuleranl, Augusto maximo imperatore cum Achaiae praefuisse 
arbilror. Parcbat aulem universa Achaia (sic enim iam appcllabalur provincia neque ante 
hoc tempus id nomen tantum patcbat) proconsuli cum legato et quaeslore. Etenim anno 6 
p. Chr. Dio LV, 27 narrat cum Achaiac proconsul antequam deccderet, esset morluus, 
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Augusto referenlc provinciam ila csse divisam inler legatum el inter quaeslorem, ut aller 
Peloponncsum, allcr reliquam Achaiam curarel. 

Per tolum igilur Augusli imperium Achaia et Macedonia proconsules suos habcbanl; 
sed provinciae erant non magnac, et dudum exinanitae, praeserlim cum bellorum civilium 
tempore plurimos cxercitus maximaque proelia suslinuissent. Quare cum Tiberius impe- 
rium adeptus essel, anno 15 p. Chr. legatis Romam missis pctebant, ul dc tributis aliquid 
sibi remitterelur. De qua re cum dcliberaretur, placuit proconsules, in quos magnae im- 
pensac facicndac erant, ex utraquc provincia tolli, Iraditisquc iisCaesari aboliti snnt etiam 
quaeslorcs, qui tribula senatui debila colligcbant. Quorum loco inslituli sunt procuratores, 
qui quoniam ccrtis mandalis milt«bantur ab irnperatore, hic, prout opus videbalur, vel rcmil- 
tcre vcl cxigcrc poterat (Tac. Ann. I, 76). Quarc poslquam qui tunc tcnctmnt provincias 
proconsulcs deccsscrunt, traditac sunt el Macedonia et Achaia Poppaco Sabino, de quo 
diximus, Mocsiau ium pracfecto (Tac. Ann. I, 80), qui iurisdictionem per legalos admini- 
strarct. llic Sabinus vidcalur Ires illas provincias rexissc, donec extremo anno 35 p. Chr. 
mortuus est. Elenim Tac. Ann. VI, 39 eum per qualtuor et viginti annos narrat maximis 
provinciis praefuisse, ct Dio LVIII, 25 Moesiam utramque et Macedoniam ei paruisse scribit. 
Itaquc et cum in Thracia barbaras quasdam nationes oppressisset, triumphalia ornamenta 
meruit (Tac. Ann. IV, 46) et cum domestica scditio in Macedonia et Achaia anno 31 immi- 
neret, ulramque provinciam pacavit (Tac. Ann. V, 10). Qui cum universum imperium trium 
populorum tcnerct, ad singulos regendos legatis utebatur, quorum qui Mocsiain legionem- 
que ibi collocatam adminislrarit, nominatur L. Pomponius Flaccus, quem Ovid. ex Ponto 
IV, 9 significat anno ferc 15 p. Chr. ei legioni, quae Istri ripam tueretur, praefuissc. Sed 
advcrsatur huic intcrpretalioni , ut Poppaeum Sabinum pcr totum illud spatium tribus pro- 
vinciis praefuisse putemus, alios Tacili locus Annal. II, 66, qui anno 19 p. Chr. Latinium 
Pandusam 1 ) pro praetore Moesiac appellat eumque tunc in ea provincia obisse ait. Igno- 
tus nobis est homo, ncc quicquain de honoribus cius comperimus, scd hoc videtur con- 
slare, non fuisse eum consularem. Cum enim inde a primo p. Chr. anno vel etiam ultra 



1) Sic enim homincin nppcllandnm e«»r puto cura propter intcriptioncm cdiUm a Borghes. in diarn. Arcad. 
anni 1819, 3 p. 55, in qua T< Laliitiut PantluHt commemoratnr, tum propter Ti. Pandutam , quem App. Illyr. 10 
cum lapydibu» pugna««e narral, quem hominem supra p. 165 «cribendi qnodam errore Pandniium a nobi« 
■ppellalam e«»e dnlemu». Keque apad Tacilum advertatur codki* Medicei aucloritai, qui ■llcro loco Paduta, 
non Pande exhibeat. Ip»um ctiaro nomen Laliniui in mag i«tr»tibu» Romani» admodum r»rum ett, nec qucm- 
quam inveni, niii LaUniam illum, quem Cic. cpi«l. XII, 30 eitr. videlur «ignificare legatum in Arrica ruitae 
annoll; certe enim koc loco Lrtim* poUa» «cribcodam c»t qaaro Latino 
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omncs consules noverimus, nullus in iis osl Lalinius. Quarc cum praetorius fucrit, existi- 
marem utiquc legatum eum fuisse Poppaei Sabini nec recte a Tacito nppollatum pro prae- 
tore, nisi idem narraret succcssisse ei L. Pomponium Flaccum, cundem, de quo supra 
p. 129 in Syriao praesidibus diximus, cos. anni 17 p. Chr. Qui cum et consularis fuerit 
ct, id quod modo docuimus, in eadem provincia ante breve tempus legatus lcgionis, fieri non 
potest, ut putetur iterum Sabini fuisse legatus. Idemque a Vellei. II, 129 ila prorsus com- 
memoratur, quasi totam provinciam legatus Caesaris rcxcrit. Tenuit autem Moesiam usque 
ad annum 26. Nam successit ei Pomponius Labeo, quem Tac. Annal. IV, 47 narrat coni- 
muniter cum Sabino bcllum advcrsus Thraccs gc.^sse. Hic anno 34 ipso sibi mortcm 
intulit cum uxore sua, quia Tiberius ei domo sua interdixerat, male administratam pro- 
vinciam aliaque criminn obiiciens (Tac. Ann. VI, 29), unde intcljigemus cum paulo antc 
ex provincia deccssisse. ldquc confirmat Dio LVIII, 24, cum postquam ex praetura per 
octo annos Moesiam rcxit, quia a Tiberio pecuniae contra leges captae insimularelur, occi- 
disse rcferens. Cf. supra p. 145. Quarc Labeo si anno 33 Romam rcvcrtit, Moesiam 
acccpil anno26, sed consulatu antc non gesto. Quae cum ila sjnt, quid fociamus Pione, 
quem cilavimus, qui Sabinum narrel per totum prope Tiberii imperium Moesiae ulrique, 
Macedoniae, Achaiae praefuisso eiquu in iisdcm provinciis succcssissc Memmium Regulum? 
Nimirum sic accidisse iudico. Accepit trcs provincias, i. e. omncm eam quae vclcribus 
lemporibus appellabatur Macedoniam, Poppaeus Sabinus anno 15 p. Chr., sed anno vel bien- 
nio post Tiberius veritus, ne nimis ille extolleretur, Moesiae praefecit Latinium Pamlusam, 
in Macedonia el Achaia rcliquil Sabinum. Successit in Moesiam anno 19 L. Pomponius 
Flaccus, anno 26 Pomponius Labeo, cui mandatum est, ut cum Sabinn bellum Thracicum 
administrarct. Postquam Labeo quoque anno 33 rcvocatus cst, Sabinus, qui ad illud tem- 
pus duas modo provincias rexerat, terliam denuo accepil Moesiam atquc in trium harum 
provinciarum administralionc obiit. Esl aulem haec res, quam exposuimus, cum ideo 
memorabilis, quod qua arte Tiberius in provinciis mandandis usus sit, insigni cxemplo 
docet, tum quod minus verum cssc ostendit, quod vulgo Moesia consularibus tantum lcgatis 
tradita esse cxistimalur. Consullo enim Tiberius duos praetorios viros Moesiae imposuerat, 
ne donec Maccdoniao cl Achaiac Pomponius Sabinus, vir consularis, praccral, si quid 
communiter finiliniarum provinciarum rucioribus essct agendum, velut ipsum illud quod 
diximus bellum Tbracicum, mala inter eos existeret aemulatio, sed praetorius cederct con- 
sulari. Neque Pomponium Flaccum consularcm tunc Moesiae pracfccisset , nisi Rhascupo- 
ridem, quocum ille ex priore tempore, quo lcgionem pcr easdcm rcgiones rcxcrat, ami- 
citiam artam habcbat, decipere voluissel, alque boc est illud, quod Tacitus Annal. II, C(> 
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significat: Pomponium Flarcum veterem stipendiis et arta eum rege amiritia eoque arrom- 
modatiorem aii faUendum ob id maxime Moesiae praefecit. 

Successil igitur Poppaco Sabino C. Memmius Regulus, cos. Kal. Oct. anni 31 sulleclus 
Fausto Sullac, Tiberit in destruendo Sciano praccipuus adiutor, cui practcr Moesiam Dio 
LVIII, 25 ait Macedoniam, et secundum quosdam auclores etiam Acbaiam e.xtra sortem 
esse traditam. Qui quas provincias rexisset si Dio nesciebat, nos multo minus sciemus, 
etsi non abhorret a vero in Regulo idem accidisse atquc in Poppaeo Sabino, ut non per 
totam legationem easdem regeret provincias. Nam Tibenus, qua erat morositate nc pigritia 
in deligendis provinciarum rcctoribus, videlur saneRegulo, quem semcl probassct, omncs 
Sabini provincias tradidissc, at Caligulam facilo crcdcrem avellissc Achaiam, nisi tantula 
haec esset provincia, ul vix legalo Caesaris digna videri posset. Dccessit aulem C. Regulus 
ex provincia anno 39, cum in urbera rcvocatus csl, ut uxorem suam Lolliam Paulinam 
tiaio principi desponderet (Suet. Cai. c. 25 et Rcimar. ad Dion. LIX, 12). Succcssorem 
eius non inveni, sed hoc video non facile plures fuisse quam duo, quorum unus Caligulae, 
aller Claudii impcrio tribai possil, anlequam a Clnudio triennio postquam imperare cocpil, 
Macedonia et Achaia senalui rcdditao sunl. Dc ea rc Dio Cass. LX.24 ad annum 44 p. Chr. 
sic tradit: Ti ( v xt 'Ajaiav xai xr^v Jlaxtdoviav atQtxnls Hqjovoiv, i$ ov/itQ o TiptQtos 
ijpife , didouivag anidutxtv o Klavdtag xnre n7> xlrQut, similiterque dicit Sueton. Claud. c. 25. 
Quid igitur tunc faclum est? >"um Macedonia el Achaia rursus coniunctae sunt? Non 
vidctur; sed seiunctae sunl, duasque eflccerunt provincias, ut Augusto imperante. Nam 
duo nominantur sub Claudio proconsules Achaiae, qui Maccdoniam scorsim constilisse do- 
oent. Unus esl L. Martius Maccr, qui in tilulo Arrelino apud Gor. Inscr. Etrusc. II p. 293 
et apud Borghes. in diurn. Arcad. anni 1826 , 4 p. 170 nominatur trib. mil. leg. II. llllvir. 
f(iar. || rur. q.) aed. cttr. pr. leg. 77. Claudi. Cae(s. Aug. || pro) pr. provinc. Moesiae. leg. IV. 
Scrt. (etijlcg.) V. Maced. procos. prov. Achai(»e \\ cilr)n sortem. Hic a Borghesio exisli- 
matur, postquam Macedonia et Achaia seiunctac sunl, primus fuisse Claudii legatus in 
Moesia. quae scnlentia cum nullis argumenlis sUbiliatur, mihi quidem minus videtur esse 
vera. Dicitur enim L. Marlius proconsul Achaiae fuisse citra sorlem i. e. factus a senatu, 
sed non sortito, verum eleclus cx praetoriis. Qui cur electus sit, non inlelligitur, si pri- 
mum eum postquam Achaia senatui reddita est, Moesiae, tum fortasse Iriennio vel qua- 
driennio post Achaiae praefuisse slatuimus. Solet enim extra sortem praeses in cam pro- 
vinciam milli, quae ncglecla aliquamdiu sit praecipuaque cura quadam indigeat; quod cura 
accidit, quia sors ad quemlibet deerrare polest, iudicio vel senatus vel principis eligitur, 
qui maxime idoneus ad ea quae corrupla sunt emendanda videatur. Num igitur probabile 

33« 



Digitized by Google 



260 



osl, cum tamdiu Achaia recloribus optimis a principo elcctis usa esset, pancis annis adco 
eam esse corruptam, ut denuo emendatore opus esset? Immo sic exislimabimus, cum 
redderetur Achaia senalui, opus Cuisse aliquo, qui proviriciara, cuius reditus ad id tcmpus 
a procuratoribus esscnt administrati , aliter constiluerct , quacstori quid agendum essel, 
praecipcret omniaque ad rcliquarum scnatus provinciarum modum componcrcl. Forlassc 
etiam, cum subilo duae accederent provinciae, in quas qui quinquennio ante practuram 
gessissent, sorte miltcndi essent, dceranl, qui sortirentur. Itaquc quare anno 45 extra 
sortem reclor Achaiac electus sit, intclligimus, quarc paucis annis post electus sit, non 
intelligimus, multoque magis L. Martiurn Macrum primum sub Claudio proconsulem Achaiao 
fuisse censemus. EfGcitur hinc, ut anno 41 Claudius (nam huius lanlum legatus dicitur 
Marlius Macer) poslquam imperarc coepit, L. Martium Moesiae duabusquc quac in ca erant 
legionibus praefccerit, Maccdoniam autcm ct Achaiam, quamvis tunc in sua tutela reti- 
nerel, disiunxerit; alque inde nata cst illa fama, quae Dionem movit, ut incertum essc 
traderet, num Memmio Regulo, do quo diximus, Achaia etiam paruissel. Equidcm Mace- 
doniam ei Achaiam quamdiu Caligula impcravil, cum Moesia coniunclam fuisse, deinde a 
Claudio separalam peculiarique lcgato traditam, lum anno 44 senalui reddilam, sed in 
vetcres illas, quac sub Augusto fueranl, provincias divisam esse coniicio. Simul autem 
illud observo, quod apparet, L. Martiutn Macrum legatum Moesiae fuisso virum praetorium 
neque omnino antequam Vcspasianus tertiam provinciae legioncm addidil, constans videlur 
facta csse consuetudo consularium Moesiac praeficiendorum. Nam etiam qui L. Marlio suc- 
cessil, FlaviusSabinus, Vespasiani frater, antequam consulalum anno 52 acccpit atquc urbi 
praefectus est, per scptcm annos Mocsiam rexit. Cf. Tac. Hist. III, 75 ct Borghes. diurn. 
Arcad. anni 1831 , 1 p. 296. Allcr autem Achaiao proconsul Nerone imperante nominalur 
Gallio ille in Acl. Aposl. \\ III. 12. Hic quin fuerit philosophi Senecac frater maior natu, 
qui cum antca vocaretur M. Annacus Novatus, postquam a Iunio Gallione, non ignoto sena- 
tore, Caligula impcrante (nam M. Annaco Novato dcdicati sunt philosophi libri per illud 
impcrium scripli) adoptatus est, nomina sumpsit lunius Annaeus Gallio, dubitari non potest. 
Nam et rarius omnino cst cognomen Gallio et fratrem suum in Achaia fuisse lesUtur 
Sencca cpist. 104. Scd quando Gallio Achaiae pracfucrit, inccrlum cst, ncc quac ex Pauli 
apostoli, qui apud Gallionem proconsulem Corinlhi dicilur esse accusatus, rcbus cfficiuntur, 
adeo certa sunt, ut inde Gallionis proconsulatus definialur; sed nunc tamen sic fcrc de 
iis slatui video, ut ct Paulum annis 53 et 54 Corinthi versatum esse ct alterutro anno Gal- 
lioncm Achaiae praefuisse existiment. Vide, ut unum nomincm, Car. Wiescier. chrono- 
logiam actatis apostolicae, Goctlingae 1648, p. 117. Equidem, ul Pauli res omiltam solum- 
quo Gallioncm speclem, quorundam causa, qui de his rebus scripscrunt, primum hoc 



Digitized by Google 



_2til 

animadverto, si vulgaris reipublicac Romanae consuetudo servetur, non potuisse eum praeesse 
Achaiae post consulatum, qucm ab eo gestum esse narrat Plin. nat. hist, XXXI, 33 (nam 
praetoria provincia erat Achaia), deinde inter practuram eius el proconsulatum ex cclebri 
Augusli lege interccdere oportuisse quinquennium. Quando autem praeluram ipsam ges- 
sisse videatur ut invcniamus, rcdeundum est ad Senecam philosophum, fratrem eius; hoc 
enim adiutore ac fautore omnes honores adeptus cst, ipse, quamvis egregius essct decla- 
mator (sic enim in Eusebii chronico appellatur) hac quae tunc parum valebat arle nihil 
essct asseculus adeoquo fralrum per ornnia tempora fuit vila coniuncta , ut ab eodem 
Norone, qui Senecam inlerfecit, paulo posl occisum esse constct Gallionem. lam philo- 
sophus quaesturam accepit antequam in Gaii gratia esse desiit anno 39 non modo 
eam ob causam quam Dio LIX, 19 aflert, quod luliae Germanici filiae aduller esse viderctur, 
sed, opinor, omnino, quod huicluliae ipso illo anno rclegatae (Dio LIX,22) nimis faveret. 
Ac tum quidcm philosophus etsi iacere coepit, poenam tamen cfTugit, quu nfTectus cst a 
Claudio machinantc Messalina, quae Iuliam illam in breve tempus revocatam occiderat 
(Dio LX, 8). Rediit autem ab exilio Seneca anno 49 per Agrippinam (Tac. Ann. XII, 8; 
DioLX,32), ac deinccps plurimum apud imperatorem et Agrippinam valui». Per lotum 
igitur hoc tempus, quo philosophus ipse iacuit, fratrem eius cum eo coniunctissimum ab- 
horrcl a similitudine veri maiore dignitate esse auctum: satis ille sibi fortunatus vidcrclur, 
si fratris fortunam clTugeret gradumque suum in senalu retineret, ut probabilc prorsus 
sit Gallioncm usque n<l annum 49 ultra quaesturam non ascendisse. Seneca autem cum 
ex Corsica revocarelur, slatim praeturam impetravit (Tac. Ann. XII, 8), i. e. designatus 
est in annum 50, Gallionem, qui illius opera in gratiam imperatoris restitutus est, post 
eum praetura ornalum esse putabimus, ut vcl ipso illo anno, sed inferiore loco, vel anno 51 
praeturam adeptus siU Quodsi in practura successit Gallio fratri, certe successit etiam in 
consulatu. Senecae autem consulalus solebat olim collocari anno 62, propterea quod se- 
natus consultum Trebellianum, quod L. Annaeo Seneca Trebellio Maximo faclum est (Ulp. 
Dig. XXXVI, 1 , 1 et Gai. Inst II , 253) putabatur id csse, de quo Tacitus Ann. XV, 19 narrat. 
Sed cum iam Lipsius paululum dubitationis movisset, Borghesius nuper apud Gervasium 
dc inscriptionibus Neapolilanis p. 38 (cf. Bullelt. insU arch. anni 1846 p. 174) docuit non 
potuisse nec Scnecam consulem esse anno62, quia ipso illo temporc neglectus ab impe- 
ratore coepisset vita publica abstinere alquc in olium recedcrc (Tac. Ann. XIV, 52 et 56) 
nec Trebellium Maximum, quia is iam proximo antecedonti anno inter consulares comme- 
moraretur a Tac. Ann. XIV, 46. Ipsc igitur Senecam consulem eiusque collegam Trobcllium 
Maximum conferl in annum 58, maxime propter Tacitum Ann. XIV, 53, qui anno 62 Senecam 
sic ad Neroncm dicenlcm facit: Quartus decimus annus esf, Caesar, ex qvo xpei tuae 
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admotus sum, octavus, ut imperium ohtines: medio temporis tantum- honorum atque opum 
in me contulisti, ut nihil feiicitati meae desit. Honores enim, quod praeluram iam ab 
Claudiu accepisset, nullos Senecani ab Ncrone accepissc nisi consulatum mediumquo tem- 
poris esse quartum annum postquam Nero imperium adeptus est. Quam interpretationem 
qui admittet, necessario etiam lioc credet, divitias ornnes, quibus philosopbus abundabat, 
in eum uno illo anno 58 esse congestas , quas Tac. Ann. XIII , 42 anno 58 intra quadri- 
ennium re<>iae amicitiae parlas esse scribit. Immo nos rcclius videmur sic staluere, ut 
Senecae maxime initio principatus sui, antequam anno 58 Poppaearn Sabinam amarc niatrem- 
quc Agrippinam, cuius summa gratia philosophus utebatur, in odio habere coepil, Nero- 
nem et consulatum et ingentes divitias detulisse neque unum aliquem annum, sed tolum 
illud, quod ab anno 54 praeterierat, spatium aTacilo significari exislimemus. Ouod autem 
altero loco quasi subsidii causa argumenlum aflert Borghosios, id nobis quidcm contra 
potius vidclur esse cxplicundum. Anno enim 58 condemnalus est P. Suillius Nerullinus 
propter odium maxinie Senecae eoque insidias struente, ut Tac Ann. XIII, 42 significat, 
quam tanlam philosophi apud senatores polcntiam negat posse intelligi Borghcsius, nisi 
ille tunc aul consui aul designatus consul fuisset. Ouae in re Borghesius nimis callida videlur 
uli inlerpretatione. Ouidni enim Sencca, apud Neronem graliosissimus, eliam cum nullo 
magistratu esset ornalus, inveniret senatorcs aliquos, qui Suillium mullis invisum (homo 
enim eral olim Claudio imperante potens multisque exilii auctor cxtitcrat) condemnandum 
curarent? Atque potcst hoc argumentum, ut diximus, contra Borghesii sententiam con- 
verti. Sivc enim ineunte anno causa Suillii in senalu acta est, quo tempore Senccam 
Borghesius censet fuisse consulem designatum, sive exeunte, quo consnlatu illum funclum 
esse pulat, utroquc certc tempore adesse oporlebat philosophnm; nam consules designati 
primi rogabantur senlentiam, consules in senatu praesidebant. Senecam autcm abfuisse a 
senatu in agenda Suillii causa Tacilus c. 43 significat, cum ait fuisse, qui convicia ab reo in 
Scnccam iaclala ad eum deferrcnt. Ouare cerle Seneca Hnno 58 consulatum non gcssit. 
Ouod qui stalueret, nullum locum invenirct, quo Iunii Gallionis Senecae fratris consu- 
lalum collocarel. Ouem cum dixerimus consulem fuisse post philosophum, interfectumque 
non mullo post eum, nemo existimabit anno 62, quo fraler invisus Neroni vila publica 
abstinere coepit, summo honore esse ornalum. Triennii autem . quod annum 62 antocedit, 
consules omnes noti sunt. Cum enim Suetonius Ner. 15 Neronem tradat consulatum in 
senos plerumque menses dedisse, praeter ordinarios consules anno 61 noti sunt C. Calvisius 
Ruso et L. Caescnnius Paetus, anno 60 Cn. Pedanius Salinator, tum L. Velleius Patercnlus 
et Pompeius Vopiscus (Senec. nat. quaest. 7, 28), anno 59 T. Sextius Africanus et Afrcnus, 
ut Gailioni qui tribui possit, nullus per hos annos locus supersil. Ouando autem Sencca 
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ipsc consul fuil, quando fraler eius Gallio? Nam eliam annus 57 eximitur, si Hdes ha- 
benda est litoJo Hispanico apud Spon. Miscell. erud. antiq. p. 278. Equidem Senecam 
ipsum consulatu ornatum cssc puto anno 56, quo, quantum invenire potui, nondum alii 
praeter cos qui Kal. Ian. inierunt consulcs innoluerunt, eiusque sententiae aliqua confir- 
matio ellicitur ex iis, quae Tacilus Maul. XIII, 18 narrat de Nerone, poslquam exeunte 
anno55 Britannicum intcrfecil: Exin largitione potissimos amicorum auxii. nec defuere. 
f/ui arguerent viros gravitatem asteverantes , quod domos , viUas id temporis quasi prae- 
dam divitissent , quo loco iam Lipsius vidil Scnecam potissimnm significari. Cui si Nero 
non eadcm modo praemia quac libertis aliisque, qui senatoria dignitatc carerent, homini- 
bus tribucre vellel, quoniam praelurnm iam gesserat, nihil supererat nisi consulatus, quem 
cum in priores anni 56 menses alii nobilissimi viri iam occupassent, detulil in posteriores 
eiusdem anni menses. Sic igitur Kal. Iul. anni 56 suffeclos esse statuo consules M. An- 
naeum Scnccam cum Trebcllio Maximo, Gallionem autcm eius fratrem transferendum esse 
coniicio in annum 58, qui a Borghcsio tribuebatur philosopho ipsi ; neque cniin alius ullus 
annus iam supcrest. Hanc igitur, quam solitam fuisse in republica Romana diximus, ralio- 
nem si scquemur, proconsuialum Gallionis Achaicum anno 55 vel 56 collocabimus; ulroqui- 
enim anno satis temporis et post praeturam et ad consulatum ab imperatoro impetranduin 
relinquitur. Quamquam non dissimulabo, multa posse contra dispulari. Krunt enim for- 
tassc, qui Achaiam ab Gallione post consolalum gubernatam esse contendant. Qui si affcrant 
id argumentum, quod ab Wieselero I. I. p. 120 afferri video, certe errent. Nam Plinius 
nat. hisl. XXXI, 33 cum sic scribit: Praeterea est alius usus muUiplex (aquae marinae), 
primipaUs vern navigandi pktfusi qffectis, ui diximus, aut sanguinem egerentihus : sicut 
proxime Annaeum GaUianem fecisse post consulatum meminimus. Neque enim Aegyptus 
propter se petUur, sed propter longinquiiatem navigandi, cerle non de ca febri dicit, qua 
Sencca epist. 104 fratrem suum in Achaia laborasse ait. Ncque enim omnino de febri 
Plinius loquitur neque de navigatiotae Achaica; immo in Aegyptum abisse Gallionem vaTe- 
tudinis causa significal. Denique ne illud quidcm crcdo proxime pnst consulatum esse 
coniungenda. Immo proxime prorectum essc Gallionem Plinius ait, quia omnis res nuper 
i. e. ante tredecim fere annos acciderat (nam Plinius absolvit opus suum anno 77, Gallio 
decessit anno 65 vel 66), additque post consulatum, ul provectioris actatis hominem navi- 
gatione ad levandam phlhisim usum esse significet annumque, quo GtlHo navigarit, indicel. 
Sed alia aderri possunt, quae universam de Gallione disputationem incertissimam reddant. 
Lex enim de provincus senatoriis Augusli erat illa quam diximus, ne quis anle quinquen- 
ninm post magistratum gcstum provinciam sortiretur ; sed quot anni interccdere consuerint, 
magnopcre quaerilur. Eteniin elsi inter consulatum consularesque provincias, Asiam el 
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Africam, dccem anni vcl eliam amplius inleressc solebal, quam rem ipsi supra saepius 
commemoravimus, nolim eandem ralionem ad praetorias provincias transferri. Nam cum 
multi quolannis fiercnt consules, provinciae aulem consularcs csscnt tanlum duae, apparct 
sortcm diu expectandam fuisse consularibus. At practoriae provinciac octo vel plures erant, 
ut quamvis ad sedecim praetores crearentur, duplo tantum maior esset praetorum quam pro- 
vinciarum practoriarum numcrus. Quarc Septimii Severi excmplum, quod Borghes. in diurn. 
Arcad. 1826 , 4 p. 179 affert, recessissc ab consuetudine iudico. Oui cum anno 178 prac- 
turam gessisset (nalus enim crat anno 146, practorque factus est anno actalis tric«simo 
altero, Spart. Scpt. Scv. 4), Sicilienscm proconsulatum, in quo Geta ci natus cst, accepit 
anno 189 (Sparl. L L). Scd praefuerat illc principis provinciis, ut quo tcmpore sors ad 
eum devenirct, Roma abesscl atque a principe in posterius tempus reiicerctur. Itaque non 
mullo maius spatium quam lege praescriptum erat, praeterirc consuevisse arbilror, dum 
praelores qui fuerant, provincias sortircntur. Verunlamen eliam illud possit dispulari Gallio- 
nem gcsto demum consulalu Achaiam, quamvis praetoria csset provincia, sorte accepisse. 
Quaerilur enim, si quis post praeluram biennio vel tricnnio vel quadriennio, quo prac- 
toriam provinciam nondum licebat sortiri, consulatum adipiscerelur, quid ficri consueverit, 
quac quaestio tam difficilis cst, ut, qui summus harum rerum apud Italos iudex est, Bart. 
Borghesius parum de ea sccum ipse consentiat. Quam rem cum ille in diurn. Arcad. 
anni 1826, 4 p. 177 Iractaret, sic statuil, cum qui ante praetoriam provinciam sorle ac- 
ceptam consulalum adipisceretur, amittere ius sorticndae transfcrrique ad eos, quibus sola 
consularis vel Asia vel Africa deberetur. Argumenlis autem utilur duobus, primum pro- 
vinciam praetoriam non commemorari apud eos, qui non multo post praeturam adepti sint 
consulalum. Sic ncc Hadrianus impcrator, qui anno 107 praelor, anno 109 consul fuit, ncc 
Frontinus, praetor anno 71 (Tac. Hist. IV, 39), consul anno 74, nec Agricola, nec Pertinax, 
nec Plinius, qui non multo post practuram consulcs facti sunt, praetoriam provinciam rexe- 
runt. Tum Borghesius fatctur, quamvis diligenti institula perquisitionc, nondum sibi con- 
tigisse, ut quemquam, qui post consulalum praetoriam provinciam a senalu accepissct, 
inveniret omnesque, quos nosset, antc consulatum iis pracfuisse: necesse autem fuisse, 
si ius sortiendae provinciae practoriac post consulatum relinerent citoque consulcs fierent, 
eam post consulatum acciperent. Haec igilur cum olim Borghcsius docuisset, postea in 
commcntationc de consule Burbuleio p. 43 errorem, qucm appellat, suum ipse corrigit. 
Ibi ncgat, practoriae provinciae ius consulatu gercndo perisse, ut autem raro in inscri- 
ptionibus cxempla proconsulatus praotorii post consulatum acti inveniantur, duabus ex causis 
accidisse ait. Primum enim, quia consulatus soleat in lilulic a principio honorum collo- 
cari, fieri, nt dislingui nequeal, utrum tempore praeloria provincia consulalum anlecesscrit 
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an sccuta sil. lU locum cius incortum relinqui in tilulo C. Oppii Subtni apu.l Orell. n. 3306 
et in alio quodam, cuius locum non inveni, et P. Aelii Coerani apud Marin. act. fratr. Arv. 
lab. LX, quorum ultimum, quia omncs post consulalum honorcs cx ordine videntur reccn- 
seri, proconsulatum Macedoniae anto consulatum ostcndere arbilror, primum incertum posse 
videri concedo. Deinde Dionem LIII, 94 ipsum narrare, legem Augusli paulalim ita esse 
mulalam, ut principes ipst quot et quos provincias sortiri vellcnt, eligerent: «ita factum 
esse, ut viri illustriores, quorum opcra in Caesaris provinciis adhibenda esse videretur, 
proconsulatn praetorio excluderentur. Neque negabo proplcr hanc rationem multos, quibus 
liceret praetorias provincias sortiri, non esse sortilos, sed in Cacsaris provinciis aliisque 
muneribus retentos, scd cum tot quotannis praelores crearcntur, ex quibus magna certe 
pars eliam ad consulatum perveniret, admodum lamen mirabile est, nemincm adhuc esse 
reperium, qui posl consulalum praetoriam provinciam sortis beneGcio gessisse videatur. 
Ncquc enim tria illa excmpla, quae Borghesius aflerl, huc perlincre existimo. Quorum 
primum est C. lulii Cornuti Tertulli , cuius titulum edidit Marin. acl. fratr. Arv. p. 729, 
quem cum cos. , proconsul provinciae Asiae, pruconsul provinciae Narbonensis, legatus 
pro praetore divi Traiani provinciae Ponii et Bithvniae, eiusdem legatus pro praetore pro- 
vinciae Aquitaniae censuum accipiendorum nominetur, credo sane provinciac Narbonensi, 
quae senatus erat, post consulatum praefuisse, sed praefuit tamen extra sortetn, certa qua- 
dam ex causa delectus. Neque enim vere praeturam gesseral, sed a Vespasiano et Tito 
ccnsoribus inter praclorios alleclus erat. lam nequeo hoc loco explicare, quid sit referri 
inter quaeslorios, aedilicios, praelorios, qua de re olim diximus in commentalione de 
honorum gradibus (Mus. Rhen. ann. 1842 p. 270), sed hoc apparct aliud esse vere prae- 
turam gercre, aliud rcferri inler praetorios, neque, qui allectus est, quamvis inler prae- 
torios sentenliam dical et consulatum petere possit, ad «ortiendam provinciam videtur esse 
admissus. Quare inter eos, qui allecti inler praetorios in inscriptionibus appellantur, 
quorum memoriam collegit Marinius Act. fratr. Arv. p. 727, neminem invenio, qui pro- 
vinciam praetoriam sorle acceperit praetcr Pollionem Iulianum, cuius inscriptio nuperNolae 
rcperta cst (apud Momms. Inscr. Neap. n. 1985), de quo ipso, quia fragmentum modo tituli 
extat, ccrte iadicari posse non credo. Allerum, quod Borghesius afferl, exemplum est 
A.IuliiOuadrati, cuius duo insignes liluli reperti sunt Pergami (Boeckh. Corp. inscr. n. 3532 
et 3548), ex quibus inter sc collatis efGcit, ut Quadratus post legationem Cappadocicam 
i. e. post consulatum, praefuerit Crctac ct Cyrcnis pro consule. Equidem ulramque titu- 
lum quadam et honorum confusionc cl dicendi negligenlia laborare nec quicquam ex iis 
colligi posse existimo. Supcrcst tertia inscriptio Nemauscnsis, ab ipso Borghesio dc cos. 
Burbuleio p. 32 relala , L. Ranii Optati, qui appcllatur cos. pro cos. provinc. Narb. c. v. leg. 

34 
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Aug. iuridicus Asturiae et Gattaetiae — praetor. Honc tilulutn credo Borghesio posilum 
esse L. Ranio Narboncnscm Galliam rrgcnli; vocatur enim in extremo praeses integerrimus. 
Sed praeloriatn illam provinciam datam ei esse post consnlatum non credo. Quid enim 
prohibet, quominus ei provinciam regenti dclatus csse existimetur consulatus atque ob 
ipsum hunc subito tribulum honorem a Nemausensibus posilus csso titulus? Neque enim 
non aliquando provinciarum praesidibus in ipsis provinciis dati sunt summi fusces, cuius 
rei cum possim plura afferre cx inscriptionibus cxcmpla, cilabo unum Pertinacis, qui postea 
imperavit, certissimum (hunc enim Capitolinus Pert. c. 2 abscntcm ait consulatu cssc or- 
natum, dum Ractiao et Norico praeest), tum P. lulii luniani Martialiani ct M. Valerii Maxi- 
iniani, legalorum Numidiae, quorum ex lilulis apud Lcon. Rcnicr. (Notes d'un voyagc 
arcbeologique au picd de 1'Aures in Revue archeologique ann. 1852) intelhgimus eos, 
dum provinciam rcgjint, consnlalus honorem accepissc. Quod si accidit provinciarum im- 
peratoriarum pracsidibus, cur scnatoriarum rectoribus acciderc non potuit? Quare, cum 
nullum ex exemplis a Borghesio allatis admillcndum esse putcm, ipsa rei natura ac ralio 
magnopere videtur suadere, ne unquam ei, qui consulatum gcssissel, praeloriam provin- 
ciam sorle datam cssc cxistimemus. Pcrisset cnim, quod lex vulebat, ne continuarenlur 
imperia, si quis bicnnio post praeturam consulatu, tum rursus biennio post praeloria pro- 
vincia, tum paucis annis interiectis consulari funclus essct, nec dissimile vidcrelur esse, 
si quis in libcra rcpublica stalueret eum, qui cx practura non isset in provinciam, ex 
consulalu duas poscere suo iurc potuisso provincias. Quac cum ita sint, imperii Romani 
consuetudo ita fert, ul Gallioncm (nam redcundum cst ad hunc, unde egressi sumus) quo- 
niam Achaiam rcxil, pulemus verc praeturam gcssissc, lum provinciam non ante quin- 
quennium ab exacto magistratu accepisse, dcnique certc eam administrassc, antequam 
circa annum 58 consulatum adcptus est. Dcinde similitudo quaedam veri facit, ut Gallio- 
ncm practorem factum csse dcbeamus statucrc post fratrem Scnecam. Vcruntamcn et con- 
suctudo illa ab imperatoribus polcrat violari (inducla cnim crat propter ipsorum securi- 
lalem) ct similitudo hacc vert distat ab vero ipso, ut, si aliis auctoritatibus cfficialur, uno 
vel altero anno anle id quod nos defintvimus tetnpus Gallioncm Achaiac praefuissc, el 
consucludinis violatio et veri similitudinis infirmilas possit excusari. Nos, ne longi cxiste- 
remus, quod ipsum ne factum sit iam prope veremur, ultra ipsius Gallionis res provincia- 
lemquc ralionem egredi noluimus. 

Practcr hos duos, quos diximus, Achaiac provinciac rectorcs alii nulli inveniunlur 
ncc Macedoniae nec Achaiae; nam quos olim Achaiac praefuissc quidam putobant, L. Min- 
dium Balbum ct Claudium Rufum, ex nummis Bithyniac urbium male explicatis effecerant. 
Vidc Eckhel. Doctr. Nuram. II p. 461. Sed ratio tamen ipsa provinciarum qualis Claudio 
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ct Nerone imperanlibus fuerit, salis intcliigitur. Nam Claudius quidein, quod anno 46 
extinctis vel ad regnandum inutilibus Thraciae regibus procuratorcm equestris dignilatis 
misit, qui Thraciam regeret (Euscb. Chronic. p. 160 et Tac. Hist. I, II), dum Vespasianus 
peculiarem provinciam instituit (Suet. Vesp. 8), hoc minus ad Macedoniam, quam ad Moesiam 
imminuendam pertincbat. Sed anno 67 Nero, cum vcrsaretur in Graecia, captus ct ille- 
cebris Graecorum ei antiquitatis memoria , ut gentem de humanitate optimc mcritam remu- 
ncrarelur, universae Achaiae libertatem detlit, ut Plin. nal. hist. IV, 6,22 ait, vcl, ut Suet. 
Ner. 24, provinciam universam libertate donavit. Qualis autem fuit haec nova Graecorum 
libertas? Etcnim cum Graeciac cum impcrio Romanorum coniunclae tres fcre aetates pos- 
sint discerni, quarum prima fuil, ex quo a T. Quinctio Flaminino Macedonum iugo liberata 
est, allera, cx quo Mummius devictis Achaeorum exercilibus Corinthum delevit, tertia, ex 
quo Augustus suum rcctorem Achaiae imposuit, quaeritur, ad quam condicionem tunc Nero 
Achaiam evcxcrit, quo iure eam uti volucrit. Plenissimc de ca re narrat Pausanias VII, 17, 2: 
Xqov^ di votSQov ig NiQtovu i t liaadeia nsQtijlSev rj 'Ptoftaituv, xai ilevVeQov b NtQtov 
atfir t atv anavttov, allayr}v nQog d^ttov notr t oauevog tbv'Ptoftaitov — cpdw yttQ tr t v vf t oov ig 
ta ftaltota evdaiftova uvti'E).\udog utpiotv uvtidtoxev. — Ol uf)v"El.Xr l ai ye i$eyiveto ova- 
adui iov dwQOV Ovsonaatavov yiitQ fteta NiQtova aQ^avtog ig iuq)vXtov ataatv rtQorjx^rj- 
aav xai atpag vnoteleig te avOig tt Oveonaatavbg elvat qyoQiov xai axovetv ixtlevaev 
i t ye[ti)vog, anoftefta^r^xivat <pr]oag %i)v ilsv&SQiav tb 'Elkrjvtxov. Duas res Pausanias 
scribit Graecis csse datas, liberlatem et immuuitatem, quas dum compleclitur, liberalos 
cos esse ait omnibus rebus vcl omni gencre. Immunitas enim dupliciter ab eo signifl- 
catur, primum cum ait ab Vespasiano rursus eos iussos esse tribula conferre, tum . cum 
addit populo Romano pro Achaia reddilam essc Sardiniam, insulam fertilissimam, eandem- 
que rem maxime intelligil Dio Cass. LXHI, 11, cum Gracciam quamvis gravissimis exactio- 
nibus vexarelur, tamen libertate a Ncrone donalam esse scribit. Habebal igitur ante hoc 
lempus senatus reditus quosdam ac tributa, non ex omnibus civilalibus Graecorum (nam 
nonnullas constat scmper fuissc immunes), sed ex plurimis tamen, quac quoniam pcric- 
runt immunitate universae provinciac concessa, Nero rcddidit ei Sardiniam fruendam. Eam 
cnim insulam Augustus in celebri illa provinciarum partiliono senatui permiseral, sed trans- 
tulerat anno 6 p. Chr. ipse propter seditiones (Dio LV, 27) ad suam curam cquitique Romano 
rcgcndam tradidcrat. Ac mansisse eam per maiorem partem Claudiani et Neroniani im- 
perii in poteslale principis illud docct, quod mulli viri illustres in eam exilii causa missi 
sunt, velut Seneca el Anicctus, praefeclus classis (Tac. Ann. XIV, 61) et C. Cassius (Tac. 
Ann. XVI, 9) et Crispinus, praefeclus praetorio (Tac. ibid. c. 17). Qui nisi in provincia 
Caesaris recte custodiri non poterant. Quare Vipsanius Laenas, qui anno 57 dicitur ob 
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Sardiniam provinciam avare habilam condemnatus esse (Tac. Ann. XIII, 30), equesBomanus 
fuit eiusquc causa non in senatu, sed apud principem acta est. Cf. supra p. 144. Tunc 
igitur anno 67 rursus a Nerone magistratibus gorte ex practoriis viris faciendis permissn 
cst. Quamquam non totam senatui redditam esse exisliino. Cum enim vetus provincia ex 
duabus insulis, Sardinia etCorsica, constaret, quia Tacitus Hist. II, 16 Decimum Pacarium 
procuratorem Corsicae nominat cumque in bello Vitelliano solum insulao suau praefuisse 
significat, sic factum esse coniicio, ut Auguslus cum provinciam in suam tutelam rcci- 
peret, eam in duas parles divisam duobus procuratoribus traderet, ex quibus unus Sardi- 
niae, alter Corsicac praccsset (coniuncta enim si mansisset, maior erat quam quao equiti 
Bomano parerct), Nero aulem, id quod ipsum si Pausaniac vcrba accurate intcrprctcre narratur, 
Sardiniam solam senalut concederet, Corsicam in sua poteslate retineret. Itaque quai; 
Constanlini demum actate certis auctorum tcstimoniis confirmari putatur Sardiniae et Corsicae 
disiunctio, originem duxit ab Augusto rctcntaquc est ab reliquis impcratoribus. A Vespa- 
siani quidem tcmporibus, cum Sardinia principi restituta est, constat semper procuratores 
huic insulac prncfuissc, caquc acccnsenda erit iis provinciis, quas Tac. Hist I, 11 ait ab 
procuratoribus cohiberi. Quos procuratorcs soli imposilos esse Sardiniae, non cum Cor- 
sica coniunclae, inde colligo, quod semper Sardiniae appellanlur, nunquam Sardiniae el 
Corskae neque id, si insulae in unam provinciam fuissent coniunclae, minus vidctur opus 
fuisse, quam in provincia, quae Creta cl Cyrcnae solct nominari. Itaquo imperante 
Vespasiano commemoratur Scj. Subriwi Dexter procurator et praeses provinciae Sar- 
diniae in litulo Latino n. 10 apud Alb. dc la Marmora Itin. Sardin. (Voyage en Sardaignc 
ou descriplion stalisliquc, physiquc ct polilique de cetle He, Paris. 1840) Tom. II p. 469, 
sub Scptimio Severo Marcus Metellus procurator ibid. n. 12, sub Philippis M. ilpius Vktor 
procurator et prae/ectus provinciae Sardiniae ibid. n. 21 ot 24 ct 27 ct 34, sub Licinio 
Septimius Ianuarius procurator ibid. n. 22, atque inccrla aetate Q. Cosconius Fronto pro- 
< urator Augustorum el praefectus provinciae Sardiniae ibid. n. 36, ct /.. Italhius Aurelhis 
hmcinus procurator Augusti praefectus provinciae Sardiniae ibid. n. 37. Ouare non du- 
bilo, quin eliam Ti. Claudius Servilius Geminus, qui in Nervae diplomato mililari apud 
Cardinal. Dipl. Imp. n. X regere Sardiniam narratur, non nobilis aliquis homo fuerit mul- 
tisque honoribus funclus, id quod Borghcsius in Mcm. Inst. arch. I p. 44, quamvis quis 
fuerit invenire non possil, coniicere tamen videtur, sed eques Romanus, Augusli procu- 
rator. Hanc igitur Achaiae immunitalem , quam Nero inslituit, ut universi nulla Iributa 
pcndercnt, sed ca modo quae ad suas rcspublicas luendas opus cssent, confcrrent, quando 
antea sub imperio Romano Graeci habucrant? Nunquam certe, ex quo Mummius Corin- 
thum diruit. Omnes enim concedunl, quasdam el Peloponnesi et Boeoliac el alias civi- 
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tatcs fuisse semper stipendiarias populoque Komano, cui armis rcstilissont , ex iure belli 
tributum solrisse. Quarc Nero, cum omnibus Graecis, qui in provincia Achaia essent, 
immuniUtem concederel, rediit ad lempora illa T. Quinctii Flaminini, qui ex senatus aucto- 
ritale cum reliquis Graecis iibertatem alque immunitatcm rcliquil, tum iis, quos Macedonum 
dominatione liberaverat, reddidil (Liv. XXXIII, 32). Atque haec quidem de immunitate. 
Libertatem autem qualem Nero Achaiae dederit, definil Fausanias, cum Vespasianmn narral 
Graecoa iussisse rursus parerc proconsuli (ifrtftoti). Sustulit igitur Nero el legatos el 
proconsules, qui in Achaiam mitli solebant, certumquo est cam provinciae rationem, quam 
Augustus instituit, esse tunc abolitam. Sed hoc dubium esse potcst, utrum Nero eam 
rcslitueril Achaiae condicioncm, quae usque ad Corinlhi excidium fuit, cum vera libertale 
suisquc legibus Graecos usos esse constat, an cam, quae a Mummio fuit ad Augustum, 
cum Graecos cum Macedonia in unam provinciam coniunctos fuisso ccnsomus. oiw d« re 
quid sUtuendum sit, primum res ipsa videtur signilicare. Quid enim rcferl, utrum luo, 
quem cum nemine alio communices, an alieno praesidi pareas? Sive enim suo sive Mane- 
doniae subiecti erant reclori Achaei, parebant lamcn rcctori neque Pausanias dicere poterat 
nulli eos a Nerone iussos cssc parcre rcctori. Fueral etiam diu, quam olim in libera 
republica Romana invenimus Achaiae el Macedoniae coniunctioncm , eadem sub Tiberio et 
Caligula, ut prorsus manifestum esse exislimem, si vcrum sit quod supra de Achaiae ct 
Macedoniao coniunclione dispulavimus, Neronem non ad Mummii, sed ad Flaminini lem- 
pora redisse. Quamquam ex ipsa hac Ncronis constitutione, qua liberos dimisisse Graecos 
narratur, quaedam videmur posse deduccrc argumcnta, quac quam supra de Achaiae per 
HberUtem Romanam condicione exposuimus scntentiam confirment. Quid cnim esso puta- 
mus, quod Pausanias, cum de Ncronc narret, nihil prorsus de Augusli instituto tradal 
Graeciaeque historiam iU exponat, quasi ex quo Corinthus capta est, si a Nerone disce- 
das, nihil prorsus commemoratione dignum accidcrit? An hac re significat restiluisse 
Graecis Neronem, quod per Mummium Corinthique cxcidium amiserant? Ac quod Pausu- 
nias facit, idem faciunt reliqui auctores, qui captam csse a Mummio Graeciam tcstantur 
iidemque Neronis donum commemorant, quod autem tempus intcriectum est, silentio prae- 
lermittunt. Quae res iis, qui in anliquilalc non modo aperta lestimonia, verum etiam 
signa el vesligia quamvis leviter impressa putabunt esse sequcnda, magnum momentum aflerel, 
ut nec ab Mummio usque ad Neronem quicquam magnopere in condicione Graecorum mu- 
Utum esse ct Neronem ipsum ad Flaininini tempora rcdisse statuant. Atque ipsi auctores. 
qui de Neroniano dono Iradunt, sentenliam nostram confirmant. Quod qui accuratius ex- 
plicat, Pausanias duas partes distinguit, libertatem et immuniUtem, reliqui, Suctonius, 
Plinius, quorum Joci allali sunt, Philoslralus de vila Apoll. Tyan. V, 41 (iWpw lltvHfttp 
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atpr t xt rip l E).Xada) liberUtem solam nominant, non extenuantos illi certe quod Nero tribu- 
erat nec discrcpantes a Pausania, sed veram illam dicenles ac plenam HberUtem, qua qui 
utuntur, quia nemini subiecti sunt suosque Unlum in usus pecuniam conferunt, simul im- 
munitatem habent. Tum cliam qui ab Corinthi excidio usque ad civilia bella libcrtatc vcra, 
non provinciae iure usos esse Graecos credunt, quos non recte existimare docuimus, 
propter aperta tamen testimonia quasdam Peloponnesi partes et Boeotiam et Euboeam et 
alias quasdam civilalcs iam tunc concedunt tributa solvisse Romano populo. At haec tri- 
buta sustulit Ncro, si vere tradere censemus Pausaniam, qui universae provinciao liber- 
tatem atque immuniUtem datam populoquc Romano pro pecunia, quae ex Achaia redibat, 
Sardiniam redditam esse scribit. Nonne igitur sequitur, ut non ca quae ante Augustum, 
sed quao anlc Mummium habuerant, Nero Graecis tribuerit? Denique cum Vcspasianus 
quam Nero dederat liberUlem ademerit, numquid ab hoc nullam in Achaia libertatem 
rcliclam esso opinamur? Nolo hoc loco pcrsequi, quae de civitatum Graecarum libcrUte 
etiam post haec tempora traduntur, sed unum cilabo testem locupletissimum Plinium, qui 
in epist. VIII , 24 Maximum familiarem suum pro consule Achaiac adhortatur, missum eum 
esse ad ordinandum stalum liberarum civitatum, ad Uberos maxime liberos, pluritnaque 
alia in candem sententiam profert. Haec verba non lantum hoc docent, quam vere Roinani 
etiam cum in provinciae formam Graecos redegissent, libertatcm eorum praedicare suam- 
que in ea tribuenda libcralilatcm cxtollere potucrint, verum illud etiam, aliam libertatem 
atque vcl antea habuerant vel postca habucrunt, Ncronem tribuisse Graccis. Quae cum 
ita sinl, Nero idcm ius dedit Graccis, quod Flamininus cum celcros, qui vere ad id 
tempus liberi fuerant, retinere passus esl tum eos, quos Macedonum iugo liberarat, ha- 
bere iussit. Idque confirmatur ipsa ratione qua Nero donum suum impertiil. PluUrchus 
enim Flam. 12 sic ait: Kai yan Thog iv Kooiv&n> tore xai NtQtov av9tg xatt' tjftag 
iv Koniv&n) fianunkrjaitot; 'la^uitov ayofiivtov xoi>g "ElXqvag Ikevirinorg xai avrnvoftovg 
atpijxtv, o ftiv diu xi t Qvxog, tog tiQtjtai, NiQtav d' avrog ini xijg ayooag ani> (ir^ftarog 
fV ttZ nX*j%rtt dr t ftqyoQr t oag. Quibus quid polest esse apertius? Nero non codcm modo 
loco eademque occasione qua Flamininus usus est, verum idem ctiam tribuit, ut libcri 
essent ct immunes, quare cum usquc ad Mummium conslet vere liberos neque ullo pro- 
vinciae iuro astriclos fuissc Graecos, quoniam Mummium aliquid in Graeciae slatu mutassc 
omncs credunl, duae hae rcs efficiunlur, ut Gracci ct a Mummio in provinciae formnm 
redacli et a Nerone, soluti omni provinciae vinculo, ad verain libertatetn dimissi sint. 
Quamquam Neroncm cum proconsules ac provinciam abolcrct, non existimabimus hoc quo- 
que fecissc, ut socieUtem Achacorum et populi Romani dissolvcrcl. Foedus, opinor, 
:um iis fccil, ut, si quid conlrovcrsiae cum iis incidisset, non magislratum ali- 
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qucm Romanum, scd scnalum vcl ipsum principem adirent cum eoque iure foederis dis- 
ceplarent, non qucmadmodum ceteri socii iussis oblemperarent. Qua in re etsi non mul- 
tum verae Iiberlalis (neque enim ea ulla esse poterat in tanla populi Romani potenlia 
Achaeorumque debililatc), at magniGca tamen quaedam species incrat, quam quanli fece- 
rint Graeci ipsi, Apollonii Tyanensis epistolac ad Vespasianum apud Philostr. ]. I. testantur. 
Atque immunilatis certe donum cum libcrtate coniunctae erat tantum, ut Neronern ipsum 
quamvis faveret Graecis non ultra id extcndisse arbilrer quam necesse erat. Quare haud scio 
an illo lempore acciderit, quod quando faclum sil non Iraditur, ut Epirus ab Achaia dis- 
iungeretur propriumque praesidem, qui procurator appellabalur, a principe acciperct. Nam 
Epirus maximos rcditus pracbebat, quos impcrator non tcmere vidctur proiecissc. Sed 
conicctura lamen hacc esl, quam rationibus argumenlisque hoc loco persequi non placct. 
Quaerilur autem, quamdiu Achaia liberlatem a Neronc acceplam conservaril. Quam crcplam 
esse a Vcspasiano- diximus, annumque ipsum videtur indicarc Philostralus, cum ait Vespa- 
sianum cum veniret (atpixofiivog atpeilero) eam ademisse. Nimirum ipsa illa quam accc- 
pcrant libertas Achaeis perniciem attulit. Cum enim divideretur imperium inler Neronem 
ct Galbam ct Olhonem et Vilellium ct Vcspasianum, Graecos, qui non parerent amplius 
magistratibus Romanis, sed ipsi haberent potcstatem eligendi, probabilo cst alios secutos 
esse alias partes praelcxtuque Romanae discordiae veteres dissensiones renovasse; ipsi 
eliam Neroni mullos propler novac libertalis donum favisse arbilror. Ita Vespasianus quam 
primum imperium suscepit, liberlalc adcmpla praesidem imposuit. Hoc constat, anno 74 
incunte iam rursus fuisse provinciam Achaiam et quidem senaloriam. Etcnim cum pro 
Achaia Sardiniam Nero scnatui reddidcrit, in inscriptione Sardiniae apud Alb. de la Mar- 
mora itin. Sard. Tom. II p. 469 Sex. Subrius Dexler procurator et praeses provinciae Sar- 
diniae appellatur eo tempore, quo Vespasianus trib. pot. V Imp. XIII cos. V design. 17 
erat, qui annus, quoniam Vcspasiani Iribunicia potestas a Kal. Iul. anni 69 numeratur, 
idemque anno 74 cos. V erat, in hunc annum incidit. Unde tunc et Achaiam provinciam 
senatui et Sardiniam principi restitutam fuisso intelligimus. 

Absolvimus, quod propositum nobis erat, ut Macedonia provincia, quo iure fuissel, 
quos populos comprehendisscl, quibus proconsulibus vel Icgalis paruisset, ab ipso prin- 
cipio, quo armis Romanorum occupata cst, usque ad imperatorem T. Vespasianum perse- 
queremur. De qua ut paucis complcclamur quae longa ac mulliplici disputationc cflecla 
sunt, maximo eam ambitu fuisse invenimus usque ad legem Valiniani, cum non modo anli- 
quum illud Macedonum regnum, undc appellabalur provincia, vcrum etiam Illyricum et 
quicquid Graeci nominis in Europa erat, ct Crcla proconsulibus Macedoniac obtempcrabat. 
Tum seiuncli sunt Illyrici populi et Crelenses, reliqua in veleri iure relicta: postquam 
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Auguslus imperium adoptus cst, cxtilerunt Macedonia ct Achaia, paulo post acccssit Moesia, 
Claudius constituit Thraciam, Nero Epimm, ut, quae olim uni proconsuli Romano paru- 
erant, ca iam imperante Vespasiano a scptcm tenerentur magistratibus, quorum tres annua 
sorle ex iis qui praeturam gcsscrant ab senatu ficbant, reliqui partim ex consularibus 
vel praetoriis partim cx equitibus Romanis ab imperatorc eligebantur. 
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apud tcnatum accutarentur 253. 
aenaloret tunl aeviri eq. Rom. 27. 
aenatutcoiiaallum de provincii» 204. 
Scneca philomphu» quando honoret ge*»eril 261. 
C Seotiut Salurninnt, Syriae rector 84. eiui bella 
Germanica el tupplicationet 122. Cn. Senliui Satur- 
ninua 129. C Scnliui Macedoniae rector 173. 
Septimint Sererua imporntor qnando legioni IV Scy- 
thicae pracfucrit 18. quando praetor 

^ pott Chr. «aecnlo 13. 
tevrri equcttrium Urrmanmt 24 iq. 
tibnt 25. 

C. Seztilint Rufu», qnaealor Cypri 211. 
Sieiliae rector T. Furfanin* 208. M.Calo 212. C. Corio 
224. A. Albinna, M' Acilint 61abrio, A. Allienni, 

C. Siliut Germaniae loperiorii legatut 144. 
Simoniut Proculna Iulianni, iuridicnt reg. Traajpa- 
danae 43. 

Spartianut Sepl. Sev. c. 3 cmendatnr 18. 

P. Snlpiciua Quiriniui, Syriae lcgatu* 88 aq. eiua co- 

gnomcn 106. eina altera legalio 108. 
Ser. Solpicius Rufm, Macedoniae rector 226. 

«olU decerni 116. 252. 

•C num.ru» 119 aq. 
Syria provincin tnb Iladriano 10. ei praeeit Inlma 

«it regi ab contnkribn* yiri. 76. 82. qnot 



196. 



212. 



cl ille, 



Tncilut illntiratur 97. 102. 257. 258. 261. 
Terenlius Varro , qui coninrat in Auguitt 

qni Syriam regit 77. 
Thraciae practei Tinciui Rufnt 12. proviocia proprin 

61 267. 

Tiberiui, Augusli privignu*, Iribnnicitm potetlalem 
accipit et Rhodum aecedil 99. redil e* ciilio 101. 
visitur n C. Caeaare 103. 
phalia acciptt 117. quolient el quando 
appcllatut tit 122. bit correclionem mornm 
pil 130. eiu» in prorinciii mandandii ignavia 132. 
tcnatoribut concedit, nt apud tenatnm modo accn- 
aenlur 253- 

Tinciut Rnfui, Palaettinae praetet 12. 

M. Tiliui, Syriae reetor 82. 

L Tremellint Scrofa in Macedonia qnacttor 164. Cn. 

praelor el Maccdoniae rector 207. 
Iribnni laticlarii qnando inililuti et qnomodo ab aliis 

tribnnii dirTeranl 18 iq. 
tribut adiecta nomini allero p. Chr. lacculo 69. 
trinmphni tub imperatoribna 116 teiunctut ab impc- 

ratorio titulo 192. 195. 
M. Tollini Ckero Syriae reclor 74. 
lurmac cqnitum Romtnorum equo publico 24 tq. 
«t tutelarius 38. 



L. Valerin* Flaccn* , legaln* Crelici in Mncedonia 186. 
M. Valcriu» Mciialla Corvinn*, Syriac rcctor 74. cot. 

tulem Atiae, non videri repelondanim in tenato 

euc accutatum 253. 
P. Vatinin*. Illyrici pro comule 231. 232. 
Vetf atiannt Palaeatinae pracficitur 142. 
C Yibin* Manui, Syriae reclor 136. 

L. Vilclliut, Syriae rector 135. 

C Ummidini Dnrmim Qaadralai, Syriae rector 138. 

Volio, ▼eluf cognomen 193. 

L. Voliuio* Saturninu*. Syriae praeae* 83. 108 
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ln dioiselben Verlage sind 



liFRi:( HT, Dr. 9. TH. und Dr. % KIHCHHOFF, DIE UMBRISCIIEN SPRACH- 
DENKMALER. Ein Versuch zur Deutung derselben. Zwei Tbeilc, (lusanimen 77 Bogen) 
hoch 4. Mit 10 lithogr. Tafeln. In einem Bande cart. 1850 10 Thlr. 

KAEHPFF, Dr. F. H.. UMBRICORUM SPECIMEN PRIMUM. 8 maj. 1834. geh. 10 Sgr. 
HK4IM %. , VITAE ET FRAGMENTA VETERUM HISTORICORUM ROMANORUM. 

8 maj. 1833. 1 Thlr. 15 Sgr 

ZUHPT, .*| O. «li.ll.. COMMENTATIONUM EPIGRAPHICARUM ad antiquitatcs Ro- 
mana* pcrtincntium volumen. gr. 4. cart. 5 Thlr. 10 Sgr. 

Inhalt: Fa.torum municipalium Campanorum fragmentum reetitutum et explicatuni; de quinquennalibu* 
munMpiorum et coloniarum; de IV. riri» muiiicipalibu» ; de coloniii Romanorum mUitaribua llbri 
quattuor. 1960 4. cart. 

— . DE FASTORUM MUNICIPALIUM CAMPANORUM FRAGMENTO DE- 
FENSIO. 1853. 4. goh. 15 Sgr. 

_ _ — , DE CAROLI TIMOTHEI ZUMPTU VITA ET STUDIIS NARRATIO. 
Accedunt Caroli Timothei orationes Latinae sex. Mit Portrait in StahUtich. 1851. gr. 8. 
geh. 1 Thlr. 10 Sgr. 

CAKOLtrft TIMOTHEVS, UEBER DIE ABSTIMMUNG DES ROEMISCHEN 
VOLKS IN CENTURIATCOMITIEN UND UEBER DEN M. CURIUS, DER DEN 
VEUNUS ABOELEITET. gr. 4. 1837. 10 Sgr. 

— , ANNALES VETERUM REGNORUM ET POPULORUM, IMPRIMIS ROMANORUM. 
Editio altera passim aucU et correcta. 4 maj. 1838. 1 Thlr. 15 Sgr 

- -, UEBER DEN BESTAND DER PHILOSOPHISCHEN SCHULEN IN ATHEN 
UND DIE SUCCESSION DER SCHOLARCHEN. gr. 4. 1843. 25 Sgr. 

- -, DECRETUM MUNICIPALE TERGESTINUM DE HONORE FABII SEVERI 
SECUNDUM VETEREM LAPIDEM DENUO RECENSITUM ET ILLUSTRATUM. 4 maj. 
1837. gch. 10 Sgr. 

- - , UEBER DIE BAULICHE EINRICHTUNG DES ROEMISCHEN WOHNIUUSES. 
Zwcite Auflage. Mit einer litaogr. Tafel. gr. 8. 1852. 10 Sgr 

- - DE LEGIBUS JUDICIISQUE REPETUND ARU M IN REPUBLICA ROMANa! 
Commentatio I. II. gr. 4. 1845. 20 Sgr. 

- - DE LEGIBUS etc Commentatio III. gr. 4. 1847. 18 Sgr. 
Zusammen 1 Thlr. 8 Sgr. 

- -, UEBER DEN STAND DER BEVOELKERUNG UND DIE VOLKSVERMEH- 
RUNG IM ALTERTHUM. gr. 4. 1841. 22% Sgr. 

- - , UKBER DKN URSPRUNG, FORM UND BEDEUTUNG DES CENTUMVIRAL- 
GERICHTS IN ROM. gr. 4. 1838 l2'/,Sgr. 
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( K i iiOMS, HAECI TI LM, VERRINARUM libri VII. Ad fidcni codicum manu scrip- 
torum reecnsuit et explicavit Car. Timoth. Zumptius. gr. 8. 6 Thlr. 10 Sgr. 

auf Schreibpapicr 8 Thlr. 

NAMATLANUS DE REDITU SUO, ED. A. G. ZUMPT. gr. 8. 1840. 

1 Thlr. 7V; Sgr. 

r, A. OBSERVATIONES 1N RUTILU CLAUDII NAMATIANI CARMEN DE 
REDITU SUO. 8 maj. 1837. geh. 20 Sgr. 

1, T., AB URBE CONDITA LIBER TRICESIMUS. Ad codicum manu acriptoruro fidero 
emendatus ab C. F. Alschefski. gr. 8. 1839. 25 Sgr- 

— -, RERUM ROMANARUM AB URBE CONDITA LIBRI, ad codicum manu scrip- 
torum fidem emendati ab Car. Fried. Sigm. Alschefski. Vol. 1. Primae decadis par- 
tem priorcm continens. 8 maj. 1841. 2 Thlr. 20Sgr. 

— — , Vol. II. Primae decadis partem alteram continens. 8 maj. 1843. 3 Thlr. 15 Sgr. 

— — , Vol. III. Pare I. Decadis tertiae partem primam continens. 8 maj. 1846. 3 Thlr. 25 Sgr. 
ANALECTA CRITICA POESIS ROMANORUM SCENICAE RELIQUIAS LLLUSTRANTIA. 

FRi OSAS V. Insant Plaati FragmcnU ab Angelo Maio in Codice Ambrosiano nuper re- 
perta. 8 maj. 1816. 1 Thlr. 7'/, Sgr. 

XENOPHON DE REPUBLICA LACEDAEMONIORUM. Emendavit et illustravit FB. 

Magdeborgensis. Accedunt verborum index locupletissimus ct rerum tacticarum 
8 maj. 1833. 1 Thlr. 15 Sgr. 
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